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Streszczenie

Przedmiotem artykutu jest analiza funkcjonujacych modeli zaskarzalno$ci uchwat or-
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przewidziano w regulacji k.s.h. trybu ich zaskarzania. W doktrynie oraz orzecznictwie
przyjeto, ze w konsekwencji zastosowania zasady jednosci prawa cywilnego uchwaty
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Wprowadzenie

Regulacje dotyczace polskiego prawa spotek nie zawieraja definicji uchwaty,
podobnie jak nie ma takiej definicji w przepisach kodeksu cywilnego!. Z tych
przyczyn charakter prawny uchwat organow spotek kapitalowych stanowi od
wielu lat przedmiot zainteresowania doktryny prawa handlowego®. Rozwa-
zania sg prowadzone w szczego6lnosci w odniesieniu do uchwat zgromadzen
spotek, zezwalajacych na dokonanie czynnos$ci prawnej, w zwigzku z regulacja
art. 17 k.s.h?. Charakter prawny uchwat organéw innych niz zgromadzen wspol-
nikow stal sie przedmiotem badan w kontekscie poszukiwan podstawy prawne;j
zaskarzania uchwat tych organow*.

Charakter prawny uchwaly organu spéiki kapitalowe;j

Wigkszo$¢ przedstawicieli polskiej doktryny prawa jest zgodna co do tego, ze
uchwaty nalezy zalicza¢ do czynno$ci prawnych sensu largo. Uchwata stanowi
wyraz zbiorowej woli organu osoby prawnej (lub osoby ustawowej), okresla sie¢ ja
jako ,,zbiorowg czynno$¢ prawng” lub ,,zbiorowe o$wiadczenie woli>. Uchwaly
bywaja zaliczane do odrgbnej kategorii czynnosci korporacyjnych jako specy-
ficzna kategoria czynnos$ci prawnych®. Podkre$la sie, ze uchwata moze wywoty-
wac skutek wewnetrzny albo zewnetrzny w zaleznosci od tego, czy przedmiotem

! Ustawa z 23 kwietnia 1964 . Kodeks cywilny, Dz.U. z 2018 r., poz. 1025 ze zm.; ustawa

z 15 wrzesnia 2000 r. Kodeks spotek handlowych, Dz.U. z 2019 r., poz. 505 ze zm.

2 P. Antoszek, Cywilnoprawny charakter uchwal wspolnikow spotek kapitatowych, War-

szawa 2009, s. 144; S. Soltysinski, Charakter prawny uchwat rady nadzorczej, w: Prawo han-
dlowe XXI wieku. Czas stabilizacji, ewolucji czy rewolucji. Ksiega pamigtkowa Profesora Jozefa
Okolskiego, red. M. Modrzejewska, Warszawa 2010, s. 952; J. Frackowiak, Charakter prawny
uchwat organow spotek kapitatowych a ich zaskarzalnosé, ,,Przeglad Prawa Handlowego™” 2014,
nr 9, s. 26-33; W. Popiotek, Charakter prawny uchwat wspolnikow i organow spotek kapitatowych,
~Przeglad Prawa Handlowego” 2014, nr 9, s. 11-17; B. Ziemianin, Charakter prawny uchwat ko-
legialnych organow osob prawnych, ,,Przeglad Prawa Handlowego” 2014, nr 9, s. 46-49.

3 P. Antoszek, Charakter prawny uchwat zgromadzen spétek kapitatowych zezwalajgcych

na dokonanie czynnosci prawnych przez spotke, ,,Przeglad Prawa Handlowego™ 2006, nr 7, s. 28-35.

4 A. Sikorska-Lewandowska, Sankcje wadliwych uchwaf rad nadzorczych spotek kapitato-

wych i spoldzielni, Torun 2013, s. 71.

5 M. Pazdan, Niektore konsekwencje teorii organéw osoby prawnej, w: Prace Naukowe

Uniwersytetu Slgskiego nr 5. Prace prawnicze I, Katowice 1969, s. 205.

¢ Z.Radwanski, System Prawa Prywatnego, Tom 2, Prawo cywilne — czes¢ ogélna, War-

szawa 2008, s. 181.
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jej regulacji sg stosunki wewnatrzkorporacyjne, czy dotyczg o$wiadczenia woli
sktadanego na zewnatrz przez spotke. W szczego6lnosci w odniesieniu do uchwat
o charakterze wewnetrznym kwestionowano ich cywilnoprawny charakter, wska-
zujac na wiele cech specyficznych odrozniajacych je od klasycznych czynnosci
cywilnoprawnych’. Wérod tych odmiennosci nalezy wymieni¢ skuteczne podej-
mowanie uchwal wigkszoscia gtosoéw, a wigc brak wymogu ztozenia zgodnych
oswiadczen woli, w tym pomijanie przegtosowanych, szczegdlne wymogi zwota-
nia i odbywania posiedzenia organu®. Z tych wzgledow sformutowano propozy-
cje wyrdzniania odrgbnego rodzaju czynnosci prawnych, tak zwanych czynnosci
prawnych wewngtrzkorporacyjnych®.

Nie ulega watpliwosci, ze nie wszystkie uchwaly podejmowane przez kole-
gialne organy osob prawnych mozna zaliczy¢ do czynnosci cywilnoprawnych,
lecz jedynie te, ktore zawierajg w swej tresci oswiadczenie woli organu oraz ktore
maja na celu wywotanie skutku prawnego w postaci powstania, zmiany lub usta-
nia stosunku cywilnoprawnego!®. W piSmiennictwie przyjmuje si¢, ze mogg by¢
podjete uchwaty niepowodujace skutku w postaci powstania, zmiany lub ustania
stosunku prawnego, czyli nieposiadajace charakteru cywilnoprawnego, a wiec
takie, w ktorych zawarte sg gratulacje lub podzigkowania!!. Podejmowania takich
uchwat nie mozna wykluczy¢, jednakze skoro ich tres¢ nie bedzie wywotywata
skutku prawnego, to raczej nie zaistnieje potrzeba ich kwestionowania.

W doktrynie zaproponowano podziat uchwat podejmowanych przez organy
0s6b prawnych, bedacych czynno$ciami prawnymi, na trzy typy'?: 1) uchwaty
wywotujace skutek zewnetrzny bezposrednio i bez udziatu innych organow,
2) uchwaty stanowigce sktadnik czynnosci prawnej dokonywanej przez inny
organ oraz 3) uchwaty wywolujace wytacznie skutki wewnetrzne, takie, ktore
wplywaja na strukture i dzialanie samej osoby prawne;.

7 ]. Frackowiak, Handlowe czynnosci kreujgce, ,,Przeglad Prawa Handlowego” 2008,
nr12,s.12.

8 Ibidem,s. 11.
 J. Frackowiak, Charakter prawny..., s. 26.

10 7. Radwanski, op.cit., s. 183; P. Antoszek, Cywilnoprawny..., s. 279; B. Ziemianin,
op.cit., s. 49.

1 7. Radwanski, op.cit., s. 183.

12 Ibidem, s. 183-184; M. Ganobis, Uchwaly zgromadzer: spétek kapitatowych a pojecie
czynnosci prawnej, ,Monitor Prawniczy” 2007, nr 23, s. 1296.
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W szczegdlnosci w odniesieniu do uchwat organdéw o skutkach wylacz-
nie wewnetrznych, a wigec niewywotujgcych bezposrednio skutkow w relacjach
z osobami trzecimi, lecz skierowanych do innego organu, przyjmowano, ze sg to
,»akty wewnetrzne” niemajace cech czynno$ci cywilnoprawnych'>. W doktrynie
podkreslano jednak, ze kazdy z wyrdznionych typow uchwal wywotuje skutki
o charakterze cywilnoprawnym, takze te dotyczace sfery wewnetrznej'4. Wynika
to z tego, ze stosunki wewnatrzkorporacyjne nalezg do stosunkéw cywilnopraw-
nych, a wigc podejmowane uchwaly, ktore ich dotycza, odnosza si¢ do sfery
cywilnoprawne;j'>.

Brak skutku zewnetrznego tych uchwat nie przekresla ich cywilnoprawnego
charakteru, nalezy bowiem opowiedzie¢ si¢ za pogladem, zgodnie z ktorym sto-
sunek korporacyjny stanowi stosunek cywilnoprawny!®. Relacje pomig¢dzy orga-
nami, a takze pomiedzy czlonkami organdow a organami, a wreszcie pomigdzy
organami a spotka — majg charakter cywilnoprawny. Konstrukcje prawa spotek,
jak wynika z przepisu art. 2 k.s.h., zostaty oparte na podstawowych instytucjach
kodeksu cywilnego, a nie na odrebnych konstrukcjach wtasciwych jedynie prawu
spotek handlowych. Kazda uchwata sktada si¢ z os§wiadczen woli cztonkdéw tego
organu, facznie wyrazajac wolg tego organu. Uchwaty stanowig wigc pewien typ
czynnosci prawnych, wyrazaja zbiorowa wole organu, ktéra jest przypisywana,
za pomocg teorii organu, osobie prawnej. W doktrynie proponuje si¢ wyrdznia-
nie kategorii czynno$ci prawnych wewnatrzkorporacyjnych, do ktérych zaliczaé
nalezy wlasnie uchwaty!’.

Zaskarzalno$¢ uchwaly zgromadzenia wspélnikow

W S$wietle przepisow k.s.h. przestanki niewazno$ci uchwaty zgromadzenia
wspolnikow, okreslone w przepisach art. 249 1 252 k.s.h. oraz art. 422 1425 k.s.h.,
catkowicie abstrahuja od charakteru prawnego uchwaty. Niewazna jest bowiem
uchwata zgromadzenia wspolnikow sprzeczna z prawem bez wzgledu na to, czy

3 Wyrok SA w Katowicach z 5 listopada 2009 r., V ACa 352/09, LEX nr 599725.
148, Soltysinski, Charakter-..., s. 957-958.

15 S. Sottysinski, A. Opalski, Zaskarzanie uchwat zarzqdéw i rad nadzorczych spotek kapi-

tatowych, ,,Przeglad Prawa Handlowego” 2010, nr 11, s. 10.

16 7. Banaszczyk, System Prawa Prywatnego. Tom 1, red. M. Safjan, Warszawa 2012, s. 977.

17" J. Frackowiak, Uchwala zgromadzenia wspolnikdw spotki kapitatowej jako czynnosé

prawna wewngtrzkorporacyjna, ,,Przeglad Prawa Handlowego” 2018, nr 9, s. 19.
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wywotuje ona skutki cywilnoprawne (i ewentualnie w jakiej ptaszczyznie), czy
nie. Podobnie jest w przypadku materialnoprawnych przestanek skutkujacych
uchyleniem uchwaly — nie odnoszg si¢ one do kwestii charakteru prawnego
powzictej uchwaty, cho¢ w praktyce oczywiscie trudno jest przyjac, aby roz-
strzygnigcie w przedmiocie sprzecznosci ze statutem lub umowa spotki mogto
dotyczy¢ uchwaty niewywotujacej skutkéw cywilnoprawnych. W zasadzie rezim
prawny zaskarzania uchwatl zgromadzen wynikajacy z k.s.h. jest kompletny,
a wiec wylacza mozliwo$¢ powolywania innych podstaw niewazno$ci uchwat
niz te, ktore zostaly okreslone w przepisach k.s.h.!®

Brak mozliwos$ci stosowania sankcji niewazno$ci bezwzglednej przewi-
dzianej w art. 58 k.c. do wadliwych uchwat zgromadzen wspélnikéw wynika
wprost z regulacji k.s.h., w ktorej przewidziano odrgbne powodztwa i przestanki
ich uwzgledniania. Jednakze w postepowaniu cywilnym zainicjowanym skarga
o uchylenie lub stwierdzenie niewazno$ci uchwat zgromadzen wspolnikow
wielokrotnie konieczne moze si¢ okaza¢ korzystanie z regulacji k.c., zwlaszcza
w takich przypadkach jak weryfikacja prawidlowos$ci oddanego przez wspoélnika
glosu lub oceny skutkow dziatania przez pelnomocnika. Zasada jednosci prawa
cywilnego, ktora znajduje zastosowanie w sprawach nieuregulowanych w k.s.h.,
umozliwia w takich sytuacjach korzystanie z przepiséw k.c.

Niewatpliwie w przypadku uchwat zgromadzen wspdlnikow regulacja
k.s.h. wskazuje na to, ze ich zaskarzalno$¢ nie zalezy od charakteru prawnego
uchwaty. Prawo zaskarzenia uchwaty zostato przyznane ex lege okreslonym pod-
miotom posiadajacym legitymacj¢ czynna, przy uwarunkowaniu skutecznosci
skorzystania z tego uprawnienia od zaistnienia okre§lonych materialnoprawnych
przestanek. W przypadku wniesienia powodztwa badane jest istnienie uchwaty
zgromadzenia oraz wystgpienie przestanek wadliwosci uchwaty, nie zas$ jej cha-
rakter prawny.

Charakter prawny uchwaly ma jednak znaczenie nie tylko w kontekscie
dopuszczalnosci jej zaskarzenia, co jednak nie dotyczy uchwat zgromadzen, lecz
takze innych aspektow. Przesadzenie, ze uchwata nalezy do grupy czynnosci
prawnych, skutkuje mozliwoscig zastosowania do niej przepisOw o oswiadcze-
niach woli, a takze regulacji k.c. w przedmiocie skutkéw wadliwosci czynnosci

18 K. Bilewska, Zaskarzanie uchwat zgromadzenia wspdlnikéw przez odwotanych cztonkéw
organow spotki, ,Monitor Prawniczy” 2007, nr 19, s. 1100; A. Koch, Charakter sankcji wobec
sprzecznych z prawem uchwal spotek kapitatowych, ,,Przeglad Prawa Handlowego” 2007, nr 2, s. 9;
K. Osajda, Kodeks spotek handlowych w orzecznictwie Sqdu Najwyzszego w II potroczu 2004 r.,
,,Glosa” 2006, nr 1, s. 7.
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prawnych'®. Wowczas tez mozna przyjmowa¢ w odniesieniu do uchwal kon-
strukcje prawng uchwaty (czynnosci prawnej) nieistniejacej, co budzi liczne kon-
trowersje w doktrynie?’.

Poszukiwanie podstaw prawnych zaskarzenia uchwal organéw innych niz
zgromadzenie wspélnikow

Wobec braku w k.s.h. jakiejkolwiek regulacji dotyczacej kontroli uchwat podej-
mowanych przez takie organy, jak rada nadzorcza oraz zarzad spolki, rozwazano
dopuszczalno$¢ ich zaskarzania, formutujac trzy tezy. Mozliwe byto przyjecie,
ze uchwaly tych organdéw nie sg zaskarzalne?!, skoro ustawodawca nie okre$lit
wprost instrumentow stuzacych ich zaskarzeniu, albo przeciwnie — ze sg zaskar-
zalne, skoro wprost nie zostato to wylaczone. Ustawodawca w k.s.h., podob-
nie jak wczesniej w kodeksie handlowym, pomingt milczeniem zagadnienie
zaskarzalno$ci uchwat takich organow, jak rada nadzorcza, komisja rewizyjna
lub zarzad spoéiki kapitatowej. Uznanie mozliwosci kwestionowania waznos$ci
uchwat na drodze sadowej sktonito do poszukiwania sposobu ich zaskarzenia.
Pojawity si¢ wowczas dwie konkurencyjne koncepcje. Zgodnie z pierwsza z nich
do wadliwych uchwat rad nadzorczych nalezy stosowac per analogiam przepisy
k.s.h. w przedmiocie zaskarzania uchwat zgromadzen??, natomiast wedtug dru-
giej przeciwnej koncepcji wlasciwe sg przepisy k.c. o wadliwych czynnosciach
prawnych?. Decyzja o wyborze jednej z tych odmiennych drog sagdowej kontroli
prawidlowosci uchwat innych organow kolegialnych anizeli zgromadzenia zale-
zata od przyjetego zalozenia co do charakteru prawnego uchwaty.

19 W. Popiotek, op.cit., s. 11.

20 S, Soltysinski, Rozwazania o niewaznych i ,, nieistniejgcych” czynnosciach prawnych ze
szczegolnym uwzglednieniem uchwat zgromadzen spotek kapitatowych i spotdzielni, w: W kierunku
europeizacji prawa prywatnego. Ksiega pamiqtkowa dedykowana profesorowi Jerzemu Rajskiemu,
Warszawa 2007, s. 316; T. Szczurowski, Nieistniejgce uchwaly zgromadzenia spotki kapitatoweyj,
,»Monitor Prawniczy” 2007, nr 6, s. 307; M.S. Tofel, Uchwaly nieistniejgce na gruncie kodeksu
spotek handlowych, ,Panstwo i Prawo” 2007, nr 4, s. 69; M. Kruszynski, Uchwaly nieistniejgce,
,.Przeglad Prawa Handlowego™ 2008, nr 7, s. 44; S. Sottysinski, Czy ,,istniejg ” uchwaty ,, nieistnie-
Jjace” zgromadzen spotek kapitatowych i spoldzielni, ,,Przeglad Prawa Handlowego” 2006, nr 2, s. 9.

2l Uchwala SN z 1 wrze$nia 1993 r., IIl CZP 114/93, OSNCP 1994, nr 4, poz. 73.
22 Wyrok SN z 20 stycznia 2009 r., Il CSK 419/08, LEX nr 49155.
23 Wyrok SN z 18 lutego 2010 r., IT CSK 449/09, Biuletyn SN 2010, nr 4, s. 14.
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Rozstrzygniecie w tej kwestii przyniosta uchwata siedmiu sedziow SN
z 18 wrze$nia 2013 roku?*, ktdrej nadano moc zasady prawnej. W uchwale tej
stwierdzono, ze uchwaly zarzadu, rady nadzorczej i komisji rewizyjnej spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cig oraz uchwaty zarzadu i rady nadzorczej spotki
akcyjnej podlegaja zaskarzeniu w drodze powodztwa o ustalenie (art. 189 k.p.c.
w zwigzku z art. 58 k.c.). Uchwata spotkata si¢ z rozbieznymi ocenami
w doktrynie?.

Charakter prawny uchwaty stat si¢ punktem wyjscia dla przyjecia zastoso-
wania przepisow k.c. i k.p.c., a wiec takze art. 58 k.c. ustanawiajgcego sankcje
niewaznosci czynnosci prawnej oraz art. 189 k.p.c., co do mozliwosci korzy-
stania z przewidzianego w nim powddztwa, w odniesieniu do uchwal innych
organdw niz zgromadzenie wspolnikow. Rownolegle bowiem, ze wzgledu na
wyrazng odmienng regulacj¢ k.s.h. ustanawiajagcg dwa odrgbne powodztwa stu-
zace inicjowaniu sadowej kontroli prawidlowosci podjetych przez zgromadzenie
wspdlnikdéw uchwat, przepisy art. 58 k.c. oraz art. 189 k.p.c. nie znajduja zastoso-
wania pomimo tego, ze uchwaly zgromadzen wspo6lnikéw zdecydowanie kwalifi-
kowane sg jako czynno$ci prawne. Sytuacja za$, w ktorej uchwata zgromadzenia
nie wywotuje skutkow cywilnoprawnych, nie jest przeszkoda w jej zaskarzeniu,
skoro, jak weczesniej wspomniano, jej zaskarzalno$¢ nie zostata powigzana z cha-
rakterem prawnym. Ustawodawca zastosowal zasade ograniczonej autonomii
prawa handlowego w sferze oceny sankcji wadliwych uchwat zgromadzen spotek
kapitatowych, nie rozciagajac jednak tych autonomicznych rozwiazan, co nalezy
wyraznie podkresli¢, na uchwaty pozostalych organow tych spotek.

Zupelnie inna sytuacja wystapi w przypadku uchwat rad nadzorczych oraz
uchwat zarzadow, ktdorym nie bedzie mozna przypisa¢ cech czynnosci cywilno-
prawnych. Jak si¢ wydaje, nalezy wtedy przyjac, ze beda one po prostu nieza-
skarzalne, gdyz przepisy nie przewiduja trybu zaskarzenia uchwat pozbawionych
takiego charakteru.

24 Uchwata SN (7) z 18 wrze$nia 2013 r., IIl CZP 13/13, OSNC 2014, nr 3, poz. 23.

25 K. Osajda, Trzynascie uwag krytycznych do uchwaly sktadu 7 sedziéw Sqgdu Najwyzszego
z 18.09.2013 r. (IlI CZP 13/13), ,,Przeglad Prawa Handlowego” 2014, nr 10, s. 40-44; M. Zigba,
Uchwaly zarzqdow i rad nadzorczych spotek kapitatowych. Glosa do uchwaty SN z dnia 18 wrze-
snia 2013 r., III CZP 13/13, ,,Glosa” 2014, nr 4, s. 34-43; P. Moskata, Zaskarzanie uchwat organow
spotek kapitatowych. Glosa do uchwaty SN z dnia 18 wrzesnia 2013 r., IIl CZP 13/13, ,,Glosa” 2014,
nr 4, s. 44-57; J. Maliszewska, M. Tarkowski, Glosa do uchwaly SN z dnia 18 wrzesnia 2013 r.,
1II CZP 13/13, ,,Palestra” 2016, nr 4, s. 98—-105; A. Kidyba, M. Dumkiewicz, Konstytutywny cha-
rakter wyroku sqdu stwierdzajgcego niewaznosé sprzecznej z umowq uchwaty wspolnikow, zaskar-
zenie uchwaly spotki, ,Monitor Prawa Handlowego” 2014, nr 1, s. 47.
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Mechanizm zastosowania przepiséw k.c. do wadliwych uchwal innych
organdéw niz zgromadzenie wspélnikow

Przepis art. 2 k.s.h. wskazuje, ze w sprawach okreslonych w art. 1 § 1 k.s.h.,
nieuregulowanych w ustawie, stosuje si¢ przepisy k.c. Regulacja ta formutuje
wiec dwie przestanki — sprawa musi si¢ miesci¢ w przedmiotowym zakresie
katalogu okreslonego w art. 1 § 1 k.s.h., a jednoczes$nie pozosta¢ nieuregulo-
wang w k.s.h. Skoro za§ w art. 1 § 1 k.s.h. zostato uwzglednione funkcjonowa-
nie spotek, a w tym szerokim pojeciu miesci si¢ niewatpliwie dziatanie spotek
przez wszystkie organy, a wigc i podejmowanie uchwat, to trzeba przyjac, ze
jest to zagadnienie objete tg regulacja. Z podejmowaniem uchwat wigze si¢ cate
spektrum zagadnien, w szczegolnosci zas kwestia wadliwosci uchwat oraz trybu
ich sagdowej kontroli. Ten aspekt expressis verbis zostat uregulowany przez usta-
wodawceg jedynie w odniesieniu do uchwat zgromadzen wspolnikow, a zatem
pozostat nieuregulowany w odniesieniu do uchwat pozostatych organéw spotek
kapitatlowych. Zgodnie z brzmieniem art. 2 k.s.h. w takiej sytuacji nalezy wigc
wprost stosowac przepisy k.c., gdyz chodzi o nieuregulowana w k.s.h. materi¢
nalezaca do kategorii ,,funkcjonowania spotek kapitatowych”.

Zastosowanie k.c. w tym wypadku jest uzaleznione wylacznie od jednej
kwestii — uznania uchwat tych organéw za czynno$ci prawne. Zakwalifikowa-
nie uchwat do kategorii czynnosci cywilnoprawnych lub ich wylaczenie poza
te kategori¢ ma znaczenie kluczowe, decydujace o zastosowaniu rezimu praw-
nego z k.c. Gdyby bowiem przyja¢ odmienng teze, a wigc zatozy¢, ze uchwaty
nie nalezg do grupy czynnosci cywilnoprawnych, lecz stanowia odmienng grupg
czynnosci korporacyjnych (nazwa nie ma znaczenia, chodzi o to, Ze nie sg czyn-
no$ciami prawnymi), to wowczas stosowanie przepisow k.c. bytoby wytaczone.

Odrzucenie mozliwosci stosowania per analogiam przepisow k.s.h.
w przedmiocie sankcji wadliwych uchwat zgromadzen wspdlnikéw zostato uza-
sadnione stwierdzeniem o niewystepowaniu w tej materii luki w regulacji praw-
nej. Skoro bowiem uchwaty organdéw spotek kapitalowych naleza do czynnosci
prawnych, a w sprawach dotyczacych funkcjonowania spoétek, ale nieuregulowa-
nych w k.s.h., nalezy wprost stosowac¢ przepisy k.c., to oznacza to, ze nie ma luki
regulacyjne;j.

Przeciwko stosowaniu per analogiam przepiséw dotyczacych zaskarzania
uchwat zgromadzen wspolnikow do wadliwych uchwal innych organow prze-
mawiajg takze wzgledy praktyczne. Regulacja ta, chocby w zakresie osob legi-
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tymowanych czynnie do wniesienia powddztwa, jest catkowicie nieadekwatna
w przypadku skarg wobec uchwat innych organow?°. Krag oséb legitymowanych
musiatby zosta¢ zmieniony; najczesciej bowiem zainteresowanymi zaskarzeniem
uchwal rady nadzorczej byliby cztonkowie zarzadu lub sami czlonkowie rady,
za$ regulacji k.s.h. przyznajacej te legitymacje wspdlnikom w okre§lonych przy-
padkach nie da si¢ tutaj zastosowac.

Skutki zastosowania zasady jednoSci prawa cywilnego w sferze zaskarzania
uchwal organéw spélek kapitalowych

Badanie charakteru prawnego uchwat organéw innych niz zgromadzenie wspol-
nikéw oraz uznanie ich za czynno$ci prawne poskutkowato stwierdzeniem, ze
moga one by¢ zaskarzane w drodze powddztwa o ustalenie ich niewaznosci lub,
ewentualnie, ich nieistnienia na podstawie art. 189 k.p.c. Zastosowanie zasady
jednosci prawa cywilnego, przy wykluczeniu mozliwos$ci zastosowania analogii,
spowodowalo aprobate dla funkcjonowania dwoch odrebnych, odmiennych rezi-
moéw zaskarzania uchwat organdéw spotek kapitatowych. Paradoksalnie zasada
jednosci prawa cywilnego, zastosowana w sytuacji braku regulacji w k.s.h. sank-
cji wadliwych uchwat pozostatych organdéw spotek kapitatowych, spowodowata
nie ujednolicenie, lecz zroznicowanie podstaw i trybu zaskarzenia uchwat r6z-
nych organéw tej samej osoby prawnej. Taka wyktadnia jest oczywiscie skutkiem
regulacji k.s.h.; gdyby bowiem ustawodawca wprost uregulowatl zaskarzanie
uchwat takze innych niz zgromadzenie organow, nie bytoby koniecznosci szuka-
nia drég ich zaskarzania.

W obecnym stanie prawnym, zgodnie z utrwalong wyktadnig, uchwata
w przedmiocie odwotania cztonka zarzadu bedzie zaskarzalna w dwoch odreb-
nych trybach — w zaleznos$ci od tego, przez ktory organ spotki kapitatlowej zosta-
nie podjeta. W doktrynie zwrdcono uwage, ze niewskazane jest roznicowanie
regul kwestionowania uchwat ze wzgledu na charakter kompetencji, w wykona-
niu ktorych uchwaty te sa podejmowane; tryb zaskarzania jest determinowany
tym, jaki organ podjal uchwate?’. Rozwigzania takiego nie mozna uznaé za
satysfakcjonujace, poniewaz dyferencjacja trybow zaskarzania tozsamych przed-
miotowo uchwat nie stabilizuje systemu prawnego, lecz wprowadza stan niepew-

26§, Sottysinski, A. Opalski, op.cit., s. 6.
21 Ibidem, s. 8.
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nosci. W szczegolnosci w takich wlasnie sytuacjach dualizm trybow zaskarzania
uchwatl jawi si¢ jako niespdjnos¢ systemu prawnego. W sprawach przedmiotowo
tozsamych rozsadne oczekiwanie dotyczy jednego, spojnego trybu zaskarzania.

Prawo handlowe jest cze$cia prawa cywilnego i nie powinno, a wrecz nie
moze odrywac si¢ od swych korzeni. Fundament w postaci regulacji cywilno-
prawnych stanowi oparcie dla konstrukcji wtasciwych spoétkom handlowym, ule-
gajac niekiedy modyfikacjom koniecznym ze wzgledu na ich specyfike. Z tych
wzgledow stosowanie regulacji k.c. do stosunkow prawnych spotek handlowych
nie zawsze jest jednoznaczne i oczywiste. W zasadzie zabieg ten powinien prowa-
dzi¢ do ujednolicenia rozwigzan, a wigc zastosowania typowych, ogélnych regut
postepowania, a to powinien uwzglednia¢ racjonalny z zatozenia ustawodawca.

Niestety, zasadnicza regulacja k.c., dotyczaca dwustronnych stosunkéw
zobowigzaniowych, nie nadaje si¢ w istocie do bezposredniego stosowania do
stosunkow spotki z uwagi na jej niedostosowanie. Odmiennosci cechujace spotki
handlowe zawarte zostaly w odrgbnej regulacji prawnej, jaka stanowi k.s.h., jed-
nakze ta nie zawiera kompleksowej regulacji dotyczacej podejmowania uchwat
przez organy, a zwlaszcza ich zaskarzania.

Regulacja k.c. nie jest dostosowana do skomplikowanych stosunkéw kor-
poracyjnych. Rozwigzania przewidziane dla klasycznych stosunkow zobowia-
zaniowych nie zdaja egzaminu wobec zlozonosci relacji oraz ich charakteru
w ramach spotek kapitatlowych. Przepis art. 58 k.c. reguluje sankcje bezwzgled-
nej niewazno$ci czynnosci prawnej, a przestankami niewazno$ci obok sprzecz-
nosci z prawem jest sprzecznos¢ z zasadami wspotzycia spotecznego, co nie
uwzglednia bogactwa stosunkow korporacyjnych. W szczegdlnosci watpliwosci
budzi kwalifikacja prawna sprzeczno$ci uchwaty rady nadzorczej ze statutem lub
umowa spotki. W doktrynie prezentowany jest poglad, zgodnie z ktérym w takim
przypadku nalezy analogiczne stosowa¢ normy okreslajace sankcje uchwat zgro-
madzen sprzecznych z umowg (statutem) spotki lub spotdzielni do uchwat rad
nadzorczych?®. Wedlug innego pogladu uchwaty rady nadzorczej sprzeczne ze
statutem lub umowg spotki handlowej sa niewazne na podstawie art. 35 i art. 38
w zw. z art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 2 k.s.h.?’ Regulacja k.c. w obszarze kla-
sycznych sankcji wadliwo$ci czynno$ci prawnych albo nie nadaje si¢ w ogole

2 A. Sikorska-Lewandowska, Sprzecznos¢ uchwalty rady nadzorczej ze statutem spotki lub
spoldzielni, ,,Przeglad Prawa Handlowego” 2013, nr 11, s. 46.

29 M. Saczywko, Sprzecznos¢ uchwaly rady nadzorczej z umowq albo statutem spotki kapi-
tatowej, ,,Przeglad Prawa Handlowego” 2014, nr 12, s. 49.
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do zastosowania do wadliwych uchwat organéw korporacyjnych, albo wymaga
glebokich modyfikacji. Jesli chodzi o sankcje bezskuteczno$ci zawieszonej oraz
bezskutecznosci wzglednej czynnos¢ prawnej, to w zasadzie nie nadajg si¢ one
do zastosowania wobec uchwat. Dwie sankcje niewaznos$ci — niewazno$¢ bez-
wzgledna oraz niewazno$¢ wzgledna (wzruszalno$¢) — przy pewnych modyfi-
kacjach daja si¢ zastosowa¢ do wadliwych uchwat, jednakze nie sg to regulacje
uwzgledniajace specyfike korporacyjnych oswiadczen woli.

Brakuje wigc takze w k.c. przepisow ogoélnych o uchwatach organéw osob
prawnych, szerzej ujmujac — brakuje nowoczesnych przepiséw o osobach praw-
nych oraz ich organach. Dopiero taka modelowa regulacja nadawataby si¢ do
zastosowania w przypadku wadliwo$ci uchwat organéw oséb prawnych zgodnie
z zasada jednosci prawa cywilnego. Obecna regulacja k.c. nie zawiera satys-
fakcjonujacej regulacji podstawowych zasad dzialania osob prawnych przez
organy, w zwigzku z czym poszukujgc cywilnoprawnego charakteru uchwaty,
dochodzi si¢ do stosowania przepisow k.c. o czynnos$ciach prawnych pomimo
tego, ze kodeks ten w ogdle nie zawiera regulacji takich specyficznych czynnosci
prawnych jak uchwaty. Jak sie wydaje, nie jest konieczne nawet definiowanie
uchwaly oraz przesgdzanie o jej cywilnoprawnym charakterze. Zdecydowanie
bardziej pozadane jest okreslenie ogdlnych zasad funkcjonowania organéw os6b
prawnych, gdyz ta szeroka strefa stosunkéw wewnatrzkorporacyjnych zostata
catkowicie pominigeta w k.c., a ogdlne przepisy o osobach prawnych sa niezwykle
lakoniczne, a przez to niewystarczajace do wykorzystania.

Problematyka sankcji wadliwych uchwat podejmowanych przez organy
spotek kapitatowych doskonale wskazuje, jak skomplikowane skutki wywotuje
stosowanie zasady jedno$ci prawa cywilnego, w przypadku braku odpowiednigj
regulacji w k.c. Dualizm tryboéw zaskarzania uchwal, i to nawet przedmiotowo
tozsamych, ale podejmowanych przez rdézne organy spotek kapitatowych, nie
moze zosta¢ oceniony pozytywnie. W tej sytuacji powtorzy¢ nalezy wyrazony
juz wezesniej*® postulat ujednolicenia regulacji w zakresie trybow sagdowej kon-
troli wadliwych uchwat wszystkich organoéw spotek kapitatowych.

Ocena obecnego rozwigzania nie jest jednoznaczna, gdyz kazde z powodztw
posiada specyficzne cechy determinujace jego charakter, ktére moga by¢ oce-
niane zaro6wno w kategoriach wad, jak i zalet. Powddztwo o stwierdzenie nie-
waznosci przewidziane w art. 189 k.p.c. dopuszcza szeroka, nieograniczong

30 A. Sikorska-Lewandowska, Sankcje..., s. 406.
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czasowo zaskarzalnos¢ uchwaty, delimitujac legitymacje¢ czynng interesem praw-
nym powoda, podczas gdy skargi przewidziane w przepisach k.s.h. w sposob
zamkniety okreslajg enumeratywnie krag podmiotéw legitymowanych do ich
wniesienia wraz z krotkimi terminami prekluzyjnymi. Ograniczenia czasowe
wnoszenia powodztw niewatpliwie wptywaja na stabilizacje stosunkow spoiki.
W trybie powodztwa z art. 189 k.p.c. mozliwe jest zadanie stwierdzenia nieistnie-
nia uchwaty, za$ takiej mozliwosci nie przewidziano w regulacji k.s.h. ustanawia-
jacej dwa powodztwa dla zaskarzania uchwatl zgromadzen wspolnikow.

Whioski

Wobec koncepcji stosowania do zaskarzania uchwat powddztwa o stwierdzenie
niewaznos$ci czy nieistnienia uchwaty, opartego na art. 189 k.p.c., nalezy sformu-
lowac¢ uwagi krytyczne. Nie gwarantuje ono wszystkich skutkow, jakie powinien
W nowoczesnym obrocie prawnym wywotywaé wyrok stwierdzajacy niewaz-
no$¢ uchwaty lub uchylajacy uchwate. Brakuje bowiem regulacji zapewniajace;j
ochrone 0sob trzecich dziatajacych w dobrej wierze na podstawie uchwaty, co
do ktorej zapadl wyrok stwierdzajacy jej niewaznos¢, czyli rozwigzan analogicz-
nych do przewidzianych w przepisach art. 254 § 2 k.s.h. i art. 427 § 2 k.s.h.
Brakuje takze podstawy do przyjecia rozszerzonej skutecznos$ci wyroku stwier-
dzajacego niewaznos$¢ uchwaty na podstawie art. 189 k.p.c. w stosunkach mi¢dzy
spotka a wszystkimi wspolnikami oraz w stosunkach miedzy spotka a cztonkami
organow spoéiki, co z kolei zostalo przewidziane w przepisach k.s.h. Ponownie
nalezy stwierdzi¢, ze tak jak regulacja k.c. w zakresie sankcji wadliwos$ci nie jest
dostosowana do czynno$ci korporacyjnych, jakimi sg uchwaty, tak samo regu-
lacja k.p.c. nie przewiduje nowoczesnych rozwigzan procesowych odpowiada-
jacych potrzebom sgdowej regulacji stosunkéw wewnatrzkorporacyjnych osob
prawnych.

W tej sytuacji ingerencja ustawodawcy wydaje si¢ wrecz niezbedna. Pew-
nym rozwigzaniem bytoby rozszerzenie regulacji k.s.h. poprzez wprowadzenie
przepisow przewidujacych prosty tryb zaskarzania niewaznych uchwat rad nad-
zorczych oraz uchwal zarzadow spolek kapitatowych, z zachowaniem standardu
obowigzujacego obecnie dla uchwat zgromadzen. Innym rozwigzaniem mogtoby
by¢ wprowadzenie regulacji, zgodnie z ktora uchwaty podjete przez rady nad-
zorcze spotek kapitalowych w sprawach, w ktorych kompetencja do ich podjecia
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wynika ze statutu lub umowy spoiki, stosuje si¢ odpowiednio przepisy o zaskar-
zaniu uchwal zgromadzen tej spotki.

Alternatywa dla zmian w k.s.h. jest wprowadzenie do k.c. ogdlnych prze-
pisow o dziataniu organéw os6b prawnych lub — $cislej — zasad ogdlnych podej-
mowania uchwat przez kolegialne organy oséb prawnych, obejmujgcych rowniez
regulacj¢ zaskarzania uchwal, ktora znajdowataby zastosowanie, o ile przepisy
szczegblne nie stanowig inacze;j.
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THE LEGAL NATURE OF RESOLUTIONS OF THE GOVERNING
BODIES OF COMPANIES AND THEIR CHALLENGEABILITY
IN THE LIGHT OF THE PROVISIONS OF POLISH LAW

Summary

The subject of this article is an analysis of the functioning models of the claimability of
the resolutions of the bodies of companies in terms of the connection of these models
with the legal nature of these resolutions. In the case of resolutions of shareholders meet-
ings of companies, the provisions of the Code of Commercial Companies and Partner-
ships provide for a judicial review of each resolution adopted by that body. A different
situation occurs in the case of resolutions of supervisory boards of companies, for which
no procedure for pursuing legal actions against them is provided for in the CCC&P. The
doctrine and the case law assume that, as a consequence of the application of the prin-
ciple of unity of civil law, these resolutions can be challenged in court, as can invalid
legal transactions. In this case, therefore, the legal nature of the resolution, and thus the
determination that it is a legal transaction is crucial for the possibility of its challenging
in court.

Keywords: resolution, claimability, resolutions of the bodies of companies
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