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Celem niniejszego artykulu jest analiza i ocena migracji stalych na obszarach
podmiejskich duzych miast w Polsce w okresie od 1995 do 2009 r. Analizg objeto
wszystkie gminy wiejskie i gminy miejsko-wiejskie (z wylaczeniem z nich miast)
w Polsce, tacznie 2172 gminy. By ustrzec si¢ przypadkowosci danych i wnioskowania
opartego na wybranym jednym roku, autorki przeprowadzily badania, uwzgledniajac
$rednie z okreséw piecioletnich (1995-1999 i 2005-2009). Srednie te odzwierciedlaja
trendy i kierunki przemian gmin w zakresie migracji stalych oraz pozwalajg ukazac
nam ich zréznicowanie przestrzenne.

Przedmiot analizy stanowig migracje ludnosci, ktdre sa jednym z wazniejszych
indykatoréw przemian spoleczno-demograficznych i gospodarczych, jakie dokonu-
ja sie w poszczegdlnych regionach danego kraju. Zachowania migracyjne i kierunki
przeptywu ludno$ci czesto odzwierciedlajg poziom rozwoju (lub niedorozwoju) funk-
cji miejsc pracy, miejsc realizacji ustug itp.

Od roku 1993 w Polsce na obszarach wiejskich obserwuje sie dodatni przyrost
rzeczywisty ludnosci (tab. 1). Jest to tym bardziej godne podkreslenia, bowiem do tej
pory gminy wiejskie odnotowywaly duze odplywy ludnosci do miast; znacznie po-
wyzej dodatnich wskaznikéw przyrostu naturalnego. Autorki w artykule podejmuja
probe odpowiedzi miedzy innymi na nastepujgce pytania: Jaki jest udzial naptywu
ludnosci w tym przyros$cie ludnosci na obszarach wiejskich? Jaka jest skala procesow
migracyjnych (naptywu/odplywu) i jakie wykazuja one zréznicowanie regionalne?
Jak w kontekscie migracji statych wygladaja obszary podmiejskie duzych miast? Jaka
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Tab. 1. Przyrost naturalny, saldo migracji, przyrost rzeczywisty w Polsce, w miastach i na ob-
szarach wiejskich w latach 1990-2009

PL M ow
Lata PN SM PR PN SM PR PN SM PR
%00
1990 41 -0,4 3,7 2,9 43 7.2 6,1 -8,0 -1,9
1991 3,7 -0,4 3,3 2,3 3,9 6,2 6,0 7,5 -1,5
1992 3,2 -0,3 2,9 1,8 3,2 5,0 53 -59 -0,6
1993 2,7 -04 2,3 1,6 2,0 3,6 45 -4.2 0,3
1994 2,5 -0,5 2,0 1,5 0,9 24 41 -2,8 13
1995 1.2 -0,5 0,7 04 0,5 0,9 2,6 -2,0 0,6
1996 1,1 -0,3 0,8 0,3 0,5 0,8 2,4 -17 0,7
1997 0,9 -0,3 0,6 0,0 0,2 0,2 2,2 -1,2 1,0
1998 0,5 -0,3 0,2 -0,2 -0,2 -0,4 1,7 -0,6 1,1
1999 0,0 -0,4 -0,4 -0,7 -04 -11 1,1 -0,3 0,8
2000 0,3 -0,5 -0,2 -04 -0,9 -1.3 1,4 0,1 15
2001 01 -0,4 -0,3 -0,4 -0,9 -1,3 1,0 0,2 12
2002 -0,1 -0,5 -0,6 -0,7 -1.4 -2,1 0,7 1,0 1,7
2003 -0,4 -0,4 -0,8 -0,7 -1,8 -2,5 0,2 1,9 2,1
2004 -0,2 -0,2 -0,4 -0,5 -2,1 -2,6 0,3 2,7 3,0
2005 -0,1 -0,3 -0,4 -0,4 -1,8 -2,2 0,3 2,0 2,3
2006 0,1 -0,9 -0,8 -0,2 -2,6 -2,8 0,6 1,7 2,3
2007 0,3 -0,5 -0,2 0,0 2,7 -2,7 0,8 2,8 3,6
2008 0,9 -0,4 0,5 0,5 -2,1 -1,6 1,5 2,3 3,8
2009 0,9 -0,0 0,9 0,6 -1,8 -1,2 1,2 2,8 4,0

Objasnienia: PL - Polska, M — miasta, OW - obszary wiejskie, PN - przyrost naturalny, SM - saldo
migracji, PR — przyrost rzeczywisty.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDR GUS.

jest dynamika przemian w poziomie migracji stalych? Czy wzrost liczby ludnosci na
obszarach podmiejskich w Polsce wykazuje sie coraz wieksza intensywnoscia, czy —
obejmujac coraz wigcej gmin podmiejskich i tym samym powigkszajac obszar od-
dzialywania duzych miast w tym zakresie — raczej juz wyhamowuje? Czy odptyw lud-
nosci z duzych miast na obszary wiejskie w Polsce mozna traktowac jako kolejna faze
urbanizacji, tj. kontrurbanizacje?

W Polsce od konca lat 90. XX wieku obserwuje si¢ (przy ogdlnym zmniejszaniu
sie liczby ludnosci kraju: z 38,29 mln w 1997 r. do 38,17 mln w 2009 r.) stopnio-
wy wzrost liczby ludnosci zamieszkujacej obszary wiejskie: z 14,562 mln w 1999 r.
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do 14,889 mln w 2009 r., co stanowi 39% ogoétu mieszkancow Polski. Jest to z jed-
nej strony efekt dodatniego przyrostu naturalnego wystepujacego w gminach wiej-
skich (ktory jednak stopniowo maleje, bowiem w 1990 r. wynosil 6,1%o, za$ w 2009 r.
1,2%o), z drugiej natomiast dodatniego od 2000 r. salda migracji, ktore jeszcze w 1999
r. wynosito -0,3%o natomiast w roku 2009 juz 2,8%o. A zatem najwazniejszymi sktad-
nikami wzrostu liczby ludnosci na obszarach wiejskich w Polsce sg naptyw ludnosci
i dodatnie saldo migracyjne (tab. 1, ryc. 1-3). Je$li w latach 1995-1999 $rednioroczny
naptyw ludnosci ogélem na obszary wiejskie wynosit 12,8%o, to w latach 2005-2009
juz 14,4%o (tab. 2A).

Nalezy zauwazy¢, ze w badanym okresie trzykrotnie wzrosta liczba gmin wiej-
skich z wielko$cia naptywu zawierajaca si¢ w najwyzszym przedziale (25-76%o),
z 2,1% (1995-1999) do 6,4% (2005-2009). Sa to gléwnie gminy wiejskie polozone
w strefach podmiejskich duzych miast, a takze (wprawdzie w mniejszym stopniu)
w strefach miast §rednich i malych (ryc. 1).

Analizujgc rycine 1, autorki zadaly sobie pytanie: Jaki jest udzial w naptywie lud-
nosci na obszary wiejskie przemieszczen pomiedzy poszczegélnymi gminami wiej-
skimi, a jaki odplywu z miast (zwlaszcza duzych) na wies? Podkregli¢ tu nalezy, ze
udziat tych ostatnich przemieszczen w ogolnej strukturze naptywu ludnosci caty czas
sie zwieksza (tab. 2). W badanym okresie, tj. od 1995 do 2009 r., migracje z miast na
obszary wiejskie wzrosly o 8 punktéw procentowych: z 22,9% (1995-1999) do 30,8%
(2005-2009) (tab. 2). W strukturze ogdlnego naplywu stanowi to najwiekszy udziat,
przy czym najwyrazniej i najintensywniej zjawisko to wystepuje w strefach podmiej-
skich duzych miast (ryc. 2).

Srednioroczny naptyw ludno$ci z miast na obszary wiejskie wzrdst z 6,7%o w latach
1995-1999 do 9,5%o0 w okresie 2005-2009. Z roku na rok wzrasta liczba gmin, gdzie
wskaznik ten osigga najwyzsze wartosci, tj. powyzej 20%o. I tak od 1994 do 2009 r.
na przyklad czterokrotnie wzrosla liczba gmin (z 28 - 1,3% do 124 - 5,7%), w ktorych
naptyw ludnosci z miast zawieral si¢ w tym najwyzszym przedziale, tj. od 20%o do
69,5%o (tab. 2B, ryc. 2).

Z 39 miast liczacych powyzej 100 tys. mieszkanicow (stan na 2009 r.) jedynie
co czwarte (10) odnotowalo niewielki wzrost liczby mieszkancéw, a w pozostatych
29 miastach wystapil znaczny spadek liczby ludnosci. Sytuacja ta spowodowana jest,
w wigkszosci przypadkow, odptywem ludnosci na obszary wiejskie i brakiem rekom-
pensaty tych strat przez naplyw i przyrost naturalny w miastach. Na przyktad w Lodzi
w 2009 r. przyrost naturalny wynosit -5%o, saldo migracji -1,8%o, zatem przyrost rze-
czywisty réwnat sie -6,8%o, w Poznaniu odpowiednio 1,2%o, -5,2%o, -4,0%o, w Byd-
goszczy -0,5%o, -4,5%o 1 -5,0%0, w Sosnowcu -2,8%o, -4,9%o i -7,7%o, w Katowicach
-2,3%o, -3,2%o i -5,5%o0. Podobne tendencje zaobserwowano w wielu innych duzych
miastach w Polsce (Szymanska, 2007).

O wzrastajacym znaczeniu naptywu ludno$ci na obszary wiejskie we wzroscie licz-
by ich mieszkancow, zwlaszcza w gminach lezgcych w poblizu duzych miast, swiadczy
saldo migracji, ktore w latach 1994-1999 wynosito dla wszystkich obszaréw wiejskich
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Tab. 2. Wybrane charakterystyki struktury ludnosci w Polsce

E. Udziat ludnosci z wyksztatceniem

Srednim i wyzszym (rok 2002)

Polska 422
Obszary miejskie -
Obszary wiejskie -

35,0-64,6 54
30,0-34,9 9,9
25,0-29,9 253
20,0-24,9 40,1
10,2-20,0 193

F. Udziat ludnosci ze Zrddtem utrzymania

poza rolnictwem (rok 2002)

Polska 46,4
Obszary miejskie -
Obszary wiejskie -

50,0-67,0 6,3
40,0-49,9 20,0
30,0-399 341
20,0-29,9 26,3
4,0-19.9 133

G. Podmioty gospodarcze
na 1000 ludnosci w wieku produkeyjnym

A. Naptyw ogétem na 1000 ludnosci
1995-1999[2000-2004] 2005-2009
PL 11,2 108 12,0
oM 10,3 9,7 105
oW 128 125 144
a
25,0-7,60 2,1 4.1 6,4
20,0-24,9 338 33 44
15,0-199 147 95 132
10,0-149 532 389 40,6
4599 26,2 442 354
B. Naptyw z miast na 1000 ludnosci
1995-1999[2000-2004] 2005-2009
PL 58 6,4 72
oM 52 54 57
oW 6,7 8,0 95
a
20,0-69,5 13 39 5,7
15,0-199 2,6 37 55
10,0-149 9,3 102 115
5,0-9,9 436 404 414
1,149 432 418 359
C. Saldo migracji na 1000 ludnosci
1995-1999[2000-2004 2005-2009
PL 04 04 04
oM 0,1 14 22
ow 11 1,2 23
a
8,1-589 3,0 75 10,0
41-8,0 58 8,2 8,38
0,0-4,0 191 233 239
-4,0--0,1 385 40,0 36,7
-8,0--4,1 242 183 172
-42,9--8,1 94 2,7 34
D. % ludnosci w wieku produkecyjnym
1995-1999 2005-2009
PL 595 64,3
oM 61,9 65,9
ow 55,6 61,9
a
66,0-70,3 0,0 3,7
64,0-65,9 0,1 149
62,0-63,9 04 275
60,0-61,9 3,0 24,6
452-59,9 96,5 293

1995-1999 | 2005-2008
Polska 1134 1499
Obszary miejskie 1382 1813
Obszary wiejskie 68,6 96,8
1500-5327 18 47
120,0-1499 24 9,1
1000-1199 39 17,7
80,0-99,9 11,9 299
18,8-799 80,0 386

H. Nowe budynki mieszkaniowe na 1000 ludnosci

2004-2005 | 20062008
Polska 1,6 1,8
Obszary miejskie 11 1,1
Obszary wiejskie 2,3 29
10,0-259 1,2 2,2
5,0-9,9 6,9 85
3,049 11,5 155
1,0-2,9 392 443
0,0-0,9 41,2 295

Objasnienia: a — % gmin zawierajacych si¢ w poszczegolnych przedziatach (N=2172).

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDR GUS.
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$rednio rocznie -1,1%o, podczas gdy od poczatku XXI wieku jest ono juz dodatnie
i wynosi $rednio 1,2%o w okresie 2000-2004, za$ 2,3%o w latach 2005-2009 (tab. 2C).
Odzwierciedla si¢ to réwniez we wzroécie liczby gmin o dodatnim saldzie migracji.
W okresie 1995-1999 udziat tych gmin w ogéle gmin wiejskich w Polsce wynosit 28%,
natomiast w latach 2005-2009 az 42,6% (ryc. 3). Nalezy tu wspomnie¢, ze dodatnie
saldo migracji dla ogétu obszaréw wiejskich odnotowuje si¢ od roku 2000 i wynosi-
fo ono 0,1 osoby na 1000 mieszkancow wsi, a jeszcze wczesniej, bowiem od 1993 r.
obszary te cechuja si¢ dodatnim przyrostem rzeczywistym (tab. 1). Z roku na rok ob-
szary wiejskie w Polsce powigkszaja zatem swojg liczbe ludnosci.

Wyraza si¢ to réwniez wzrostem liczby gmin, w ktoérych przyrost rzeczywisty
jest dodatni, tj. gmin, w ktorych zaréwno przyrost naturalny, jak i saldo migracji sg
dodatnie, a saldo migracji znacznie przewyzsza saldo przyrostu naturalnego (typ C
wg typologii Webba). Liczba gmin o takich zachowaniach, zaréwno w ruchu natural-
nym, jak i migracyjnym, wzrasta z roku na rok; w latach 1995-1999 ich udzial wynosit
9,5%, za$ w okresie 2005-2009 juz ponad 17,7%.

Jak wykazaly badania D. Szymanskiej, J. Bieganskiej, A. Gil (2009), na obszary
wiejskie potozone w strefach duzych miast naptywa gtéwnie ludno$¢ mtoda w wieku
produkcyjnym, co odzwierciedla si¢ w zwigkszajacym sie udziale tej grupy wieko-
wej w ogdlnej liczbie ludnosci tych obszaréw. W latach 1995-1999 odsetek ludnosci
w wieku produkcyjnym na obszarach wiejskich wynosit §rednio 55,6%, za$ 10 lat p6z-
niej 61,9% (2005-2009) (tab. 2D). Sukcesywnie wzrasta liczba gmin z najwyzszymi
udzialami ludno$ci w wieku produkcyjnym, tj. 62% i powyzej. W latach 1995-1999
jedynie 0,5% ogo6tu gmin wiejskich cechowalo si¢ takim odsetkiem ludnosci w wie-
ku produkcyjnym, podczas gdy w latach 2005-2009 gmin o takim udziale ludnosci
w wieku produkcyjnym byto az 46,2% ich ogoétu (tab. 2D, ryc. 4). Najwiekszy przyrost
liczby i zwiekszajacy si¢ udzial ludnosci w wieku produkcyjnym odnotowano w stre-
fach podmiejskich Warszawy, Poznania, Olsztyna, Wroctawia i wielu innych duzych
miast Polski.

W pewnej zaleznosci z powyzszymi zagadnieniami pozostaje wzrost odsetka
ludnosci z wyksztalceniem wyzszym i srednim w ogdlnej liczbie ludno$ci w wieku
15 lat i wiecej na obszarach wiejskich oraz odsetek ludnos$ci posiadajgcej wlasne
zrédio utrzymania poza rolnictwem w ogoélnej liczbie ludnosci posiadajacej wlasne
zrodlo utrzymania na tych obszarach (tab. 2E-F). Rowniez i te procesy najintensywniej
wystepuja w strefach podmiejskich duzych miast (ryc. 5-6). Na obszarach wiejskich
roénie takze przedsiebiorczo$¢ ich mieszkancédw, wyrazajaca si¢ m.in. przyrostem
liczby podmiotéw gospodarczych na 1000 ludnoséci w wieku produkcyjnym. Osoby
w tym wieku licznie tworzg nowe podmioty gospodarcze i sg kreatorami powstawania
nowych miejsc pracy. W latach 1995-1999 na 1000 ludnosci w wieku produkcyjnym
przypadato 68,6 podmiotéw gospodarczych, a 10 lat pdzniej (2005-2008) 96,8 pod-
miotéw (tab. 2G). Zndéw najwicksza aktywnos$¢ w powstawaniu nowych podmiotow
gospodarczych na obszarach wiejskich wykazujg mieszkancy gmin podmiejskich, to
oni s3 najbardziej przedsigbiorczy w poréwnaniu z pozostalymi mieszkancami wsi
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%0

B 350646
W 300-349
[ 25,0-299
[] 20,0-249
[] 102-199
[ obszary miejskie

Ryc. 5. Udziat ludnosci z wyksztalceniem $rednim i wyzszym w ogélnej liczbie ludnosci
w wieku 15 lat i wiecej na obszarach wiejskich w Polsce w 2002 r.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDR GUS.

(ryc. 7). Odzwierciedla si¢ to w zwigkszajacej si¢ liczbie podmiotéw gospodarczych
na 1000 osob, ktére w gminach podmiejskich niektdrych duzych miast wynosza
nawet od 150 do 533 podmiotéw, co jest wielko$cia wigksza od $redniej dla Polski
(149,9 podmiotéw na 1000 oséb - $rednia z okresu 2005-2008).

Z napltywem ludnosci na obszary wiejskie wiaze sie m.in. rozwoj ruchu budowla-
nego oraz zwigkszajgca si¢ liczba nowych budynkéw mieszkalnych wybudowanych na
obszarach wiejskich. Analizujac sytuacje w tym zakresie, nalezy rowniez zaznaczy¢,
ze najwiecej nowych budynkéw mieszkalnych powstaje na obszarach podmiejskich
duzych miast (tab. 2H, ryc. 8).
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B 500-670
W 400499
[ 300-39.9
[] 200-29.9
] 4,0-199
] obszary miejskie

Ryc. 6. Udziat ludnosci posiadajacej wlasne zrédio utrzymania poza rolnictwem w ogolnej
liczbie ludnosci posiadajacej wlasne zrodlo utrzymania na obszarach wiejskich w Polsce
w2002 r.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDR GUS.

W celu wychwycenia pewnych réznic i podobienstw oraz bardziej obiektywnej
kwantyfikacji przemian, jakie dokonujg si¢ na obszarach wiejskich w Polsce, w ba-
daniu zastosowano szereg metod analizy statystycznej opartej na wielu zmiennych.
Byly to trzy rézne procedury badawcze: metoda z-scores, k-$rednich oraz sktadowych
gléwnych. Do analizy wzieto 12 zmiennych. Byly to: x, - naplyw ludnosci z miasta
(%o0), x, — gestos¢ zaludnienia (osoby/km?), x, — udzial ludnosci w wieku produkcyj-
nym (%), x, - udziat ludnosci z wyksztalceniem wyzszym i $rednim (%), x, - udziat
ludnosci utrzymujacej sie ze zrédet pozarolniczych (%), x, - podmioty gospodarcze
na 1000 ludnoéci, X, - liczba izb na osobe, X, — nowe budynki mieszkalne oddane do
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uzytku na 1000 ludnoéci, x, — kubatura nowych budynkéw mieszkalnych oddanych
do uzytku na osobe (m?), x,, - udzial mieszkan wyposazonych w wodociag sieciowy
(%), x,, - udzial mieszkan wyposazonych w ustep splukiwany (%), x , — udzial miesz-
kan wyposazonych w centralne ogrzewanie (%).

Z przeprowadzonych badan wynika m.in., ze gminy wiejskie w strefach duzych
miast w kazdej z w/w procedur wyodrebniajg si¢ i stanowia (w wigkszosci przypadkow)
oddzielng i wyraznie wykrystalizowang grupe gmin (ryc. 9). Nalezy tu nadmienic¢,
ze w metodzie skladowych gléwnych sposréd istotnych zmiennych (76,6% ogdlnego
zasobu zmienno$ci) pierwsza skladowa gléwna o wartosci wlasnej 6,2 wyjasniata az
51,3% ogodlnego zasobu zmiennosci, a przestrzenny obraz uzyskany na jej podstawie
wskazuje, ze obszary podmiejskie duzych miast (w wigkszo$ci przypadkow) tworza
odrebng grupe gmin (warto$¢ sktadowej 21,5).

Przemiany w ruchu naturalnym i zachowaniach migracyjnych, jakie od 10 z gora
lat obserwujemy w Polsce wskazuja, Ze zmniejsza si¢ liczba ludnosci w duzych mia-
stach, co jest rezultatem zwiekszonego odptywu ludnosci z tych miast na sasiednie
obszary wiejskie i do matych miast, w ktérych z kolei odnotowujemy wzrost liczby
ludno$ci wynikajacy z zysku migracyjnego. Wystarczy wspomnie¢, ze w 1999 r. w ma-
tych miastach (do 20 tys. mieszkancéw) zamieszkiwato 12,4% ogoétu ludnosci Polski,
podczas gdy 10 lat pozniej juz 13%. W Polsce, tak jak w wielu innych krajach euro-
pejskich, obserwujemy zjawisko kontrurbanizacji, wywolane réznymi zachowania-
mi i preferencjami migracyjnymi ludnosci. Zjawisko to zachodzi zaréwno w formie
eksurbanizacji (ex-urbanization), urbanizacji przestawionej/przesunietej (displaced-
-urbanization), jak i antyurbanizacji (anti-urbanization). Pierwszy przypadek mamy
wowczas, gdy zamozni mieszkancy miast wyprowadzajg si¢ na obszary wiejskie, nie
odcinajac si¢ jednak od miasta i dojezdzajgc tam, codziennie do pracy; drugi nato-
miast, gdy cale gospodarstwo domowe przemieszcza si¢, motywujac to potrzebg zna-
lezienia nowego miejsca zatrudnienia, nizszymi kosztami zycia i zamieszkania; trzeci
za$ wynika z checi zamieszkiwania w mniejszych jednostkach osadniczych, z powodu
postaw antymiejskich i odrzucania miejskiego stylu zycia. Niezaleznie jednak od mo-
tywacji migrantdw, jak podkreslaja m.in. I.S. Lowry (1990) i C.J.A. Mitchell (2004),
efekt koncowy w postaci dekoncentracji lub decentralizacji, a jednocze$nie repopula-
cji wsi jest dokfadnie taki sam.

Reasumujgc, nalezy stwierdzi¢, ze w Polsce od poczatku lat 90. XX wieku doko-
nuje sie istotna transformacja spoteczno-gospodarcza, ktéra dotyczy zaréwno miast,
jak i wsi. W niniejszym artykule wykazano, ze naptyw ludnosci na obszary wiejskie,
zwlaszcza te potozone w strefach podmiejskich duzych miast, wykazuje stalg tenden-
Cje wzrostows; uczestniczy w nim gtéwnie ludnosé w wieku produkeyjnym, co wpty-
wa na znaczne odmtodzenie struktury demograficznej tych obszaréw i posrednio
wplywa na wigkszg ich aktywnos¢ gospodarczg, wyrazajaca sie¢ m.in. w powstawaniu
nowych podmiotéw gospodarczych, tworzeniu nowej infrastruktury socjalno-byto-
wej, a co za tym idzie — zwigkszaniu konkurencyjnosci gmin podmiejskich.
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