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Wybrane elementy architektury informacji
platform wydawniczych czasopism otwartych
a standardy publikowania naukowego
na przykladzie Akademickiej Platformy Czasopism

Abstrakt: W tekscie opisano wyniki analizy 80 witryn otwartych czasopism nau-
kowych udostgpnianych na Akademickiej Platformie Czasopism funkcjonujacej w ra-
mach Wydawnictwa Naukowego Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu. Au-
torka podjeta si¢ proby odpowiedzi na pytania, czy witryny te spelniajg wytyczne
Principles of Transparency and Best Practice in Scholarly Publishing w zakresie
zamieszczania informacji wymaganych w czasopismach naukowych. Jednoczes$nie
obszar zainteresowan autorki stanowily elementy architektury informacji na wspom-
nianych witrynach internetowych. Sprawdzita ona, czy etykiety nadawane badanym
tre§ciom na stronach sa spojne i jednolite, czy sa wymuszane przez architekture
informacji przyjeta na platformie czy tez decyzj¢ o etykietowaniu tresci zostawia
si¢ cztonkom redakcji.

Stowa kluczowe: Akademicka Platforma Czasopism. Architektura informacji. Cza-
sopismo naukowe. Czasopismo otwarte. Etykieta. Komunikacja naukowa. Platforma
wydawnicza

Wstep

Czasopisma otwartego dostepu z roku na rok stajg si¢ popularniej-
szym kanalem komunikacji naukowej — dotyczy to zaréwno migdzynaro-
dowego, jak 1 lokalnego, polskiego srodowiska publikacyjnego. W otwar-
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tym publikowaniu naukowym istnieje kilka modeli biznesowych 1 wy-
dawniczych. Najprostszym sposobem publikacji jest dodawanie PDF-6w
z tresciami czasopisma na jego stronie internetowej. Nie jest to jednak
skuteczna metoda docierania do szerokiego grona odbiorcéw i promocji
periodyku. Skuteczniejsza jest implementacja odpowiedniego systemu
zarzadzania czasopismem (Matysek, 2015, s. 35). Jednym z modeli
wydawniczych wykorzystujagcych systemy zarzadzania czasopismem
1 zyskujacych obecnie w Polsce popularnos¢ sa platformy wydawnicze.
Funkcjonuje ich kilkanascie — majg charakter uczelniany (np. opisy-
wana w niniejszym tek§cie Akademicka Platforma Czasopism: http://
apcz.umk.pl, dalej: APCZ, czy PRESSto: https://pressto.amu.edu.pl/) lub
instytutowy (np. ISS PAS Journals: https:/ispan.waw.pl/journals/index.
php), rzadziej przynaleza do wydawnictwa niezwigzanego z instytucja
naukowa (np. Platforma Czasopism Wydawnictwa Adam Marszalek:
http://marszalek.com.pl/ojs).

Cel badawczy

Jednym z istotnych etapéw publikowania czasopisma naukowego,
w tym takze czasopisma otwartego dostepu, jest wdrazanie standardow.
Emanuel Kulczycki wyrdznia dwa ich rodzaje (Kulczycki, 2013, s. 52-53):
standardy zwigzane z naukowoS$cig czasopisma (dbatos¢ o rzetelny
proces recenzji naukowej, terminowo$¢ ukazywania si¢, przestrzeganie
migdzynarodowych konwencji edytorskich 1 miedzynarodowa obsada
autorska) oraz bardzo istotne dla czasopism Open Access standardy
otwartosci (wyeksponowanie zasad otwartego dost¢pu, skierowane do
autorow informacje o odptatnosci lub braku optat). Celem niniejszego
artykutu jest odniesienie wybranych standardow otwarto$ciowych do
nazewnictwa etykiet w wybranej, najwigkszej uniwersyteckiej platfor-
mie wydawniczej.

Etykiety jako element architektury informacji
platform wydawniczych

Architektura informacji jako dyscyplina naukowa, a takze forma
praktycznej dzialalno$ci, bywa definiowana na wiele sposobdéw. Na
jedno ze znaczen terminu wskazuja czolowi badacze tej dyscypliny,
Louis Rosenfeld 1 Peter Morville (2003, s. 20). Jest to ,,potaczenie
sposobu organizacji informacji, nadawania nazw rozpoznawczych (ety-
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kietowania elementéw informacyjnych) 1 schematéw przeszukiwania
w systemie”.

Celem architektury informacji jest zaprojektowanie takiego syste-
mu organizacji tresci, aby korzystajacy z niego uzytkownik pozyskat
najtrafniejszg informacj¢ w jak najprostszy sposob. Jednym z syste-
mow, ktorych projektowanie 1 badanie stanowi domeng architektury
informacji, jest system etykietowania (obok systemow organizacyjnych,
nawigacji 1 wyszukiwawczych) (Rosenfeld, Morville, 2003, s. 100).
Etykiety (tekstowe lub w postaci ikon) sg jedng z form prezentacji
tresci, stuzacg ich uporzadkowaniu. Najcze$ciej stosowane etykiety
tekstowe to: tacza kontekstowe, nagltowki, elementy systemoOw nawi-
gacyjnych i metadane.

Aby dokona¢ wyboru wilasciwych etykiet do danego systemu,
niezbgdna jest odpowiednia metodyka, zalezna od zbioru informa-
cyjnego, ktory nalezy uporzadkowac. Jednym z istotnych kryteriow
doboru etykiet w serwisie jest kryterium jego uzytkownikéw — aby
je zastosowaé, nalezy zidentyfikowac potencjalne grupy odbiorcow.
W przypadku prowadzonych przez autorke badan grupa docelowa byta
oczywista. Stanowig jg uzytkownicy czasopism naukowych: czytelnicy
(rekrutujacy si¢ przede wszystkim ze srodowiska naukowego), autorzy,
recenzenci, redaktorzy, czasem takze praktycy i studenci. W zwigzku
z tym autorka zdecydowata si¢ na analize tych elementow architektury
informacji platformy wydawniczej, ktore tacza si¢ z dobrymi prakty-
kami naukowymi.

Standardy otwartosci czasopism naukowych

Gremium, ktore od poczatku ruchu otwartego dostepu interesuje si¢
standardami otwartosci dla czasopism, jest redakcja Directory of Open
Access Journals (dalej: DOAJ). Obecnie jest to najwigkszy 1 powszechnie
uznawany katalog czasopism publikujacych w modelu otwartym. Jego po-
wstanie zainicjowano na First Nordic Conference on Scholarly Communi-
cation w 2003 r. (Johansson, Wahlgren, 2008), za$ jednostka zatlozycielska
byto Lund University Libraries, Head Office w Lund w Szwecji. Od 2013 r.
katalogiem zarzadza Infrastructure Services for Open Access (Olijjhoe,
Mitchell, Bjernshauge, 2015). W 2010 r. na stronach serwisu pojawit si¢
pierwszy przewodnik dotyczacy publikowania otwartego: Online Guide to
Open Access Journals Publishing (2010), przygotowany przez Co-Action
Publishing, Lund University Libraries, Head Office, przy wsparciu
The National Library of Sweden i Nordbib. Przewodnik ten mozna uzna¢
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za wstep do opracowania zasad publikowania otwartego, powotuje si¢ na

niego rowniez E. Kulczycki (2013, s. 54).

Wraz z nowg ankietg aplikacyjng w 2014 r. (Pamuta-Cieslak, 2017,
s. 3) w DOAJ przyjeto tzw. kryteria dobrych praktyk otwarto§ciowych,
ktoére uprawniajg czasopismo do otrzymania znaku DOAJ (tzw. DOAJ
Seal). Znak ten zostal stworzony w celu promowania najlepszych
czasopism wdrazajacych zasady publikowania otwartego. Czasopismo
nie moze stara¢ si¢ o znak DOAJ — jego przyznanie odbywa si¢ au-
tomatycznie, jesli spelnionych zostato 7 kryteriow dobrych praktyk
otwartosci przyjetych w katalogu. Czasopismo kwalifikuje si¢ do DOAJ
Seal, jesli:

1. posiada umowe na dlugoterminowe archiwizowanie tresci z podmio-
tem zewnetrznym;

2. stosuje stale identyfikatory w publikowanych artykutach (np. DOI);

3. dostarcza do DOAJ metadane artykutow (nie pozniej niz 3 miesigce
po zaakceptowaniu aplikacji czasopisma);

4. umieszcza w metadanych artykutéw odczytywang maszynowo infor-
macj¢ o licencji Creative Commons;

5. zezwala na uzytkowanie 1 przetwarzanie tresci zgodnie z licencjami
Creative Commons CC BY, CC BY-SA lub CC BY-NC;

6. posiada polityke deponowania zarejestrowang w katalogu rejestruja-
cym zasady archiwizacji (np. Sherpa/Romeo);

7. pozwala autorowi na zachowanie praw autorskich bez zadnych wa-
runkow dodatkowych (warunek ten nie obowigzywal w pierwszej
wersji wytycznych DOAIJ Seal, zostat dodany po6zniej).

W zakresie standardow otwarto$ciowych istotnym dokumentem sg
Principles of Transparency and Best Practice in Scholarly Publishing
(2018) przygotowane przez The Committee on Publication Ethics, DOAJ,
the Open Access Scholarly Publishers Association (dalej: OASPA)
1 the World Association of Medical Editors. Jest to uniwersalna lista
16 wytycznych uznanych przez organizacje inicjujace jej powstanie
za dobre praktyki publikowania naukowego; wytyczne te staly sie
punktem odniesienia zarowno do ankiety zgloszeniowej DOAJ, jak
1 wytycznych DOAJ Seal. Regulujg one zawarto$¢ witryny internetowe]
czasopisma 1 odnoszg si¢ do nast¢pujacych zagadnien: nazewnictwo pe-
riodykow, proces recenzji, zarzadzanie czasopismem, prawo autorskie
1 licencjonowanie tresci, modele biznesowe 1 sposoby informowania
o nich, zasady etyczne i1 postepowanie wobec nieuczciwych praktyk,
publikowanie oraz dostep 1 archiwizacja. Cho¢ spis ten dotyczy ogla-
szania tresci we wszystkich rodzajach czasopism naukowych, obecnos¢
wsrdd sygnatariuszy takich gremidw, jak osoby skupione wokét DOAJ
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1 OASPA, oraz wprowadzenie zapisOw w kwestii czasopism otwartych
sprawia, ze Principles... jest waznym zestawem standardéw proot-
wartosciowych. Dlatego autorka niniejszego artykulu zdecydowata si¢
wybrane zapisy tego dokumentu przyja¢ za kryterium opisu etykiet
w badanych platformach. Do badan zostala wykorzystana najnowsza
dostepna wersja dokumentu, datowana na stronie DOAJ na 15 stycznia
2018 r. Zostata ona przeanalizowana pod katem zawartosci wskazujace;j
na dobre praktyki w zakresie treSci wymaganych na stronie czasopisma
oraz wskazowek, w jakich dziatach lub pod jakimi nagtéwkami powin-
ny si¢ one znajdowac. Autorka zwrdcita takze uwage na grupowanie
zawartoscl.

Metodologia badan wlasnych

Badania przeprowadzono w maju 2018 r. Odpowiedz na wstepne
pytanie: Czy Principles of Transparency and Best Practice in Scholarly
Publishing zawieraja wskazoéwki dotyczace elementdéw architektury in-
formacji w witrynach czasopism? warunkowala potrzeb¢ prowadzenia
dalszych badan. Po wnikliwej analizie dokumentu wyodrebnione zo-
staty nastepujace kryteria zawarto$ci strony internetowej czasopisma:
— czasopismo posiada wyraznie uwidocznione cele 1 zakres publikowa-

nia (Aims&Scopes) — kryterium pierwsze;

— zasady recenzowania naukowego zostaty jasno opisane — kryterium
drugie;

— podano informacj¢ na temat organu zarzadzajacego czasopismem
(rada redakcyjna), w tym dane osobowe cztonkdéw gremium — kry-
terium trzecie;

— zamieszczono informacj¢ na temat wiasciciela czasopisma — kryte-
rium czwarte;

— zamieszczono nazwiska 1 afiliacje cztonkow redakcji oraz informa-
cje o siedzibie redakcji z jej petnymi danymi adresowymi — kry-
terium piate;

— we wskazowkach dla autoréw podano wytyczne w zakresie informa-
cji o prawach autorskich 1 licencjach na tres¢ — zasady przekazywania/
zachowywania praw autorskich i licencjonowania tresci — kryterium
szoste;

— w witrynie, w miejscu tatwym do odnalezienia znajduje si¢ informa-
cja dotyczaca pobieranych od autoréw optat, podobnie jak informacja
o ich niepobieraniu — kryterium sidédme;

— opisano etyke wydawniczg periodyku — kryterium Osme.
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Jesli podano sugerowang lokalizacj¢ tych informacji w strukturze
witryny lub proponowano ich pogrupowanie, zostalo to uwzglednione
podczas analizy.

Okazato si¢, ze wytyczne w zakresie zawarto$ci witryny czasopism
naukowych, zawarte w Principles of Transparency and Best Practice
in Scholarly Publishing, moga by¢ rozpatrywane w kontekscie architek-
tury informacji. Swiadcza o tym takie sformutowania, jak: ,,wyraznie
uwidocznione”, ,,w miejscu fatwym do odnalezienia”. Pojawity si¢ tez
sugestie dotyczace stosowanych etykiet (,,Aims&Scopes”) czy grupo-
wania tre$ci (informacje o prawach autora i licencjach zawarte we
wskazowkach dla autorow).

Kolejne pytanie badawcze brzmiato: Czy i w jakim stopniu wybrana
do badan platforma publikacyjna czasopism otwartych stosuje kryteria
przyjete w Principles of Transparency and Best Practice in Scholarly
Publishing? Inne interesujace autorke zagadnienie dotyczylo tego, czy
fakt, ze witryny czasopism funkcjonujg na platformie APCZ, sprawia,
1z elementy architektury informacji sg wspdlne dla wszystkich stron
periodykdw, oraz czy w ramach platformy ujednolica si¢ etykiety 1 gru-
powanie wskazanych tresci.

Wedhug stanu na maj 2018 r. sposrdéd 18 uniwersytetow nadzo-
rowanych przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego tylko
8 posiadato dziatajace platformy wydawnicze przeznaczone dla czaso-
pism. W ponizszym spisie podano nazwe platformy, instytucje spraw-
cza/prowadzacy oraz liczbe publikowanych tytutow na dzien 25 maja
2018 r.:

— Akademicka Platforma Czasopism (APCZ) — Wydawnictwo Naukowe

Uniwersytetu Mikotaja Kopernika: 80 czasopism,;

— Portal Czasopism Naukowych (eJournals) — Wydawnictwo Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego: 69 czasopism;

— PRESSto. Platforma Otwartych Czasopism Naukowych Wydawanych
na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu — Biblioteka
Uniwersytecka w Poznaniu: 62 czasopisma;

— Platforma Czasopism Uniwersytetu tLodzkiego — wspdlny projekt
UL, Wydawnictwa UL, Biblioteki UL 1 Centrum Informatyki UkL.:
59 czasopism;

— Platforma czasopism Uniwersytetu Szczecinskiego — Wydawnictwo
Naukowe USz: 36 czasopism;

— Platforma e-czasopism naukowych na Uniwersytecie Marii Curie-
-Sktodowskiej: 34 czasopisma;

— Czasopisma Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w War-
szawie — Wydawnictwo Naukowe UKSW: 21 czasopism;
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— Uniwersytecka Platforma Czasopism — Wydawnictwo Uniwersytetu
Jana Kochanowskiego: 18 czasopism.

Do badan wybrano platforme¢ czasopism otwartych, ktéra w wyzna-
czonym okresie posiadata najwiecej tytutow.

Kolejny etap badan polegal na przejrzeniu witryn wszystkich ty-
tuléw czasopism zamieszczonych na platformie APCZ 1 sprawdzeniu:
— czy w witrynie publikowane sg tre§ci wymagane w Principles...;

— jesli tak, w jakim miejscu struktury witryny si¢ znajduja;
— jakie sg nazwy etykiet 1 nagléwkdéw, pod ktérymi publikowane sg te
informacje.

W koncowej fazie badan autorka zestawila dane na temat wyste-
powania poszczegdlnych informacji z wczesniej przyjetych kryteriow
w witrynach czasopism oraz dokonala analizy poréwnawcze;.

Charakterystyka Akademickiej Platformy Czasopism

Systemy zarzadzania czasopismami online staty si¢ popularne,
gdyz pozwalaja na automatyzacje wiekszosci proceséw zwigzanych
z publikowaniem (np. przegladanie, recenzowanie, archiwizowanie)
oraz latwiejsze zarzadzanie procesem wydawniczym — od naptywania
tekstow autorskich po ich publikacje. Proces ten moze by¢ realizowany
przy uzyciu réznych narze¢dzi, takich jak: zewnetrzne systemy komer-
cyjne, rozwigzania wlasne, tworzone przez pracownikow danej jednos-
tki lub na jej zamdwienie, a takze przez Open Journal Systems (dale;:
0JS). OIS jest darmowg cyfrowa infrastruktura czasopisma naukowego
w internecie, udost¢pniong w ramach programu Public Knowledge
Project, jako efekt wspotpracy kilku amerykanskich 1 kanadyjskich
uczelni 1 instytucji naukowych. OJS zapewnia peilne wsparcie zespotu
redakcyjnego, utatwia nadzor nad obiegiem tekstu od jego zgloszenia
do publikacji, usprawnia komunikacj¢ miedzy wspotpracownikami,
autorami, recenzentami i specjalistami DTP (Rozkosz, 2014). Zaleta-
mi tego systemu, ktore sprawity, ze jest on popularnym narz¢dziem
publikacyjnym, sa: tatwos$¢ instalacji, silne wsparcie techniczne, brak
oplat za instalacj¢ 1 uzytkowanie. Dodatkowym atutem jest takze pol-
skie ttumaczenie systemu. Platforma wybrana do badan wykorzystuje
wlasnie oprogramowanie OJS.

Pierwsze prace nad APCZ ruszyly w 2011 r. Gléwne cele zespotu
kierujacego tym projektem byly nast¢pujace: promocja czasopism na-
ukowych wydawanych przez Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toru-
niu (dalej: UMK), zmniejszenie kosztéw utrzymywania poszczeg6élnych
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redakcji oraz zmniejszenie kosztéw druku przez przej$cie na publiko-
wanie cyfrowe. Po zaimplementowaniu rozwigzan OJS w APCZ do-
stosowano szate graficzng platformy (rys. 1) do strony Wydawnictwa
Naukowego UMK (Kopcewicz, 2016, s. 107).

ALOGW) ZAREJESTRU) KONTAKT Z APCZ

AKADEMICKA PLATFORMA CZASOPISM

NAJLEPSZE CZASOPISMA NAUKOWE | AKADEMICKIE W JEDNYM MIEJSCU Szukaj

PARTNERZY KATEGORIE TEMATYCZNE CZASOPISMA AZ 0 PLATFORMIE CZASOPISM [Polski ]

Rys. 1. Strona gléwna Akademickiej Platformy Czasopism
Zrodto: (Akademicka).

Oprocz czasopism wydawanych przez UMK, na platformie APCZ
znajduja si¢ takze czasopisma zewnetrzne publikowane m.in. przez
Instytut Historii PAN, Polskie Towarzystwo Ekonomiczne, Towarzy-
stwo Naukowe w Toruniu, Akademi¢ Ignatianum w Krakowie, Polskie
Towarzystwo Ludoznawcze. Na platformie APCZ zamieszczane sg one
w modelu otwartym.

Zestawienie i omowienie wynikow badan

Na platformie APCZ wybodr czasopism do przegladania nastepuje
poprzez wybor z menu: Kategorie tematyczne lub z listy alfabetycznej
(opcja: Czasopisma A—Z). Strony czasopism wygladajg podobnie, cho¢
w ramach platformy kazde z nich posiada odregbng szat¢ graficzna.
Po wybraniu preferowanego periodyku ukazuje si¢ strona gléwna wi-
tryny czasopisma, ktérg domys$lnie stanowi menu O czasopismie (por.
rys. 2).

Na stronie zastosowano podzial na cztery strefy informacyjne z na-
gtéwkami: Redakcja (ang. People), Zasady (ang. Policies), Przesytanie
tekstow (ang. Submissions) 1 Inne (ang. Others). Wewnatrz tych na-
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Torunskie Studia Bibliologiczne

«) APCZ

0 czasopismie

Redakcja

» Kontakt
» Zespot redakcyjny
» Rada naukowa

UZYTKOWNIK

Nazwa
uzytkownika

Haslo

D Zapamietaj mnie

Zaloguj sie
Zasady
» Cel i zakres tematyczny czasopisma
» Dziaty JEZYK [ LANGUAGE
» Proces recenzji
» Polityka Open Access =

Polish
» Recenzend wspdfpracujacy
Przesytanie tekstow =

ZAWARTOSC CZASOPISMA

» Przesytanie tekstow
» Wytyczne dla autoréw
» Polityka prywatnosci

Wszystkie v
Inne

Szukaj

» Wydawca
» Mapa strony PRZEGLADAJ
» O systemie
ISSN 2080-1807 (print) *  wag numeru

ISSN 2392-1633 (online)

...........

Rys. 2. Strona przyktadowego czasopisma na platformie APCZ. Czerwona ramka
oznaczono gltdéwne menu nawigacji
Zrodto: (Torunskie).

gtowkow funkcjonujg odsytacze do poszczegolnych informacji szcze-
golowych. W ich ramach dokonano przegladu kryteriow 1 analizy ety-
kietowania informacji wymaganych przez Principles... dla wszystkich
80 badanych czasopism. Zestawienie wynikow zawarto w tabeli 1.

Tabela 1. Zestawienie danych dotyczacych obecnosci wymaganych elementow na
stronach czasopism naukowych (wg Principles...) oraz etykiet stosowanych w tych
witrynach

Kryterium Odnotowane etykiety/strefy LICZb.a
czasopism
1 2 3
Cele i zakres Zasady — Cel i zakres tematyczny czasopisma 61
czasopisma Policies — Focus and Scope 10
Przesytanie tekstow — Informacje dla autorow 1
— Informacje ogodlne (dodatkowy nagltowek)
Brak 8
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cd. tab. 1
1 2 3
Zasady Zasady — Proces recenzji 53
recenzowania Policies — Peer Review Process 10
naukowego
Zasady — Informacja dla autoréw 1
Zasady — Wytyczne dla autoréw 1
Brak 15
Informacje Zasady — Rada naukowa 29
Zarozafgzg;jlali:eym Zasady — Rada programowa 6
czasopismem Zasady — Rada redakcyjna 6
Redakcja — Zespot redakcyjny — Rada naukowa 4
Zasady — Komitet naukowy 2
Zasady — Komitet redakcyjny 2
Redakcja — Zespo6t redakcyjny 1
— Komitet redakcyjny

Zasady — Komitet redakcyjny / Rada naukowa 1
Policies — Editorial Advisory Board 1
Policies — Advisory Council / Editorial Board 1
People — Editorial Team — Editorial Board 1
Policies — Advisory Council 1
People — Editorial Team — Editorial Advisory Board 1
Redakcja — Rada doradcza / Rada redakcyjna 1
Zasady — Editorial Advisory Board 1
Zasady — Editorial Board 1
Redakcja — Komitet [nazwa czasopisma] 1
Redakcja — Rada naukowa + Zasady 1

— Zadania poszczegdlnych cztonkéw redakeji
Redakcja — Zespot redakcyjny — Komitet naukowy 1
Zasady — Rada naukowa [tytul czasopisma] 1
Zasady — Rada redakcyjna + Zasady 1

— Rada konsultacyjna

People — Advisory Editorial Board honorary member 1
People — Editorial Team — Editorial Comitee 1
Brak 14
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1 2 3
Informacje Inne — Wydawca 68
na ’te'n?at Others — Journal Sponsorship 11
wlasciciela
czasopisma Others — Journal Publisher 1
Informacje Redakcja — Kontakt + Redakcja — Zespot redak- 63
o czlonkach cyjny
! s1ed21‘t.>.1e People — Contact + People — Editorial Team 10
redakcji
Redakcja — Kontakt Redakcja — Zespdt redakcyjny 1
+ Redakcja — Kolegium redakcyjne
People — Contact + People — Editorial Team 1
+ Policies — Editorial Team & Scientific Council
Redakcja — Kontakt + Redakcja 1
— Zespot redakcyjny + Zasady — Redaktor naukowy
+ Zasady — Komitet redakcyjny
Redakcja — Kontakt + Redakcja — 1
Zespol redakcyjny + Zasady — Komitet redakcyjny
Redakcja — Kontakt + Redakcja — 1
Zespo6t redakcyjny + Zasady — Rada redakcyjna
Redakcja — Kontakt + Redakcja 1
— Zespo6t redakcyjny + Zasady
— Zadania poszczegdlnych cztonkow redakeji
i rady naukowej
Redakcja — Kontakt + Redakcja 1
— Zespot redakcyjny + Zasady — Redakcja
Informacje Brak informacji o prawach autorskich 13
0 prawach + Zasady — Polityka Open Access
.ail.torsk‘whh Przesylanie tekstow — Przesylanie tekstow 12
! 1cenCJ’a’c — Sprawdzanie tekstow przed wystaniem (nagtowek)
na tresc + Zasady — Polityka Open Access
Przesytanie tekstow — Wytyczne dla autorow 10
+ Zasady — Polityka Open Access
Przesytanie tekstow — Prawa autorskie 5
+ Zasady — Polityka Open Access
Przesytanie tekstow — Prawa autorskie 2
+ Brak informacji o licencji
Przesytanie tekstow — Przesylanie tekstow 2

— Sprawdzanie tekstow przed wystaniem (naglowek)
+ Przesylanie tekstow — Prawa autorskie
+ Zasady — Polityka Open Access

(brak informacji na tej podstronie)
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cd. tab. 1

Przesytanie tekstow — Wytyczne dla autorow
+ Przesylanie tekstow — Przesylanie tekstow
— Sprawdzanie tekstow przed wystaniem (nagtowek)
+ Zasady — Polityka Open Access

Przesytanie tekstow (prawa autorskie)
+ Brak informacji o licencji

Przesylanie tekstow — Wytyczne dla autorow
(prawa autorskie) + Brak informacji o licencji

Przesytanie tekstow — Przesylanie tekstow
— Sprawdzanie tekstow przed wystaniem (nagtowek)
+ Przesylanie tekstow — Prawa autorskie
+ Zasady — Polityka Open Access

Przesytanie tekstow — Prawa autorskie
+ Zasady — Polityka Open Access
(brak informacji na tej podstronie)

Przesytanie tekstow — Przesylanie tekstow
— Sprawdzanie tekstow przed wystaniem (nagtowek)
+ Zasady — Polityka Open Access
(brak informacji na tej podstronie)

Zasady — Procedura recenzji
+ Zasady — Polityka Open Access

Submission — Copyright Notice + Policies — Open
Access Policy (brak informacji na tej podstronie)
+ Policies — BOALI

Zasady — Procedura recenzji + Przesytanie tekstow

— Przesytanie tekstow — Sprawdzanie tekstow przed

wystaniem (nagtowek) + Zasady — Pliki do pobrania
(umowa) + Zasady — Polityka Open Access

Submission — Online Submission
— Submission Preparation Checklist

Submission — Author Guidelines + Policies
— Open Access Policy

Brak informacji

24

Informacje
o pobieraniu lub
niepobieraniu
optat za pub-
likowanie

Zasady — Informacja o niepobieraniu optat za
zglaszanie i publikacje artykutow

Przesytanie tekstow — Wytyczne dla autorow

Submissions — Author Guidelines

Zasady — Polityka nieodptatnego publikowania

Zasady — Optaty

NS 2 I NS I I NS I B@ )
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Zasady — Informacja o niepobieraniu optat 1
Policies — Article Processing Charges 1
and Submission Charges
Policies — Journal Policy + Policies 1
— Open Access Policy
Zasady — Cel i zakres tematyczny czasopisma 1
Brak 58
Etyka Wylacznie odsytacz do programu antyplagiatowego 21
wydawnicza ze strony gldwnej czasopisma
Przesytanie tekstow — Wytyczne dla autorow 11
+ odsytacz do programu antyplagiatowego ze strony
gldwnej czasopisma
Przesytanie tekstow — Wytyczne dla autorow 7
Przesytanie tekstow — 4
Przeciwdziatanie Guestautorship i Ghostwritingowi
+ odsylacz do programu antyplagiatowego
ze strony gléwnej czasopisma
Zasady — Proces recenzji + odsytacz do programu 3
antyplagiatowego ze strony glownej czasopisma
Przesytanie tekstow — Zasady etyki i o$wiadczenie 3
dotyczace naduzy¢ + odsytacz do programu
antyplagiatowego ze strony gldwnej czasopisma
Przesytanie tekstow — Etyka wydawnicza 2
Przesytanie tekstow — Standardy etyczne 1
+ odsytacz do programu antyplagiatowego
ze strony gldwnej czasopisma
Policies — Focus and Scope + odsytacz do programu 1
antyplagiatowego ze strony gldwnej czasopisma
Submissions — Classification of Policy 1
on Ghostwriting and Guestautorship + odsytacz
do programu antyplagiatowego
ze strony gldwnej czasopisma
Submissions — Publication Ethics 1
and Publication Malpractice Statement + odsylacz
do programu antyplagiatowego ze strony gtownej
czasopisma
Policies — Journal Procedures + odsylacz 1

do programu antyplagiatowego
ze strony gldwnej czasopisma
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cd. tab. 1
Przesytanie tekstow — Etyka publikowania 1
1 o$wiadczenie o zapobieganiu naduzyciom
Przesytanie tekstow — Prawa autorskie + odsyltacz 1
do programu antyplagiatowego ze strony gtownej
czasopisma
Przesytanie tekstow — Etyka wydawnicza 1
+ Przesylanie tekstow — Konflikt intereséw
+ Przesylanie tekstow — O$wiadczenie wydawcy
Submissions — Publication Ethics 1
Przesytanie tekstow — Zasady etyki publikacyjnej 1
+ odsytacz do programu antyplagiatowego ze strony
gldwnej czasopisma
Zasady — Proces recenzji 1
Przesytanie tekstow — Standardy etyczne 1
Submissions — Publication Ethics 1
and Publication Malpractice
Przesytanie tekstow — Wytyczne dla autorow 1
+ Zasady — Etyka wydawnicza
Brak 15

Zrodto: Opracowanie wiasne.

Warto zauwazy¢, ze strony niektérych czasopism na platformie
APCZ zostaty przygotowane wytacznie w jezyku angielskim, stad obec-
nos¢ anglojezycznych etykiet w zestawieniu. Poczatkowo autorka chcia-
ta pogrupowac¢ odpowiedniki w jezyku polskim 1 angielskim, jednak
czasem w etykietach 1 nagldwkach wymieszano obie wersje jezykowe,
np. Zasady — Editorial Advisory Board. Zdecydowata si¢ wigc na
umieszczenie wszystkich odnotowanych nagléwkoéw w  zestawieniu,
a grupowania dokonata we wnioskach.

W 100% spetnione zostalo kryterium zamieszczenia na stronach
czasopisma informacji o wiascicielu tytutu. Wszystkie czasopisma za-
miescity te informacje na swojej stronie w APCZ, a niemal wszystkie
(79 tytutow) uzyly do tego spojnego etykietowania (w obu jezykach).
Jedno czasopismo niewiele odbiega od pozostatych, element ten mozna
wigc uzna¢ za ujednolicony.

Kolejne spetnione kryterium dotyczy informacji o cztonkach i sie-
dzibie redakcji. Podato ja 100% czasopism obecnych na platformie,
a 91,25% (73 tytuty) zastosowato ujednolicone etykiety (w obu jezy-
kach).
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Czasopisma zamie$city takze na swoich stronach w APCZ infor-
macje na temat celu 1 zakresu publikowania. Zrobito to 90% obecnych
na platformie tytutow (71), a etykietowanie takze bylo spojne dla obu
wersji jezykowych. Brak takich informacji odnotowano w 8 witrynach
(10% tytutow).

W przypadku kryterium trzeciego (informacje o organie zarzadza-
jacym czasopismem) brak takiej informacji w witrynie odnotowano
w przypadku 14 czasopism, co stanowi 18,75% analizowanej catos$ci.
Informacj¢ taka podawano najczesciej w Zasadach (Policies), jednak
nie zdecydowano si¢ na zastosowanie jednolitych etykiet, co skutkowato
duza dowolnoscig w zakresie nazewnictwa.

Informacje na temat zasad recenzowania naukowego przyjetego
w danym periodyku (kryterium drugie) zamie$city w witrynie 63 cza-
sopisma, a zastosowane etykietowanie jest spdjne i jednolite dla obu
wersji jezykowych. W przypadku 15 tytutow, ktore stanowig 18,75%
analizowanej calo$ci, stwierdzono brak jakichkolwiek informacji o pro-
cesie recenzji.

Analogicznie jak kryterium drugie nie zostato spetnione kryterium
o0sme, dotyczace informacji o etyce wydawnicze] przyjete] przez cza-
sopismo. Informac;ji takiej nie zamieszczono na stronach 15 czasopism
(18,75%). Pozostale tytuly podaty ja, ale wyraznie wida¢ brak jednego
wzorca 1 przyjetych spdjnych etykiet. Dodatkowo w przypadku az
21 tytulow jedyng zamieszczong informacjg byl link do programu
antyplagiatowego, co sugeruje, ze redakcje korzystaja z niego przy
dopuszczaniu tekstow do druku, ale wlasciwie nie wiadomo, jakie sg
procedury w razie wykrycia naduzy¢ 1 nieuczciwych praktyk publi-
kacyjnych. Mozna wigc przyjac, ze 45% czasopism (36 tytutdow) nie
informuje o zasadach etycznych.

Odnoszac si¢ do kryterium szdstego, jakim jest informacja o pra-
wach autorskich 1 licencjonowaniu tresci, az 30% badanych czasopism
(24 tytuty) nie podaje tych informacji na stronie. W zakresie informacji
o licencjach otwartych i otwartym dostgpie do tresci przyjeto dos¢ spdj-
ne etykietowanie w obu jezykach (Zasady — Polityka Open Access),
w przypadku informacji o prawach autorskich zdecydowano si¢ na
bardzo rozne etykietowanie 1 grupowanie takich informacji.

Niespetnione jest wynikajace z Principles... kryterium zamieszcza-
nia informacji o pobieraniu lub niepobieraniu optat za publikowanie.
58 tytutow na platformie APCZ nie odnotowalo tej informacji w witry-
nie (stanowi to 72,5% badanych periodykow). W przypadku pozostatych
nie ustalono spojnych etykiet i zasad grupowania tych informacji. Do-
datkowo autorka sprawdzila, ze czasopisma podajace t¢ informacj¢ sa
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tytutami indeksowanymi w bazie DOAJ. Bez podania informacji o po-
bieraniu lub niepobieraniu optat za publikowanie w witrynie indeksowa-
nie w tym zasobie nie jest mozliwe, zatem prawdopodobny wydaje si¢
wniosek, ze informacje te zamieszczono w procesie dostosowywania
si¢ do zasad DOAL.

Whioski i podsumowanie

Na podstawie dokonanej analizy nie da si¢ jednoznacznie stwierdzic,
ze architektura informacji platformy publikacyjne; wymusza spojny
system etykietowania dla wszystkich stron czasopism na niej obecnych.
Mozna jednak zauwazy¢, ze niektore etykietowane elementy sg spojne,
a ich obecno$¢ w systemie wigze si¢ z wypetnieniem ich trescig przez
cztonkéw redakeji. Jednak brak spdjnego grupowania i jednolitego ety-
kietowania w stosunku do innych elementéw okreslonych kryteriami
Principles of Transparency and Best Practice in Scholarly Publishing
pozwala sadzi¢, iz w obszarze architektury informacji platform wydaw-
niczych jest jeszcze sporo do zrobienia. Chaos informacyjny na stronie
wywotuje bowiem dezorientacj¢ uzytkownikdéw i niemozno$¢ odszuka-
nia przez nich istotnych informacji. Z takimi problemami zetkngta sig¢
takze autorka, starajac si¢ zebra¢ tresci niezbedne do analizy. Niejed-
nokrotnie wymagalo to przegladania wszystkich podstron czasopisma,
a ostatecznie okazywalo si¢, ze pozadanych tresci w witrynie po prostu
nie ma. Brak wspolnego etykietowania zaburza intuicyjnos$¢ korzystania
ze strony, nawet w przypadku przygotowanego do tego uzytkownika.

By¢ moze analiza standardow publikowania naukowego 1 prootwar-
tosciowego pozwolitaby na zbudowanie sugerowanej modelowej struk-
tury otwartego czasopisma naukowego w lepszy sposob, dzigki czemu
redakcje opracowywalyby 1 zamieszczatly na stronach czasopism nie-
zbgdne wymagane tresci. Nie ma jednak pewnosci w tej kwestii, wyma-
galoby to szerszych badan poréwnawczych wielu platform i przyjetych
na nich rozwigzan. Jednoczes$nie wyniki analizy pozwalaja stwierdzic,
ze niektore standardy sg oczywiste na polskim rynku czasopism na-
ukowych, a niektore nowsze, wynikajace chocby z dobrych praktyk
otwartosciowych, przyjmuja si¢ powoli. Katalizatorem zmian moga by¢
wymagania gremiéw naukowych oraz baz, do ktorych aplikujg czasopis-
ma (np. Scopus czy DOAJ) czy wytyczne ministerialne (np. dotyczace
finansowania periodykow).
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Selected aspects of information structuring
in open access journals publishing platforms vs standards
of scholarly publishing based on the example
of the Academic Journals Platform

Abstract: The article describes the results of the research analysis involving 80 Web
sites of open access journals available on the Academic Journals Platform which is
a part of the Nicolaus Copernicus University Press. What was the author’s objective
here was the attempt at answering the question whether the said sites comply with
Principles of Transparency and Best Practice in Scholarly Publishing, particularly
in the aspect of publishing information required from academic journals. Simulta-
neously, the author carried out an investigation of how the information elements are
structured on those Web sites. She examined if the labelling of investigated internet
content is consistent and compliant with the information structuring model assumed
by the Academic Journals Platform, or whether there is much leeway left for the
editorial board members in terms of content labelling.

Keywords: Academic communication. Academic journal. Academic Journals Plat-
form. Information structuring. Label. Open access journal. Publishing platform



