Barbara Grabowska

Feminizm Johna Stuarta Milla®

John Stuart Mill uwazny jest za jedng z wazniejszych postaci XIX —wiecznego
feminizmu. Swoje poglagdy na temat sytuacji kobiet w Owczesnym spoteczenstwie
przedstawit w dwdch publikacjach: w napisanych wspélnie z Harriet Taylor Early Essays on
Marriage and Divorce z 1832 roku oraz najobszerniej w ksigzce Poddaristwo kobiet napisanej
juz po smierci zony i wydanej w 1869 roku. Warto wspomnie¢, ze o prawa kobiet walczyt Mill
nie tylko piérem. Jako cztonek Izby Gmin aktywnie wspierat sprawe przyznania kobietom
praw wyborczych. W 1867 roku zgtosit w tej kwestii poprawke do Drugiej reformy wyborczej
Disraelego. Niestety zostata ona odrzucona znaczng wiekszoscig gtoséw. Poparto jg tylko 73
postéw, a 196 byto przeciw. Jak podkreslajg Rett Ludwikowski i Jan Wolenski: ,, postawienie
jednak kwestii na forum parlamentu zaktywizowato dziatalnos¢ angielskich emancypantek;
powstawaty liczne kobiece stowarzyszenia (Primrose League, Women’s Liberal Federation,
Women’s Liberal Unionist Federation), ktére miaty pierwsze zwyciestwa na polu organdéw
lokalnych.”> Sam Mill dziatat w ruchu sufrazystek, a w 1872 roku zostat przewodniczacym

London National Society for Women'’s Suffrage.

Swoj program poprawy potozenia kobiet oraz przemawiajgce za nim argumenty
najpetniej zaprezentowat w Poddaristwie kobiet — ksigzce, ktéra nadata XIX-wiecznemu
feminizmowi ramy ideowe, a takze wywotata burzliwg debate. Postuluje w niej oczywiscie
przyznanie kobietom biernego i czynnego prawa wyborczego. Domaga sie réwniez dla nich
dostepu do wiekszosci zawodéw i urzedéw na réwni z mezczyznami na zasadach wolnej
konkurencji. Dostrzega takze trudng sytuacje zony w wiktorianskiej Anglii i uwaza, ze
potrzebny jest fatwiejszy dostep do separacji i rozwoddw oraz poprawa pozycji finansowej
kobiety w matzenstwie. Zauwaza problem przemocy w matzenstwie , w tym takze przemocy
seksualnej. ,Zona do najbardziej brutalnego i okrutnego cztowieka przykuta, czujac sie

przedmiotem jego wzgardy , widzgc zadowolenie, jakie mu sprawiajg jej tortury, doznajac od

! Manuskrypt tekstu opublikowanego w: , Kultura i Edukacja”, nr 1 (87), 2012, s. 189-199.
’R. Ludwikowski, J. Wolenski: J.S. Mill, Wiedza Powszechna, Warszawa 1979, s. 134.
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niego gtebokiego wstretu, przymuszona jest do najwiekszego ponizenia, jakiemu poddang

by¢ moze istota ludzka, stajac sie mimo woli narzedziem zwierzecej rozkoszy”> — pisze.

Mimo postepowych jak na owe czasy poglagdéw na role kobiet w spoteczenstwie nie
jest Mill wolny od pewnych stereotypdw. Przede wszystkim jest przekonany, ze nawet majac
mozliwosé wyboru kariery zawodowej czy politycznej wiekszos¢ kobiet i tak zdecyduje sie na
matzenstwo i macierzynstwo. Zdaniem Rosemarie Putnam Tong: ,,Mill uwazat, ze nawet jesli
kobiety bedg juz w petni wyksztatcone i uzyskaja prawa obywatelskie, to wiekszos¢ z nich
powinna wybra¢ sfere domowg, gdzie ich najwazniejszg funkcjg bedzie «ozdabianie i

7% Mezatki zaé nie powinny pracowaé, gdyz

upiekszanie» zycia, a nie zarabianie na nie.
mogtoby to doprowadzi¢ do zaniedbywania przez nie domu i dzieci. Praca zawodowa czy
dziatalnos¢ polityczna powinna by¢ domeng kobiet niezamezinych i wddw, ewentualnie
mezatek, ktore juz odchowaty dzieci. W Early Esays ... pojawia sie nawet opinia, ze
powszechna praca zawodowa kobiet doprowadzi do obnizenia ptacy i w efekcie zrujnuje

gospodarke.

Mimo to Mill argumentuje na rzecz réwnego traktowania kobiet odwotujac sie
zaréowno do argumentéw utylitarystycznych, jak i idealistycznych.  Argumentacja
idealistyczna odwotuje sie do pozytku jaki mie¢ bedzie ludzkos¢ z nowej sytuacji kobiet.
Przede wszystkim podwojone zostang jej zdolnosci intelektualne. ,Liczba oséb zdolnych do
stuzenia z pozytkiem rodzajowi ludzkiemu i rozwijaniu wszechstronnego postepu, poprzez
nauczanie publiczne i administracje réoznych gatezi spraw publicznych i spotecznych, zostatby
wtedy powiekszona o drugie tyle”*- podkresla Mill i dodaje, ze nie mozna sobie pozwoli¢ na
marnowanie talentéw, gdyz oséb zdolnych nie ma wielu zaréwno wsréd mezczyzn, jak i
kobiet. Brak dostepu kobiet do wielu zawoddéw godzi réwniez w interesy tych, ktérzy byli by
zainteresowani korzystaniem z ustug lekarek czy prawniczek. Oni réwniez odniesmy korzysc¢
ze zniesienia kobiecego poddanstwa. Wreszcie réwnos$¢ kobiet oznacza¢ bedzie takze
szcze$cie potowy rodzaju ludzkiego. Majac mozliwos¢ wyboru swojej drogi w zyciu kobiety

nie bedg sie czuty ograniczane i przymuszane tylko do roli zony i matki. A zdaniem Milla:

2).s.Mill: 0 rzqdzie reprezentatywnym. Poddaristwo kobiet, Wydawnictwo Znak, Krakéw 1995, s. 314.
*R. Putnam Tong: Mysl feministyczna. Wprowadzenie, WN PWN, Warszawa , s. 27.
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»jezeli cokolwiek stanowi najzywotniejszy warunek ludzkiego szczescia, to niewatpliwe

. . 6
umitowanie swego zawodu.”

Szczegdlnie mocno eksponuje jednak Mill argument idealistyczny zgodnie z ktérym poprawa
potozenia kobiet to dalszy krok na drodze postepu moralnego ludzkosci. Polega on na
odchodzeniu od prawa silniejszego egzekwowanego dzieki sile na rzecz zasady rownosci i
wolnosci w relacjach spotecznych. ,Sadze, ze zasada regulujgca stosunek dwdch ptci,
czynigca jedng drugiej podwtadng imie prawa jest zta sama w sobie i stanowi dzisiaj jedng z
gtownych przeszkéd tamujacych postep ludzkosci; oraz ze powinna ustgpi¢ zasadzie
doskonatej rownosci nie dozwalajgcej na przywileje lub wtadze z jednej strony, a nieudolnosé
z drugiej. Oto czegom postanowit dowies$é, jakkolwiek wydawac sie to moze trudnym. Myli
sie jednak, kto by sgdzit, ze trudnosé, o ktérej mowie, lezy w braku lub niejasnosci dowodow
teoretycznych, na ktérych opieram moje zdanie; trudno$¢ ta jest wszedzie jednakowg, gdy
chcemy wystapic¢ do walki z uczuciem powszechnym i gteboko zakorzenionym"7 — stwierdza
Mill. Poddanstwo kobiet nie zatem tylko nieszczesciem dotykajgcym same zainteresowane.
Bez jego zniesienia nie dokona sie dalszy postep moralny, a sukces okaze sie jedynie
powierzchowny, gdyz: ,pochlebiamy sobie, ze panowanie brutalnej sity skoficzone, dajemy
sie tudzi¢ przekonaniu, ze prawo silniejszego nie moze by¢ zrédtem stosunkow istniejgcych
dzisiaj; ze instytucje obecne, bez wzgledu na swodj poczatek, przechowaty sie do epoki
rozwinietej cywilizacji, dlatego, z uznano z catg stusznoscia, ze odpowiadaty najlepiej naturze
ludzkiej i stuzyty ogdlnemu dobru. Nie mamy pojecia o zywotnosci instytucji, ktére stawiajg

prawo po stronie sity, ani o tym, z jaka zacietoécia za nim ludzie obstaja.”®

Sprawiedliwe
spoteczenstwo nie moze podtrzymywac prawa silniejszego w jakichkolwiek relacjach miedzy

swoimi cztonkami, takze w rodzinie.

Chcac przezwyciezy¢ ,,uczucie powszechne i gteboko zakorzenione” nalezy zmierzy¢
sie z pogladem je podtrzymujgcym, czyli przekonaniem o naturalnej rdznicy miedzy
mezczyznami i kobietami. Zgodnie z nim kobiety z natury predestynowane sg do zycia
rodzinnego i jednoczesnie pozbawione dolnosci niezbednych do funkcjonowania w sferze
publicznej. Mill kwestionuje naturalno$é tej réznicy i zadaje pytanie o to ile w tak zwanej

kobiecosci jest wrodzone, a ile to rezultat wychowania i naciskéw spotecznych. Dochodzi do

® Tamze, s. 383.
" Tamze, s. 287.
8 Tamze, s. 290.



whniosku, ze trudno jednoznacznie to rozstrzygngé, gdyz ludzie od najmtodszych Iat
ksztattowani sg przez otoczenie spoteczne. Jednak za tezg o tym, Zze wiekszo$¢ cech
tradycyjnie przypisywanych kobietom nie jest wrodzona przemawia chociazby to, ze w
réznych krajach i kulturach cechy te sg inne. ,Na W schodzie sadzg, ze kobiety sg z natury
szczegblnie zmystowe, Anglik przypuszcza powszechnie, ze sg z natury zimne. Przystowia o
niestatosci kobiet sg przewaznie pochodzenia francuskiego; powstaty one tak przed, jak i po
gtosnym dwuwierszu Franciszka I. W Anglii pospolicie sgdzg, ze kobiety sg daleko starsze od
mezczyzn”9 — zauwaza Mill. Zatem nie ma solidnych podstaw do uznania pewnego zestawu
cech kobiecych za wrodzony i niezmienny, a zatem: ,w istocie, jakiekolwiek znaczne i na
pozdr niezmienne bytyby rdéznice moralne i umystowe miedzy mezczyzng a kobietg, dowdd,

Ze sg one przyrodzone moze byé tylko negatywny."10

Dlatego tez wedtug June Hannam: ,Mill
odrzucit poglad, ze kobiety sg biologicznie rézne od mezczyzn, i twierdzit, ze typowo zenskie
cechy charakteru wyksztatcity sie w procesie socjalizacji.”'! Nawet przypisywana kobietom
nadmierna nerwowosci i sklonnos¢ do pewnych chordb jest wynikiem trybu ich zycia — nudy i
braku zajecia, a takze mody. Mill jest przekonany, ze: ,,Wszystkie wady, wynikajgce z
nadmiaru niezuzytkowanej energii nerwowej zniktyby zaraz, gdyby te sity mogty by¢ zuzyte
do pracy z okreslonym celem. Po czesci zas zalezg one od umysinej uprawy, jak widzimy np.,

ze spazmy i mdfosci znikty prawie zupetnie, odkad wyszty z mody."12

Dowodzi tego takze
przyktad zmuszonych do zarabiania na zycie, nie przejawiajg nadmiernej nerwowosci i
dobrze radzg sobie w pracy. Nie brak zdolnosci czy nazbyt staba konstrukcja psychiczna
stanowig zatem przeszkode na drodze do udziatu kobiet w zyciu publicznym i do petniej
aktywnosci zawodowej. To wytgcznie utrwalone stereotypy i prawne zakazy im na to nie
pozwalajg. Mill sgdzi, ze najlepsze bedzie zastosowanie zasady wolnej konkurencji miedzy
kandydatami do wszelkich stanowisk, urzedéw i posad, bez wzgledu na pteé. Wodwczas
bezpodstawne okazg sie obawy przeciwnikdéw réwnouprawnienia kobiet, ktérzy sadzg, ze
dopuszczenie pan do wysokich zawoddw sprawi, ze kompetentnych mezczyzn zastgpig Zle do
danej pracy przygotowane kobiety. Tymczasem: ,konkurencja wystarczy, zeby nie dopuscic¢
kobiet do tych zaje¢, ktérych nie mogg tak dobrze wykonywaé, jak mezczyzni, bedacy ich

naturalnymi wspétzawodnikami; nikt nie zgda dla nich ani pierwszego miejsca, ani praw

° Tamze, s. 349-350.

% Tamze, s. 306.

). Hannam: Feminizm, Wydawnictwo Zysk i S-ka, Poznan 2010, s. 53.
12 ).s. Mill, op.cit., s. 344.



protekcyjnych: jedynej rzeczy, jakiej domagaé sie nalezy, to zniesienia protekcji i
postuszenstwa, stuzgcych jedynie mezczyznom. Jesli kobiety majg wrodzong sktonnos¢ do
niektérych rzeczy, nie trzeba prawa, ani nacisku spoteczenistwa, aby nakfoni¢ wiekszo$¢ do

»13 Niepotrzebnie niektdrzy straszg, ze otwarcie przed

czynienia raczej tego niz czego innego.
kobietami mozliwosci kariery zawodowej czy politycznej sprawi, iz nie wiekszo$¢ z nich nie
bedzie chciata juz zosta¢ zong i matka. Jesli bowiem faktycznie majg one do tego szczegdlne
predyspozycje, nadal bedg przedktada¢ rodzine nad inne opcje. Wazne jest jednak to, zeby
miaty w tym wzgledzie wolno$¢ wyboru, gdyz: ,po niezbednych potrzebach, jak pokarm i

nla

odzienie, wolnos¢ jest pierwszg i najnieodzowniejszg potrzebay ludzkiej natury.”™™ Nie ma

zatem powodu aby odmawia¢ jej kobietom.

Analizujac rzekomo naturalne cechy zazwyczaj przypisane zenskiej potowie rodzaju
ludzkiego Mill dostrzega wiele elementdéw sztucznych i szkodliwych. Zauwaza, ze potozenie
kobiet w spoteczenstwie jest niekorzystne miedzy innymi dlatego, iz: ,,,Zamiast dania im
mozliwosci naturalnego rozwoju utrzymywano je dotychczas w stanie tak przeciwnym
naturze, ze musiaty ulec sztucznym modyfikacjom. Nikt nie moze twierdzi¢ stanowczo, ze
gdyby dozwolonym byto kobiecie, tak jak mezczyznie, wybiera¢ sobie droge, nadajac jej
tylko kierunek wymagany przez warunki ludzkiego zycia i potrzeby ptci obu, czy zachodzitaby
wyrazna rdznica, a nawet czy zachodzitaby jakakolwiek w charakterze i zdolnosciach, ktére
by sie wowczas rozwine’ry."15 Jesli zas nawet pozostaty by pewne rdznice nie nalezatoby
interpretowac ich na niekorzy$¢ pan i uznawac je za niezdolne na przyktad do pracy
naukowej. Przeciwnie — Mill usituje dowies¢, ze na chociazby przypisywana kobietom intuicja
czy pocigg do rzeczy realnych mogg znakomicie sprawdzi¢ sie w nauce. Jak zauwaza Putnam
Tong tak gorliwie bronit on kobiecych zdolnosci, ze: ,, popetniat btagd przesady w druga strone
— bardzo wysoko oceniajgc kobiecg uwage wobec szczegdtow, ich umiejetnosé postugiwania
sie konkretem i intuicje, jako wyzisze formy wiedzy, ktére rzadko mozina spotka¢ u

1% Mozna jednak widzie¢ tym zapowiedzZ pdzniejszego ,feminizmu rdznicy”, ktory

mezczyzn.
gtosié¢ bedzie, ze problemem nie jest to, iz kobiet rézng sie od mezczyzn, ale negatywne

wartosciowanie cech kobiecych. Mill niewatpliwie jest od tego daleki.

3 Tamze, s. 310.
" Tamze, s. 379.
> Tamaze, s. 340.
6 R. Putnam Tong, op. cit., s. 30,



Bardzo trafnie dostrzega takze swego rodzaju manipulacje tak zwang kobiecoscig. Pokazuje,
ze ideat kobiety lansowany w spofeczenstwie patriarchalnym nie jest zgodny z
predyspozycjami kobiet, ale dopasowany do potrzeb i wymagan mezczyzn. ,,Wszystkie kobiet
od dziecinstwa wychowywane s3 w przekonaniu, ze ideatem ich charakteru jest zupetne
przeciwienstwo z charakterem mezczyzn; sg tak ksztatcone, zeby nie miaty wtasnej woli, aby
sie wtasnym nie kierowaty zyczeniem, lecz ulegaty woli cudzej. Mdéwia nam w imie
moralnosci, ze kobieta powinna zyé dla drugich , a w imie uczucia , ze jej natura tego
potrzebuje; to znaczy ze powinna zupetnie zaprze¢ sie upodoban wtasnych, a zyé
dozwolonym jej jedynie uczuciem dla meza i dzieci (...) A gdy mezczyini raz zdobyli tak
potezny wptyw na umysty kobiece, postugiwali sie nim, idgc za instynktami egoistycznymi,
jako $rodkiem najdoskonalszym utrzymania kobiet w jarzmie swoim. Przedstawili im stabos¢,
wyrzeczenie sie wiasnej woli na korzyé¢ mezczyzny jako kwintesencje powabéw kobiecych”*’
— zauwaza. Co wiecej widzi w takim dziataniu narzedzie wtadzy chcacej za wszelka cene
podtrzymaé swe panowanie. Stwierdza wprost ,nie brak zatem zdolnosci w kobietach byt
przyczyna, ktérej przypisywano taki porzadek rzeczy, ale interes spofeczenstwa tj. interes
mezczyzn; tak samo jak interes panstwa (raison d’etat), tj. pewne wzgledy rzagdéow w celu
utrzymania istniejgcej wiadzy zdawaly sie usprawiedliwiaé najstraszniejsze zbrodnie.”*®
Obecnie jednak interes mezczyzn zainteresowanych utrzymaniem poddanistwa kobiet nie
pokrywa sie interesem catego spoteczenstwa. To pozostatosé, jak o tym wczesniej byta
mowa, prawa silniejszego, ktdére nie ma racji bytu w nowoczesnym $wiecie.™ Spoteczenstwo
powinno opiera¢ sie na zasadach wolnosci, rdwnosci i sprawiedliwosci. Nie jest to mozliwe
bez zasadniczej zmiany potozenia kobiet. Aby zmiana ta okazata sie faktyczna i trwata nie
wystarczy tylko przyznanie kobietom praw. Potrzeba przebudowaé podstawy organizacji
zycia spotecznego — matzenstwo i rodzine. Poszukujagc nowej formuty dla matzenstwa Mill
przyréwnuje je do spotki handlowej, w ktorej wszyscy partnerzy majg zaréwno praw jaki i
zobowigzania. J. Rawls twierdzi, ze w Poddaristwie kobiet zawarta jest zasada nowoczesnego
matzenstwa opartego na réwnosci meza i zony. 20 Zainteresowanie tg instytucja mgto by¢

spowodowane problemami Milla i Harriet Taylor oraz niezwykle trudng sytuacjg mezatek w

7 1., Mill, op.cit., s. 298-299.

'® Tamze, s, 333-334.

¥ Jak zauwaza John Rawls w Poddaristwie kobiet Mill wielokrotnie wspomina o nowoczesnym sSwiecie,
nowoczesnym kierunku w polityce itp. (J. Rawls: Wykfady z historii filozofii polityki, Wydawnictwa Akademickie i
Profesjonalne, Warszawa 2010, s. 396)

20, Rawls, op. cit., s. 397.



6wczesnej Anglii. Byly on pozbawione prawa dysponowania swoim majatkiem, nie
dysponowaty ochrong przed przemocg domowg, w razie rozstania z mezem tracity dzieci.
Mill twierdzit, ze potozenie angielskiej zony gorsze jest od losu niewolnika, gdyz ten miat
cho¢ troche czasu wolnego dla siebie. Kobieta w matzenstwie nie ma nawet tego przywileju.
,Poddanstwo w matzenstwie stanowi potworng sprzeczno$¢ z wszystkimi zasadami
nowozytnego swiata i calym doswiadczeniem, ktére postuzyto do ich wyrobienia. Po
obaleniu niewolnictwa Murzynéw jest to jedyny przyktad okazujgcy cztonka ludzkosci
uzywajgcego wszystkich wtadz swoich, oddanego na taske i nietaske drugiego w nadziei, iz
ten uzyje wtadzy swojej jedynie dla dobra poddanej sobie istoty. Matzenstwo jest jedynym
rzeczywistym poddanstwem, uznanym przez nasze prawa. Nie ma juz legalnych

n21

niewolnikdw, z wyjatkiem gospodyni kazdego domu”“" — pisze on. Dlatego tez stosunki

miedzy mezem i zong nalezy uczyni¢ bardziej sprawiedliwymi.

Nowoczesne matzenstwo oparte na zasadzie rownosci przyczyni sie do poprawy losu
kobiet. Bedzie ono jednak z korzyscig dla catego spoteczenstwa. Mill bardzo trafnie
dostrzega, ze to wtasnie w rodzinie ksztattujg sie ludzkie charaktery. Z rodzinnego domu
wynosi cztowiek wychowanie, ktére wptywa potem na to, co mysli i robi. Cztonkowie
spoteczenstwa ksztattowani sg w rodzinach, a zatem to jaka ona jest, ma znaczenie dla
spoteczenstwa jako catosci. Tradycyjna patriarchalna rodzina uczy postuszenistwa, akceptacji
dla nieréwnosci i wykorzystywania innych. Nie sg to zasady przydatne w spofeczenstwie
wolnych i réwnych jednostek. Matzenistwo i rodzina oparte na zasadzie rownosci o wiele
lepiej pasowatyby do nowoczesnego Swiata i mogty odegrac¢ znakomita role wychowawcza.
,Rownos$¢ matzonkdéw wobec prawa jest nie tylko srodkiem zastosowania sprawiedliwosci do
ich wzajemnych stosunkéw, w celu zapewnienia im szczescia; ale zarazem jedynym
sposobem uczynienia za domu szkoty moralnosci w wysokim znaczeniu. Zapewne duzo wody
jeszcze uptynie, nim upowszechni sie ta prawda, ze jedyng szkota ksztatcgcg uczucia moralne
jest towarzystwo réwnych. Wychowanie moralne spoteczenstwa ludzkiego odbywato sie
dotychczas pod wptywem sity i przystosowywato jedynie do warunkdw, ktére wytworzyta

22 . . / . . .
"“°- zauwaza Mill. Tymczasem nowoczesne spoteczenstwo funkcjonuj na odmiennych

sitg
zasadach. Potrzebuje zatem nowego rodzaju wychowania i nowej rodziny. Jest to bardzo

wazne, gdyz jak podkresla John Rawls: ,dopdki rodzina jest szkota despotyzmu, dopdty

21).s. Mill, op.cit., s. 363.
*? Tamze. s. 326-327.



charakter ulega zepsuciu, a to osftabia pozgdang tendencje do réwnosci we wszystkich
instytucjach spotecznych.”?® Droga do sprawiedliwego spoteczefistwa wiedzie zatem przez

sprawiedliwg rodzine.

O ile wiekszos¢ postulatow Milla, takich jak nadanie kobietom praw wyborczych czy
zmiana prawodawstwa rodzinnego, zostata zrealizowana, to kwestia przeksztatcenia
patriarchalnych relacji rodzinnych nadal pozostaje otwarta. Wspdiczesne feministki
domagajg sie demokracji rodziny. Na przykfad Susan Okin, autorka zaliczana do nurtu
liberalnego w feminizmie, twierdzi, iz: ,nie mozna prawdziwie i trwale rozszerzy¢ liberalnych
zasad wolnosci, rownosci i publicznej partycypacji na kobiety, nie zmieniajac przy tym
struktury rodziny. To wtasnie rodzina trwale reprodukuje nieréwnosci miedzy mezczyznami a
kobietami eksploatujgc kobiety seksualnie, emocjonalnie i fizycznie. Wzory eksploatac;ji i
opresji reprodukowane przez i powielane przez rodzine (réwniez szkote i media) wzmacniajg
wartosci patriarchalnego spoteczenstwa, czynigc je odpornym na gtebsze zmiany."24 Okin,
podobnie jak Mill, jest przekonana, iz bez zmiany dotychczasowego modelu rodziny nie da
sie przebudowac spoteczenistwa tak, aby uczyni¢ je bardziej sprawiedliwym. Podkresla ona
rowniez wychowawczg role srodowiska rodzinnego i fakt, ze ludzie wkraczajacy w sfere
publiczng wnoszg w nig caty bagaz przekonan wyniesiony z domu rodzinnego. Dostrzegat to
autor ,Poddanstwa kobiet”, lecz wspotczesni liberatowie zdajg sie o tym zapominad. Krytyka
wspotczesnego liberalizmu dokonana przez Okin koncentruje sie przede wszystkim na , Teorii
sprawiedliwosci” Rawsa. Deklarowat on bowiem wprawdzie, ze rodzina odrywa wazng role
spoteczng, gdyz stanowi pierwszg szkote rozwoju moralnego. Jednak nie wnikat w to jak jest
jej struktura uznajac zycie rodzinne za obszar prywatny, do ktérego nie majg zastosowania
zasady publicznej sprawiedliwosci. W ten sposdb niejako zakonserwowat tradycyjna
patriarchalng rodzine. Nie nalezy zatem oczekiwaé, ze bedzie ona uczy¢ sprawiedliwosci.
Dlatego tez zasady sprawiedliwosci powinny obowigzywaé réwniez w rodzinie. Tylko pod
tym warunkiem stanie sie ona: ,,zgodng z podstawowymi wartosciami spoteczenstwa szkotg

ich asymilacji.”25

Rawls okazuje sie jednym z myslicieli winnych, charakterystyczne go dla
liberatow, btedu ,przeoczenia” kobiet. Zarzutu tego nie mozna, jak sadze, wysung¢ w

stosunku do Milla. Zauwazat on przeciez zalezno$¢ miedzy zniesieniem poddanstwa kobiet, a

23 .

J. Rawls, op. cit. , s. 298.
** M. $roda: Indywidualizm i jego krytycy, Fundacja Aletheia, Warszawa 2003, s. 316.
2 Tamze, s. 321.



stwarzaniem coraz bardziej sprawiedliwego spoteczenstwa wolnych i réwnych jednostek.
Opisujgc stanowisko Milla w kwestii kobiet Rawls wspomina wprawdzie o postulacie
przeksztatcenia stosunkdw rodzinnych, lecz jednoczesnie wskazuje na raczej juz przede
wszystkim historyczny charakter postulatéw zawartych w , Poddanstwie kobiet”. ,Zwracam
uwage na to, ze feminizm Milla, jak moglibySmy go nazwa¢, jest inny niz wiekszo$¢
dzisiejszego, bardziej radykalnego feminizmu. Jego feminizm oznacza po prostu
sprawiedliwosé i rownos¢ dla kobiet, i koiczy poddanstwem, w ktérym kobiety od tak dawna

7% _ stwierdza. Sprawiedliwos¢ i rownos$¢ realizowana ma by¢ jednak przede

pozostawaty
wszystkim w sferze publicznej. Jesli jednak wezmiemy pod uwage eksponowang przez
samego Milla kwestie zmiany modelu rodziny oraz jego rozwazania na temat pozornej
naturalnosci kobiecosci, to feminizm zawarty w ,Poddanstwie kobiet” okazje sie duzo
bardziej radykalny i nowoczesny niz w opisie Rawlsa. Milla dostrzega chociazby to, ze sfera
publiczna wcale nie odgrywa zasadniczej rodzi w zyciu wiekszosci ludzi. ,Zycie polityczne w
krajach wolnych bytoby niezawodnie szkota, w ktérej uczono by sie réwnosci, ale polityka
bardzo mato wypetnia miejsca w Zyciu spoteczerstw, nie przenika w obyczaje zycia
codziennego i nie dotyka najéciélejszych zwiazkéw i uczu¢” *’— pisze i dodaje natychmiast:
,Rodzina urzagdzona na zasadach sprawiedliwosci stanowitaby wtasnie te prawdziwg szkote
cnét i wolnosci. Tymczasem uczg w niej rzeczy zupetnie przeciwnych."28 Ma zatem
Swiadomosc¢ tego, jak gtebokie zmiany sg konieczne, aby osiggnagc¢ znaczacy i trwatg poprawe
potozenia kobiet. Nie poprzestaje na postulatach zmian prawnych. Interesuje go bowiem
zaréwno struktura rodziny, jak i to na czym polegajg i skad sie biorg wzorce kobiecosci.
Niektére aspekty Millowskiego feminizmu mozna uznaé za niezwykle nowatorskie. Dopiero
bowiem w drugiej potowie XX wieku feministki wprowadzity rozréznienie na ptec biologiczng
i pte¢ kulturowa, a takze dostrzegly w lansowanym przez patriarchalne spoteczenstwo
wzorcu kobiecosci jedng z przyczyn opresji. Tymczasem Mill duzo wczesniej zastanawiat sie
na tym, ile natury a ile kultury znalez¢ mozna w kobiecie oraz dostrzegat powigzanie miedzy
meskg dominacjg a obowigzujagcym wodweczas ideatem kobiety. Zdawat tez sobie sprawe z

tego, ze same tylko regulacje prawne nie wystarczg do zniesienia poddanstwa. Podkreslat

bowiem, iz aby zagwarantowac¢ kobietom prawdziwg réwnosé nalezy bowiem: , wystgpi¢ do

2 Rawls, op. cit., s. 397.
7). s. Mill, op.cit., s. 328.
28 Tamze, s. 328.



. . . . 2
walki z uczuciem powszechnym i gteboko zakorzenionym.” ?

Na przeszkodzie emancypacji
kobiet stojg stereotypy, ktdrym nadano pozory naukowosci i naturalnosci. Oczywiscie sam
Mill tez nie jest od nich wolny. Jest przekonany o tym, ze nie da sie pogodzi¢ roli zony i matki
z karierg zawodowa, gdyz to kobieta powinna wzig¢ na siebie caty ciezar wychowania dzieci i
prowadzenia domu. Mimo tych zastrzezen sgdze, ze warto przypomnie¢ feministyczng
koncepcje Milla nie tylko w kontekscie historycznym. Niektdre jej elementy pozostajg nadal
aktualne, zwtaszcza kwestia zmiany patriarchalnego modelu rodziny i powigzanie relacji

miedzy mezem i zong ora rodzicami i dzieémi z funkcjonowaniem obywateli w przestrzeni

publicznej.

29 Tamze, s. 287.
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