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Instyfucj onalne formy badan nad dziedzictwem
kulturowym Tatar6w Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.
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W 2015 r. powolano na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Mikotaja Koper-

nika w Toruniu specjalistyczng, interdyscyplinarng jednostke naukowo-badawcza

— Centrum Badan Kitabistyczaych (dalej skrét: CBK). Nadzér nad jej dziatalnoscia
sprawuje Dziekan Wydziahu.

Pracami Centrum kieruje dr hab. Joanna Kulwicka-Kamifiska (Instytut Jezyka
Polskiego UMK), prowadzaca kitabistyczne badania, koncentrujace si¢ na przekda-
dzie terminologii muzulmaniskiej z jezykéw orientalnych (zwlaszcza arabskiego
i tureckiego) na jezyki stowiatiskie (zwlaszcza polski i biatoruski), w tym interfe-
rencji chrzeécijaristwa i islamu w literaturze religijnej Tataréw Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego (dalej WKL). Wskazuje to, co taczy polskie przektady z muzulmanska
tradycja thumaczeniows (thumaczenia Koranu m.in. w postaci tureckich tefsir6w),
a co stanowi wplyw wzorca jakim jest chrzedcijaniska (w tym biblijna) tradycja
translatoryczna oraz analizuje wigczanie do muzutmanskiego piSmiennictwa
religijnego odpowiednio zmodyfikowanych Zrédet chrzedcijanskich.

Do zadan statutowych CBK nalezg: inicjowanie, prowadzenie i koordynowanie
interdyscyplinarnych i miedzynarodowych dziatan o, charakterze naukowo-ba-
dawczym, edytorskim oraz popularyzatorskim z zakresu kitabistyki.
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Kitabistyka jest jedng z odmian teolingwistyki, definiowanej wspoltczesnie
jako: :

1) nauka, ktéra powstata w wyniku wspoldziatania jezyka i religii (z gr. theos
‘Bog’ i tac. lingua ‘jezyk’);

2) dziatjezykoznawstwa, ktéry zajmuje si¢ badaniem jezyka religijnego i ana-
liza zjawisk religijnych, przejawiajgcych si¢ i utrwalajgcych w jezyku'.

Stanowi jeden z rozwijajacych sig¢ nurtéw wspolczesnego jezykoznawstwa,
Kitabistyka jest nowa subdyscypling filologiczng, ktéra taczy jezykoznawstwo
stfowianskie z orientalistycznym (arabistycznym i turkologicznym) oraz z kul-
turoznawstwem i religioznawstwem. Do zakresu jej badan nalezy materialne
i niematerialne dziedzictwo kulturowe Tataréw WKL, a w szczegdlnosci orygi-
nalna, rekopi$mienna literatura, zwlaszcza religijna w postaci kitabéw, chamaitow,
tefsiréw, tedzwidow itd.

Tatarskie piémiennictwo przekladowe stanowi niezwykle ciekawy przedmiot
‘interdyscyplinarnych badan. Powstalo w wielokulturowym i wielojezycznym
Wielkim Ksigstwie Litewskim, w §rodowisku litewsko-polskich muzutmanédw,
zyjacych w warunkach diaspory w otoczeniu chrzescijaiskim. Miato to wplyw
na wielowarstwowo$¢ genetyczna tatarskiej tworczosci, w tym na obecno$é zr6z-
nicowanych geograficznie i chronologicznie cech polszczyzny potnocnokresowej
i jezyka biatoruskiego; na zwigzek literatury Tataréw WKL z renesansowymi
tlumaczeniami Biblii na jezyk polski, a zarazem z koraniczng tradycja przekta-
dowg w postaci m.in. tureckich tefsiréw. Ponadto mozna wykazaé cechy wspélne
tatarskiego piémiennictwa i literatury biblijno-psatterzowej okresu sredniowiecza.

Nazwa kitabistyka pochodzi od arabskiego terminu kitab ‘ksiega, pismo,
dokument’ Pierwotnie, jako sfowo ogélnosemickie, kitab oznaczal réwniez sama
»czynno$¢ pisania’. W konkretnym uzyciu arabski termin Al-Kitab jest jedng z wielu
synonimicznych nazw Koranu.

Ta oryginalna naukowa dyscyplina filologiczna jest od wielu lat uprawiana
na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu, ktéry w Polsce i za granica

' A. Gadomski, Cz. Lapicz, Teolingwistyka: historia, stan wspdlczesny, perspekiywy..., tw:] Chrestomatia
teolingwistyki, red. A. Gadomski, Cz. Fapicz, Symferopol 2008/2009, s. 51.
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uwaza sie za centrum badan kitabistycznych. Zapoczatkowal je przed trzydzie-
stoma latami Czestaw Lapicz, autor monografii Kitab Tatardw litewsko-polskich
(Paleografia. Grafia. Jezyk), omawiajacej grafig, orto grafie, jak réwniez fleksje i lek-
syke XVIII-wiecznego zabytku (1782/1783) — Kitabu Milkamanowicza. Opracowal
i zastosowat w niej, oparty na lacince, system transliteracji zabytkéw pismiennic-
twa muzutmandw litewsko-polskich. Modyfikacje i uzupelnienie tego systemu
zamiescit natomiast w kolejnej publikacji: Klucz do raju. Ksigga Tataréw litew-
sko-polskich z XVIII wieku w przekladzie i opracowaniu Henryka Jankowskiego -
i Czestawa Lapicza?, stanowigcej filologiczne thumaczenie Kitabu Milkamanowicza
na wspélczesny jezyk polski. Istotnym widadem Lapicza w badania kitabistyczne
jest: zweryfikowanie panujacych w nauce pogladéw na temat przyczyn 1 czasu
powstania tatarskiego piémiennictwa religijnego, skorygowanie i uzup etnienie kla-
syfikacji tatarskich zabytkéow, opracowanie zasad transliteracji alfabetu arabskiego
na lacinke — w odniesieniu do Kitabu Milkamanowicza, dokonanie pierwszego
w historii jezyka polskiego filologicznego opisu, a nastgpnie filologicznego thuma-
czenia tegoz Kitabu na wspélczesng polszczyzng. I choé przyjmuje sig, iz naukowe
podstawy kitabistyki stworzyt Anton K. Antonowicz z Uniwersytetu Wilenskiego®,
to niewatpliwie wprowadzenie do obiegu naukowego terminu »Kkitabistyka” i jego
upowszechnienie nauka polska zawdzigcza Czestawowi Lapiczowi. Terminem tym
zaczeto postugiwaé sig¢ w drugiej polowie lat dziewigédziesigtych XX w. Jego upo-
wszechnienie nastapito natomiast po roku 2000. Historia badan kitabistycznych
sigga jednak dziewietnastego stulecia. Pelny wykaz publikacji podejmujacych
problematyke piémiennictwa Tataréw WKL przed 1935 1. zawiera praca Stanistawa
Kryczyniskiego Bibliografia do historii Tataréw polskich®. Stan badan do potowy lat
sze$édziesigtych wyczerpujaco omawia Maciej Konopacki w artykule Pismiennic-
two Tataréw polsko-litewskich w nauce polskiej i obcej, opublikowanym w numerze
3 ,Przegladu Orientalistycznego” w roku 1966 (s. 193-204). Poczatki kitabistyki, jej

2 Klucz do raju. Ksigga Tatardw litewsko-polskich z XVIIT wieku, thum. i oprac, H. Jankowski, Cz. Lapicz, War-
szawa 2000.

3 A.AuTOHOBUY , Benopycckue mexcmsl, nucauHvie apatckum HUCbMom, u ux zpaduxo-opoepaduyecras
cucrema, Bumbaioc 1968,

+8, Kryczynski, Bibliografia do historii Tataréw polskich , Zamos¢ 1935.
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rozwoj oraz wspdlczesne kierunki badari zostaly szczegétowo opisane w pracach
Andrzeja Drozda, Paula Sutera, Czestawa Lapicza, Galiny Mi8kiniené, Michaita
Taretki, Iryny Synkowej, Iwony Radziszewskiej i Joanny Kutwickiej-Kaminskiej®.

Czestaw Lapicz wyznaczyl zadania i postulaty badawcze kitabistyki®. Za
najistotniejsze z nich nalezy uznaé: opracowanie systemu transliteracji i tran-
skrypcji alfabetu arabskiego na alfabet taciniski, stosowanego w tekstach Tatarow
WKL; krytyczne wydanie najstarszego, pochodzgcego prawdopodobnie z drugiej
potowy XVI w. slowianskiego przekladu Koranu na polszczyzne pétnocnokre-
sowy, a nastepnie innych, réwnie cennych zabytkéw, gtéwnie kitabédw i chamaitéw;
analize filologiczng (na plaszczyznach: graficzno-ortograficznej, fonetyczno-fo-
nologicznej, leksykalno-semantycznej i gramatycznej) przetransliterowanych
zabytkéw pismiennictwa Tataréw WKL, prowadzgca do opracowania monografii
poszczegdlnych tekstéw; opracowanie stownika zabytkéw Tataréw WKL; weryfi-
kacje (na podstawie analizy tekstéw Zrédtowych) hipotez dotyczgcych powstania
i rozwoju polszczyzny pétnocnokresowej oraz zbadanie dziejéw biatoruskiego
| jezyka literackiego, a takze ewolucyjnej zmiennodci historyczno-jezykowych relacji
polsko-biatoruskich, zwlaszcza na obszarze WKL; scharakieryzowanie historycz-
no-jezykowych relacji stowiansko-orientalnych; dokonanie przektadu na jezyki
stowianskie specjalistycznego stownictwa z kregu kultury i religii islamu dla potrzeb
srodowiska Tataréw WKL; pokazanie ksztaltowania sie i rozwoju polskiej (i bia-
toruskiej) terminologii muzutmarskiej, zaréwno w zakresie dogmatyki i egzegezy,
jak réwniez modlitw, obrzgdéw, obyczajow itd. oraz interferencii religii i kultury
chrzeécijatiskiej i muzutmanskiej, w tym przejmowania przez Tatarow WKL sto-
wianskiego sfownictwa i frazeologii religijnej oraz przenoszenia ich - nie zawsze

3 A. Drozd, drabskie teksty liturgiczne w praekiadzie na jezyk polski XVII wieku. Zagadnienia gramatyczne
na materiale chutb $wigtecznych, Warszawa 1999; P. Suter, 4lfinkan Tatarski. Der litauisch-tatarische Ko-
ran-Tefsir, Koln-Weimar-Wien 2004; Cz, Lapicz, Kitabistyka a historia jezyka polskiego | bialoruskiego. Wy-
brane zagadnienia, ,,Rocznik Slawistyczny” 2008, LVIL, s. 31-49; G, MiSkiniené, Pazeumue xumabucmuxu
8 Bunsnioccrom yuusepcumeme, JKalbotyra” 2009, LIV (2), s. 231-237; M. Tapenxa, I. Crinkona, Adiyps
nathwai idaner, Minex 2009; 1. Radziszewska, Chamaily jako typ pismiennictwa rveligijnego muzulmanéw
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego (na podstawie slowianskiej warstwy jezykowej), praca doktorska, Uniwersy-
tet Mikotaja Kopernika, Torun 2010 (komputeropis); J. Kulwicka-Kaminska, Przeliad terminologii religijne;
islamu w polskich tumaczeniach Koranu na tle biblijnej tradycji translatorycznef, Torun 2013,

8 Cz. Lapicz, Kitabistyka a historia..., ed, cit. oraz A. Gadomski i Cz. Lapicz, Teolingwistyku. .., ed. cit,, s. 33-58.
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adekwatnie i z poszanowaniem rdznic doktrynalnych - do wyznawanego przez
pich tzw. islamu lokalnego.

Wymienione zagadnienia staly si¢ przedmiotem badan Lapicza oraz jego
doktorantek, m.in. Natalii Danyliuk, 1zabeli Konczak, Joanny Kulwickiej-Ka-
mifiskiej, Iwony Radziszewskiej i znalazty wyraz w licznych artykutach, a takze
rozprawach doktorskich (nt. ksztattowania sig terminologii muzutmanskiej w jezy-
kach: rosyjskim, polskim i ukrainskim oraz nt, chamaitéw jako jednego z typow
tatarskiego piémiennictwa i zawartej w nich stowiariskiej warstwy jezykowej)
bad# habilitacyjnych (nt. przekladu terminologii religijnej islamu w polskich
thumaczeniach Koranu, w tym w tatarskich tefsirach, na tle biblijnej tradycji
translatorycznej) ich autorstwa. Wieloletnie badania w dziedzinie kitabistyki
wieticza prace nad przygotowaniem krytycznej edycji tatarskiego Tefsiru, pod-
jete w 2013 . przez migdzynarodowy interdyscyplinarny zespol naukowcow
w ramach projektu Narodowego Programu Rozwoju Humanistyld, pt. ,Tefsir
- projekt filologiczno-historycznego opracowania oraz krytycznego wydania tzw.
tefsiru Tataréw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego z 2. polowy XVI w. (pierwszego
przektadu Koranu na jezyk polski)”’. Zespolem, sktadajgcym sig zaréwno ze sla-
wistow (polonisci i biatoruteniéci), jak i orientalistéw (arabiscii turkolodzy) oraz
historykéw, reprezentujacych takie oérodki naukowo-badawcze jak: Uniwersytet
Wilenski, Bialoruska Akademia Nauk oraz Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu, Uniwersytet E6dzki, Uniwersytet w Bialymstoku, a takze Instytut

Badan Literackich PAN, kieruje Czestaw Lapicz.

Prowadzone na podstawie tatarskiej literatury rekopiémiennej badania kon-
centrowaly i koncentruja si¢ gtéwnie na tekstach stowiariskich, w jezykach polskim
i biatoruskim zapisanych alfabetem arabskim, z uwzglednieniem obecnych w nich

7 Zainicjowane przez Czestawa Lapicza prace, poprzedzajace zlozenie wnioslu, trwaly kilka lat. Prowadzone
byly przez niego oraz przez Joanng Kulwicks-Kamifska z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu we
wspblpracy z Galing MiSkiniené z Instytutu Jgzyka Litewskiego w Wilnie, a pé£niej takée z Dainorg Pocilité z
Uniwersytetu Wilenskiego. Rezultatem wspdlnych dziatar bylo opracowanie projektu , Koran w Europi€” w ra-
mach Seventh Research Framework Programme (FP7). Nastepnie do prac nad projektem zaproszono Siergieja
Teméinasa z Instytutu Jezyka Litewskiego w Wilnie oraz Michaita Tarelkg i Genadija Cychuna z Naradowej
Akademii Naul Biatorusi w Misisku. Autorami projektu ;Tefsir” zlozonego w ramach NPRH sg Czestaw Lapicz
i Joanna Kulwicka-Kaminska.
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wtretéw z jezykdw orientalnych®, Tymczasem istotna jest réwniez naukowa eksplo-
racja warstwy orientalnej tatarskich zabytkéw. Jej badania przyczynig si¢ bowiem
do ustalenia pelnej zawartosci tre$ciowe]j zabytkéw, wskazania zrédel tekstow
orientalnych, a takze kompetencji jezykowych autoréw i kopistow ksiag, a nastep-
nie — w oparciu o analize poréwnawczg obu warstw — do opracowania zagadnieni
zwigzanych z przekladem tekstéw arabskojezycznych (badZ szerzej: orientalnych)
na jezyki stowiariskie.

Nie oznacza to, iz w. pracach podejmujacych problematykg tatarskiego
pi$miennictwa nie pojawialy si¢ dotad nawigzania do arabskiej warstwy jezyliowej’,
Dotyczyly one wstepnego wskazania zawarto$ci zabytkéw (gléwnie chamaitéw)™
oraz grafii i ortografii tekstow arabskich obecnych w wybranych tekstach tatar-
skich'’. Jedyny dorobek arabistyczny w zakresie kitabistyki stanowily do niedawna
dwie prace Andrzeja Drozda: studium po$wigcone modlitwie za sultanéw wcho-

)

/

8 Prace na temat literatury tatarskiej i dziedzictwa jezykowego Tataréw (w polskim pi$miennictwie): I. Kracz-
kowski, Nad arabskimi rekopisami. Kartki ze wspomnieri o ksiggach i ludziach, ttum. A. Zajaczkowski, Warsza-
wa 1952; J. Szynkiewicz, Literatura religijng Tataréw litewskich i jej pochodzenie, ,Rocznik Tatarski” 1935, nr 2,
s. 138-143; idem, O kitabie, .Rocznik Tatarski” 1932, nr 1, 5. 188-195; idem, Wersety z Koranu, Sarajewo 1935;
A, Woronowicz, Kitab tatarow litewskich i fego zawartosc, ,Rocznik Tatarskd” 1935, 1T, s. 376-394; A. Zajacz-
kowski, Tak zwany chamail tatarski ze zbioréw rekopiséw w Warszawie, ,Sprawozdania z Czynnodéci i Posiedzed
PAU” 1851, nr 4, s. 307-313; M. Konopacki, Pismiennictwo Tataréw polsko-litewskich w nauce polskiej i obeej,

»Przeglad Orientalistyczny” 1966, nr 3, 5. 193-204; Cz. Lapicz, Kitab Tataréw litewsko-poiskich. (Paleografia. Gra-
fia. Jezyk), Torud 1986; idem, Kitabistyka a historin..., ed. cit; Klucz do raju. .., ed. cit; A, Drozd, Arabskie feksty
liturgiczne.. ., ed. cit; idem, Nowe odkrycia w badaniach nad pismiennictwem tatarskim, ,Rocznik Tataréw
Polskich” 1994, nr 2, 5. 218-230; J. Kulwicka-Kaminska, Ksetaftowanie sig polskiej terminologii muzulmariskiej.
Na podstawie pismiennictwa religijnego Tatarow litewsko-polskich, Torun 2004; eadem, Przeklad terminologii re-
ligijnej..., ed. cit.; eadem, Cz. Lapicz, Tatarzy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w historii, jezyku t kulturze, Torut
2013; eadem, Badania kitabistyczne w Polsce i na $wiecie, ,7ycie Tatarskie” 2014, nr 39(116), 5, 37-49; eadem,
Tefsir Tatardw Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Teoria i praktyka bodaweza, Toruf 2015,

¥ Tematyke orientalistyczng w badaniach Litabistycznych podejmowali niemal wylacznie przedstawicicle
oérodiéw turkologiczaych (T, Majda, G, Mitkiniené, S. Szupa, A. Dubinski, H. Janowski).

10G.M. Meredith-Owens, A, Nadson, The Byelorussian Tatars and their Writings, ,The Journal of Byelorussian
Studies” 1970, nr 2, s. 141-176; A. Drozd, Chamait Sobolewskiego, ,Rocznik Tataréw Polskich® 1993, nr 1, s.
48-62; A. Drozd, Rekopis Tatardw palsko-litewskich w zbiorach Biblioteki Gdafiskiej PAN, ,d'Oriana. Awiza
biblioteczne” 1996, nr 3, s, 18-27.

1 Charakterystyka strony jezykowej tychie ograniczala si¢ jedynie do sygnalizowania abecnosci licznych ze-
psué skryptorskich, na czym zawasyl brak znajomoéci arabszczyzny u 086b padejmujgcych sie kopiowania
religijnych ksiag tatarskich. Zob. np. G.M. Meredith-Owens, A. Nadson, op. cit,, s. 168; A. Drozd, Chamail
Sobolewskiego, ed. cit., s. 56-58. '
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dzacej w sktad chutb pt. Sultan dua ($wigteczna modlitwa za suttandw)* oraz
monografia o charakterze jezykoznawczym i translatologicznym Arabskie teksty
liturgiczne w przekladzie na jezyk polski XVII wieku', ktorej przedmiotem jest
ttumaczenie na jezyk polski trzech arabskich oracji éwigtecznych obecnych w cha-
maile ze zbioréw Biblioteki Wydziatu Orientalistycznego Uniwersytetu w Sankt
Petersburgu'.
Przelom na gruncie obcym przyniosty publikacje kitabistéw z Wilna, ktérzy
— oprécz prowadzenia badan, dotyczacych transliteracjii transkrypcji rekopismien-
nych tekstéw Tataréw WKL, koncentrujg uwage na katalogowaniu rekopiséw, ich—
publikacji oraz analizie tekstologicznej. W 2009 . w Wilnie wydano pod redakcja
Galiny Miskiniené Ivano Luckevitiaus kitabas - Lietuvos totoriy kultiros pamin-
klas. Edycja zabytku obejmuje transliteracje zaréwno jego stowianskiej warstwy
jezykowej, jak tez tureckiej i arabskiej. Wazne miejsce w kitabistyce zajmuja réw-
niez publikacje Paula Sutera, w ktérych podjat prébe oceny ttumaczenia Koranu
waspektach filologicznym i translatologicznym* {cho¢ wykorzystany przez niego
material badawczy byt doéé ubogi: fragmenty wyekscerpowanez jednej z koranicz-
nych sur ,Krowa”), zaé na gruncie polskim praca Joanny Kulwickiej-Kaminskiej
Przeklad terminologii religijnej islamu w polskich tumaczeniach Koranu na tle
biblijnej tradycji translatorycznej, kiérej celem jest ,mozliwie pelne przedstawie-
nie sposobow oddawania arabskiej leksyki i frazeologii w jezykach stowianiskich
(...) oraz pokazanie zastosowanych przez thumaczy metod przekladu™'. Podstawe
materialows badan stanowig rekopiémienne zabytki Tataréw WKL (fragmenty
tefsiréw, kitabéw i chamaitéw), polskie drukowane przektady Koranu i Biblii.
Nowe perspektywy badawcze otwierajg prace prowadzone w ramach projektu

12 A Drozd, Suttan dua ($wigteczna modlitwa za suttandw), ,Rocznik Tatardéw Polskich” 1994, nr 2, 8. 206-217.
13Tdem, Arabskie teksty liturgiczne..., ed. cit.

14 §ygn. LU-869. Zabytek datowany jest na koniec XVIIT Tub poczatele XIX w., za$ przeldad powstal wezesniej.
Zob. A. Drozd, Arabskie teksty liturgiczne. .., ed. cit,, s. 9.

15D, Suter, Zu den Koranitbersetzungen der Litauischen Tataren, ,Slavica Helvetica” 1993, nr 39, s, 371-395;
P, Suter, Suétestvuet li belorusskij perevod Korana (tefsir)?, [w:] Drugaja miznarodnaja navukova-praktyénaja
kanferencyja , Islamskaja kul'tura Tatarau-musul'man Belarusi, Litvy i Pol$cy, Minsk 1995, s. 50-56.

161, Kulwicka-Kaminska, Przekiad terminologii religijnej..., ed. cit,, 5. 8-9.
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»Lefsir”. Obecni w zespole arabisci, prof. Marek M. Dziekan i dr Magdalena Lewicka,
podjeli badania w ramach wyznaczonych obszaréw badawczych', w tym probe
udzielenia odpowiedzi na pytania:

1) Czy na podstawie tefsirow Tataréw WKL mozna ustalié, z jakiego jezyka -
tureckiego czy arabskiego — dokonano pierwszego przekladu Koranu na jezyk
polski/biatoruski?

2) Czy mozna poddad ocenie - cho¢by na ograniczonym (reprezentatywnym)
materiale — arabskg (lub turecka?) podstawe translacji Koranu na jezyk polski
i/lub biatoruski?

3) Jakie wnioski (ogélne lub szczegdtowe) mozna wysnué w odniesieniu do
jezykowych relacji stowiansko-orientalnych na podstawie polskiego przekladu
Koranu w formie tefsirowej?

Tak wigc arabskojezyczna zawartos$¢ rekopisow tatarskich, jako pole badaw-
cze wymagajace kompetencji orientalistycznej i religioznawczej, znalazla sie

‘W centrum zainteresowarl Magdaleny Lewickiej', czego poldosiem sg publikacje:
Identyfikacja i analiza tekstologiczno-filologiczna arabskiej warstwy jezykowej s,
478-485 Tefsiru z Olity (1723 r.) oraz Z badan nad pismiennictwem Tataréw polsko
-litewskich. Arabska warstwa jezykowa Tefsiru z Olity (1723).

Planowane prace badawcze nad arabskg warstwa jezykowa podzielone zostaty
na kilka etapéw, ktére poprzedzone bedg opracowaniem narzedzi metodologicz-
nych dla pelnego opisu filologiczno-tekstologicznego arabskojezycznej zawartosci
tatarskich ksiag:

1) w pierwszej kolejnoéci przedmiotem badan beda odpisy XVI-wiecznego
Tefsiru Tataréw WKL zachowane do naszych czaséw, ktére stanowig taricuch

7 Obszary badawcze, dotyczace badan slawistycznych i orientalistycznych, zostaty wyznaczone przez Cz. Lapi-
cza i}, Kulwickg-Kamiriskg w ramach prac nad projektem , Tefsir”. Wiecej o projekcie na stronie internetowej
www.tefsirumk.pl/ [odczyt: 12.07.2015].

18 M. Lewicka, Identyfikacja i analiza tekstologiczno-filologiczna arabskiej warstwy jezykowef s, 478-485
Tefsivu z Olity (1723 v), [w'] Estetyczne aspekty literatury polskich, bialovuskich i litewskich Tatardw (od
XVI do XXT w.) / Aesthetic Aspects of the Literature of Polish, Belarusian and Lithuanian Tatars (from the
16" to the 21" Century) / JeTeTHUECKHE ACTICKTHI AWTEPATYPH MOThCKEX, SETOPYCCKHX # THTOBCKUX Mamap
(XVI-XXI B8.), ed. G. Czerwinski, A. Konopacki, Bialystok 2013, s. 107-132; M. Lewicka, Z badar nad
pismiennictwem Tataréw polsko-litewskich, Arabska warstwa jezyvkowa Tefsiru z Olity (1723), [w:] W kregu
zagadnier swiata arabskiego, red, A. Abbas, A, Masko, Poznan 2015, s. 417-433,
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kopii sporzadzanych na przestrzeni czterech wiekéw (XVI-XIX), a wigc nie

tylko w réznym czasie, ale takze w réznych miejscach i przez kopistéw o roz-

nym stopniu znajomoéci jezyka arabskiego, co pozwoli na dokonanie analizy

poréwnawczej, ktérej celem bedzie ustalenie zakresu zmian w tresci oraz kom-

petencji jezykowych (i religijnych) poszczegdlnych kopistow;

2) kolejny etap prac badawczych obejmie arabskg warstwe jezykowa w zakresie

odczytu, transliteracji i identyfikacji tekstéw obecnych w tefsirach (w celach

poréwnawczych takie kitabach i chamaitach), a nastgpnie ich analizy teksto-

logicznej i filologicznej;

3) dodatkowo podjete zostang prace nad mozliwie wszechstronng prezen-

tacja (krytyczna edycja) poszczegdlnych zabytkéw poprzez uzupetnienie

opublikowanych dotychczas opracowan manuskryptéw o obecne w nich tek-

sty arabskojgzyczne.

Badania tekstologiczne oparte na opracowaniu tresci i zawartosci manu-
skryptow pézwola na przesledzenie wedréwek pewnych tematéw poprzez zabytki
zréznicowane czasowo i przestrzennie, a co za tym idzie wskazanie bgdZ odtwo-
rzenie ksiag najdawniejszych i tych, ktdre staty si¢ podstawg dla kolejnych kopii.
7 drugiej za$ strony umoiliwia wyréznienie watkéw i tematéw wspolnych z innymi
rekopisami, zaréwno w obrebie jednego rodzaju {(np. pomigdzy chamaitami),
jak tez réznymi ich typami (np. pomigdzy chamaitami a kitabami). Analiza tre-
éci arabskojezycznych wnie$é moze dodatkowe informacje na temat datowania
poszczegblnych zabytkéw (kopii), tak z adnotacji obecnych w kolofonach, co
pozwala na datowanie bezposrednie, jak i zapiskéw dodatkowych (np. $wiadectwo
whasciciela, zapiski rodzinne) na kartach otwierajgcych lub zamykajacych ksiegi
‘oraz wplecionych w tekst dat czy faktéw historycznych (cho¢ czgé¢ z nich moze
dotyczyé czasu narracji, a nie rzeczywistosci pozatekstowej)
Jednym z istotnych zagadnier jest réwniez kwestia transliteracji i transkryp-

cji tekstow arabskojezycznych na alfabet taciniski” wymagajaca opracowania

19 Wokot transliteracji i transkrypcji tekstéw stowianskich obecnych w rekopiémiennej literaturze tatarskiej
zob, Teoretyczne aspekiy badania pismiennictwa Tataréw - muzutmandw Wielkiego Ksigstwa Litewskiego oraz
Prak yka badawcza; Systery tmnslzfemc;z 1 transkrypeji, [w:] Tefsir Talaréw.. ,ed cit,, red. J. Kulwicka-Kamin-
ska, Cz. Eapicz, s. 29-202,
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i teoretycznego uzasadnienia z uwagi na charakterystyczny sposéb notacji, ktéry
pozostaje cecha immanentng zabytkdw tatarskich. A mianowicie zapis uwzglednia-
jacy pelng wokalizacje, w przeciwienistwie do tekstéw arabskojezycznych, w ktérych
zapisywane sg wylacznie spétgloski, samogtoski diugie (a, G, 1) i dyftongi (ay, aw),
natomiast samogtoski krétkie (a, u, ) oznacza sie sporadycznie w wymagajacych
tego tekstach (dla celéw dydaktycznych i poprawnosciowych) przy pomocy spe-
cjalnych znakdéw wokalizacyjnych (stuzacych zaréwno do zapisu samoglosek
krétkich, jak tez braku samogloski lub podwojenia spélgtoski), umieszczanych nad
bad? pod litera. Odnoszac sie do definicji transliteracji, okreslanej jako oddawa-
nie znakéw (grafeméw) jednego alfabetu za pomoca znakow (grafeméw) innego
alfabetu, bez uwzglednienia fonetycznych whasciwoéci glosek oznaczonych przez
znaki (grafemy) w alfabecie transliterowanym®, Lewicka postuluje, by przez
owe »znaki” rozumieé wszystkie grafemy, jakie sktadajg si¢ na zapis analizowa-
nego materiatu, zaréwno litery (w tym te, nalezace do alfabetu, jak i te, ktére do
niego ni¢naleza), jak i znaki wokalizacyjne. Za podstawe transliteracji przyjmuje
‘sys\fém ISO (International Standarization Organization) stosowany w pis$mien-
nictwie polskim o charakterze naukowo-arabistycznym®, o czym, decyduje jego
dokladnosé (litery tacidskie uzupelnione sg dodatkowymi znakami z uwaéi na
zrbznicowanie glosek arabskich i kazda z nich oznacza jedna gloske arabska, pod-
czas gdy w transkrypcji tzw. ,uproszczonej” jedna litera alfabetu facinskiego moze
oddawac kilka glosek arabskich, a niektérych z nich nie uwzglednia w zapisie, co
implikuje w warstwie artykulacji utrudnienia w wymowie i zaktécenie komuni-
kacji, za$ w warstwie notacji uniemozliwia odwrotnos¢ procesu, rétransliterz;icjg,

20 Przez transliteracje rozumiemy takg konwersje pisma, ktéra polega na oddawaniu liter jednego alfabetu za
pomocy liter innego alfabetu (w razie potrzeby zaopatrzonych w dodatkowe znaki diakrytyczne) bez uwzgled-
nienia fonetyczaych wiasciwosci glosek oznaczonych przez litery w alfabecle transliterowanym. Przez tran-
skrypcje natomiast rozumiemy takg konwersje pisma, ktéra polega na oddawaniu fonetycznych wiasciwosci
glosek oznaczanych literami jednego alfabetu za pomoca systemu ortograficznego innego alfabetu, Roznica
miedzy transliteracjg i transkrypcja jest wige do$¢ istotna: w transliteracji chodzi jedynie o konselwentne
oddawanie liter jednego alfabetu za pomocy liter innego alfabetu, w transkrypcji natomiast o oddawanie
brzmienia poszczegdlnych glosek” Cyt. za: Sfownik ortograficany jezyka polskiego wraz z zasadami pisowni i
interpunkcjf, red. M. Szymczak, Warszawa 1975, s. 140,

21 Woké! arabskiej notacji i (ransliteracji zob. M. Lewicka, System arabskief notacji | transliteracji, {w:] Tefsir
Tatardw..., ed. cit,, red, J. Kulwicka-Kaminska, Cz. Lapicz, s. 101-137.
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i

tj. powrotu to oryginalnego tekstu), charakter migdzynarodowy oraz zgodno$¢
z innymi opracowaniami arabistycznymi.

Charakterystyka systemu graficzno-ortograficznego zabytkéw dostarcza
informacji na ten temat poprzez oceng stopnia zgodnosci zapisu tekstow arab-
skojezycznych z obowigzujgcg w tym czasie ortografia. Umozliwia takze $ledzenie
przeplywu pewnych cech, odchyler od norm jezykowych, biedow badZ specy-
ficznych sposobdéw notacji pomiedzy poszczegélnymi odpisami. '

Badania prowadzone w Toruniu przyjely profil slawistyczno-arabistyczny.
Do szczegdlowych celéw naukowo-badawczych Centrum Badan Kitabistycznych
mozna zatem zaliczy¢™:

1) Wprowadzenie do éwiadomosci spolecznej oraz do obiegu naukowego
oryginalnego Zrédla filologicznego, jakim jest piémiennictwo religijne muzui-
manéw WKL, wraz z pierwszym, dokonanym juz w XVI w., stowiariskim
(polskim) przektadem Koranu, Przektad ten - z uzasadnionych przyczyn zwany
tefsirem — zrédtowo dokumentuje cywilizacyjno-kulturows range dwoch sto-
wianskich jezykétw - polskiego i (biato)ruskiego, ktére daty poczatek tak zwanej
polszczyznie potnocnokresowejs ‘
2) Prowadzenie dtugofalowych prac dokumentacyjnych, edytorskich i badaw-
czych o fundamentalnym znaczeniu dla dziedzictwa i kultury nie tylko
narodowej, ale te europejskiej. Przedmiotern badan naukowych sg bowiem
unikatowe zabytki piémiennictwa Tataréw WKL, w tym wspomniany juz pierw-
szy polski (i w ogdle stowiariski), a zarazem trzeci ~ po lacinskim przekiad
Koranu z arabskiego oryginatu na jezyk europejski; -
3) Gromadzenie, opracowywanie i udostepnienie tekstow Zrédtowych dg
interdyscyplinarnych badan nie tylko filologicznych, ale takze historycznych,
socjologicznych, religioznawczych, literaturoznawczych, kulturoznawczych,
teologicznych itd., zwlaszcza, Ze mozna wskazac podobieristwa systemowe
miedzy rekopisami tatarskimi i polskimi rekopi$miennymi tekstami érednio-
“wiecznymi i renesansowymi;

22Zadania te zostaly opracowane przez Cz. Lapicza i J. Kulwickg-Kamiriskg. -
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4) Udziat na zasadach eksperckich w inicjatywach innych osrodkéw krajo-
wych i zagranicznych podejmujacych problematyke mniejszosci narodowych
i kulturowych, w tym, np. identyfikacja i opis zabytkowych rekopiséw tatar-
skich, o ktore zwracaja sie do nas wlasciciele prywatni oraz takie ir)iétytucje, jak
Biblioteka PAN w Kérniku oraz Muzeum Podlaskie w Biatymstoku;

5) Edycjaz komentarzem filologiczno-historycznym thumaczeriia Koranu na
jezyk polski z lat dwudziestych XIX w. autorstwa wilefiskich filomatéw - ks. Dio-
nizego Chlewiniskiego i Ignacego Domeyki wraz z odnalezionym w ostatnich
miesigcach i udostepnionym nam oryginalnym, dotad nieznanym, fragmentem
rekopisu tego przektadu.

Podejmujac te watki i tematy badawcze CBK nawigzuje do chiubnej trady-
cji badawczej toruniskiej polonistyki w zakresie polszczyzny polnocnokresowej,
zwhaszeza do badan prowadzonych przez prof. Haline Turskg oraz prof. Teresg
Friedeléwne. W pewnym zakresie badania prowadzone w Centrum bedg nawigzy-
waly réwniez do uniwersalnej metodologii badan slawistycznych, prowadzonych
na UMK przez prof. Leszka Moszyniskiego.

W ramach dzialalnodci dydaktycznej Centrum Badan Kitabistycznych
proponuje: wylkdady monograficzne z zakresu translacji ksiag religijnych oraz
wielopoziomowych relacji stowiaiisko-orientalnych; tematy prac dyplom@wych
(oraz doktorskich) z zakresu historii, kultury oraz pidmiennictwa Wielkiego Ksig-
stwa Litewskiego, ze szczegdlnym uwzglednieniem polszczyzny péknocnokreéowej
oraz interferencji miedzyreligijnej itp. :

Centrum wspolpracuje z:

1) oérodkami naukowymi i badaczami z zagranicy, do ktérych nalezg: Uni-
wersytet Wileniski (prof. Sergiej Temczyn - slawista; prof. Galina Miskiniené
- slawista, turkolog), Narodowa Akademia Nauk Biatorusi w Minsku (prof.
Genadij Cychun - slawista, biatorutenista, etymolog; doc. dr Michait Taretka
— semitolog, slawista; dr Iryna Synkowa - historyk kultury i religii);

2) ofrodkami naukowymi i badaczami z Polski, spos$réd ktérych mozna
wymienié —~ Uniwersytet im. Adama Mickiewicza (prof. Henryk Jankowski -
orientalista, turkolog), Uniwersytet Lédzki (prof. Marek Dziekan - orientalista,
arabista), Uniwersytet w Biatymstoku (dr Artur Konopacki - historyk);
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3) jednostkami z Uniwersytetu Mikolaja Kopernika: Pracownig Jezyka i Kul-
tury Arabskiej oraz Pracownia Jezyka i Kultury Japoriskiej;
4) ponadto z: dr Shirin Akiner (Cambridge Central Asian Research Forum and
Research Associate, University of London), prof. Andrasem Zoltanem (Balti
Filol6giai Intézet Ukrén Filolégiai Tanszék, Budapest), dr. Motoki Nomachi
(Hokkaido University, Saporro), prof. Nikolayem Dobronravinem (Theory
and Practice in Comparative and Historical Perspective, Saint-Petersburg State
University).
Do realizowanych dotychczas wspélnych projektéw naukowo-badawczych
naleza: »
1) wspieranie wymiany naukowej i zapraszanie wyktadowcéw z zagranicy;
2) publikowanie w zagranicznych, wysoko punktowanych czasopismach (np.
»Slavistica Vilnensis™, ,Studia Slavica Hung”, ,.Slavic Eurasian Studies”);
3) organizowanie i udzial w miedzynarodowych konferencjach oraz migdzy-
narodowych warsztatach (np. liczne migdzynarodowe konferencje naukowe
organizowane przez Uniwersytet Wileriski i Uniwersytet Mikotaja Kopernika -
por. ,W rocznice 600-lecia osadnictwa Tataréw na ziemiach Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego” (27-29 czerwca 1997 1.); ,Lhe Weakest Minorities Stateless Cultures
and Intercultural Respect in the New Europe” (7-9 grudnia 2000 1.); ,,610 rocz-
nica osiedlenia si¢ Tataréw i Karaiméw w Wielkim Ksiestwie Litewskim™ (13-15
wrzeénia 2007 1.); ,Jezyk, kultura i tradycja Wielkiego Ksigstwa Litewskiego”
(12-14 listopada 2008 1.); ,Litwini i Stowianie: przenikanie jezykow i kultur
w przeszloéci i terazniejszoéci Litwy” (27-29 listopada 2008 1.); ,Tatarzy Wiel-
kiego Ksigstwa Litewskiego w jezyku, kulturze i historii” (10-11 wrzesnia 2009
1.); »Turks’ History and Culture in Lithuania (Dedicated to the 615" Anniversafy
of the Settlement of Tatars and Karaimes in the Grand Duchy of Lithuania)”
(29-31 maja 2013 1.); »Lietuvos Totoriy Rankra$¢iai - Nacionalinis Turtas ski-
riama 100-ioms Ivano Luckevidiaus vardo kitabo atradimo metinéms” (19-20
maja 2015 1.); specjalistyczne warsztaty, np. 16-18 maja 2007 r. w Toruniu oraz
12 wrzeénia 2007 1. i 18-19 pazdziernika 2007 r. w Wilnie, zwigzane z badaniami
nad islamem w Europie, w tym nad piémiennictwem Tataréw WKL. Rezul-
tatem spotkania z partnerami z Uniwersytetu Wileriskiego byto opracowanie
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wspdlnego projektu ,,Koran w Europie” w ramach Seventh Research Framework
Programme (FP7), a takze cykl kilku miedzynarodowych spotkan naukowych,
dotyczacych koncepcji projektu ,,Tefsir’, a nastepnie warsztatéw, prowadzonych
juz w ramach projektu ,Tefsir” w latach 2013-2015);

4) konsultacje w zakresie prac nad stownikiem Turky-lenky kalby Zodyneélis
is lietuvos totoriy rankrascio (1840);

5) prace w ramach projektu ,Tefsir - projekt filologiczno-historycznego opra-
cowania oraz krytycznego wydania tzw. tefsiru Tataréw Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego z 2. polowy XVI w. (pierwszego przekladu Koranu na jezyk polski)”,
kierowanego i koordynowanego przez osrodek torusiski (NPRH, modut 1.2 nr
12H 12 0041 81);

6) prace nad przygotowaniem edycji filomackiego przektadu Koranu z pierw-
szej potowy XIX w. |

Podsumowanie

Petne, komplementarne i interdyscyplinarne opracowanie tatarskich zabytkéw
r¢kopi$émiennych pisanych alfabetem arabskim, ktérych immanentna cechg jest
wielojgzyczno$¢ (warstwa orientalna: jezyk arabski, jezyk turecki, jezyk perski;
warstwa stowianska: polszczyzna pétnocnokresowa w poczatkowym stadium jej
powstawania, jezyk starobiatoruski), wymaga stalej wspolpracy slawistéw 1 orien-
talistow. Niezbedna jest tu bowiem wiedza z zakresu polskiego i biatoruskiego
jezykoznawstwa diachronicznego, a takie szerokie kompetencje orientalistyczne,
zwlaszcza arabistyczne i turkologiczne, oraz z teorii translacji ksiag sakralnych.

W zwigzku z tym zasadne jest powotanie jednostki skupiajacej miedzyérodowi-
skowy; interdyscyplinarny wyspecjalizowany zesp6t badaczy polskich i zagranicznych
w celu wszechstronnego opracowania zabytkéw z terenéw dawnej Rzeczypospolitej
jako zagrozonych utratg ciggloéci pokoleniowej oraz rzadko bedacych przedmio-
tem naukowej eksploracji, a takze warunkujacego trwalos¢ i ciggtosé badan.
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Abstract:

Institutional forms of research on the cultural heritage of Tatars from the
Grand Duchy of Lithuania. Research Center for Kitab Studies (NCU, Torun)

Professional, scientific studies of Tatars’ religious literature in the Grand Duchy of
Lithuania were initiated by Anton Antonowicz in the late 1960s. They were continued
in two academic centers - at Vilnius University and at the Nicolaus Copernicus Uni-
versity in Torun. One of the results of the many years of research was the establishment
of an international interdisciplinary team of scientists, in order to prepare a critical
edition of the Tatar Tafsir, as part of the National Programme for the Development
of Humanities, entitled Tafsir — a project of philological-historical elaboration and
a critical edition of the so-called Tafsir of the Tatars from the Grand Duchy of Lithuania,
from the second half of the 16th century (the first translation of Koran into Polish) and
creating - at the Faculty of Philology, Research Center for Kitab Studies, NCU - the
world’s first research unit, engaged in initiating, conducting and coordinating inter-
disciplinary and international research in Kitab studies, a subdiscipline of philology,
which combines Slavic linguistics with oriental linguistics (Arabic and Turkic studies),
as well as with cultural and religious studies.



