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Kolberg — Nowy Kolberg
— cyberkolberg.

Z problemow systematyki
polskich pie$ni ludowych

Wstep

Wydawane przez Oskara Kolberga tomy Ludu i Obrazéw etnograficznych
z kilku powodéw mialy niezwykle istotne znaczenie dla prowadzonych
przez polskich badaczy prac w zakresie systematyki tekstow folkloru.
Przede wszystkim duza role odegrata tu niespotykana skala badan, skut-
kujacych zgromadzeniem olbrzymiego materiatu. Byl to wiec swoisty
»poligon doswiadczalny” préb systematyzacyjnych, ktéry swoimi rozmia-
rami przekraczal wszelkie wczesniejsze, a takze wiekszo$¢ pdzniejszych
przedsiewziaé tego typu. Ponadto w materiatach kolbergowskich zdecy-
dowanie dominowaly piesni, ktorych systematyka z réznych wzgledow
jest bardziej skomplikowana i problematyczna niz systematyka tekstow
prozatorskich. Etnograf musial wiec zmierzy¢ sie z zadaniem szczegdlnie
trudnym. O skali owych trudnosci $wiadczy¢ moze fakt, ze w tym zakresie
do dzi§ wlasciwie nie znaleziono - a w kazdym razie nie wprowadzono
do powszechnego uzytku — w pelni satysfakcjonujacych rozwigzan. Wy-
pracowane przez Kolberga zasady systematyki piesni ludowych stanowilty
niewatpliwie osiggniecie przelomowe, zdecydowanie wykraczajac poza
rozwigzania zaproponowane we wczeéniejszych zbiorach!, zaréwno pod

! Sformutowana swego czasu przez Adama Glape teza, iz Kolberg w swoim Ludzie w za-

kresie ,wzoru pisania prac”, a wiec takze sposobu prezentowania i ukladu materialéw
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wzgledem skali oraz kompleksowo$ci zastosowanych rozwigzan, jak i - co
duzo wazniejsze - pod wzgledem pewnych zalozen teoretycznych.

W tym ostatnim aspekcie wida¢ wlasnie najwyrazniej olbrzymie zna-
czenie, jakie dla polskiej folklorystyki miala propozycja autora Ludu. Sys-
tematyka materiatow folklorystycznych jest bowiem bardzo istotnym ele-
mentem badan w wymiarze zaréwno praktycznym, jak i teoretycznym.
Z jednej strony chodzi tu o wypracowanie systemu, ktéry ulatwi czy wrecz
umozliwi poruszanie si¢ po obszernych korpusach tekstow, a jednoczes-
nie bedzie zastosowany przy ich edycji i publikacji. Z drugiej strony, jak
zauwaza Jerzy Bartminski, ,naukowa systematyka stawia sobie za cel wy-
krycie w samym materiale pewnych — waznych - cech funkcjonalnych,
tre§ciowych czy formalnych™, powinna wiec ona odnosi¢ si¢ do tych wla-
$ciwosci czy kategorii, ktore sg istotne dla porzgdkowanych zjawisk, a nie
tylko z réznych wzgledéw wygodne dla badacza czy wydawcy. Tworzenie
systematyki wymaga wiec zaréwno rozpoznania wlasciwosci tekstow, jak
i narzucenia na nie pewnej siatki poje¢, a wigc tak naprawde ich wstepnej
analizy i interpretacji. Gotowa systematyka jednak pelni nie tylko funk-
cje czysto praktyczna — porzadkujaca, ale ma (a przynajmniej powinna
mie¢) zarazem pewien walor teoretyczny, stanowigc narzedzie wspoma-
gajace dalsze etapy badan folklorystycznych®.

Z dzisiejszej perspektywy tatwo wykaza¢ mankamenty czy niedostatki
kolbergowskiej systematyki piesni. Owe mankamenty - do ktérych jeszcze
powrdce — nie wynikaja jednak z jakich$ zaniedban, niedoktadnosci czy
pomytek, lecz sg skutkiem przyjecia okres$lonych zalozen teoretycznych,
ktore nie byty w petni adekwatne do cech materiatu, jaki podlegatl porzad-
kowaniu. Te nieadekwatno$¢ w zakresie teoretycznych podstaw systema-
tyki mozna zarazem postrzegac jako swoisty ,,grzech pierworodny”. Glow-
na teza, jaka chcialbym rozwina¢, sprowadza si¢ bowiem do stwierdzenia,

wzorowal sie na zbiorach pieéni tuzyckich wydanych przez Johanna Schmalera (Smo-
lera), wydaje si¢ stabo uzasadniona (A. Glapa, Wplyw Euzyczanina Smolera na prace
Oskara Kolberga, ,Lud” 1955, t. 42, s. 423). Zwlaszcza w zakresie systematyki piesni
ewentualne wplywy byly w istocie znikome. Poréwnanie obu dziet pozwala stwierdzi¢,
ze u Kolberga znajdujemy jedynie trzy dzialy (piesni weselne, legendy, pie$ni tanecz-
ne), ktore wezeéniej pojawity sie u Smolera.

J. Bartminski, Klasyfikacje gatunkowe a systematyka tekstéw folkloru, [w:] Literatura
popularna - folklor - jezyk, t. 2, red. W. Nawrocki, M. Walinski, Katowice 1981, s. 9.
J. Adamowski, J. Bartminski, Z probleméw systematyki polskiej piesni ludowej, [w:] Z pro-
blemow badania kultury ludowej, red. T. Klak, Katowice 1988, s. 58.
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ze wspomniane zalozenia teoretyczne oraz bedace ich wynikiem konkret-
ne rozwigzania okazaly sie niezwykle inspirujace, a zarazem trwate i trud-
ne do przezwyciezenia. Tym samym Kolberg wyznaczyt kierunki myslenia
o systematyce piesni, ktore w znaczacym stopniu zdeterminowaly péz-
niejsze prace w tym zakresie i s3 wyraznie dostrzegalne rowniez w dzi-
siejszych koncepcjach systematyk oraz wspolczesnych praktykach edytor-
sko-wydawniczych. W tym sensie jego propozycja przetrwata probe czasu
i na stale wpisala sie do dziedzictwa polskiej folklorystyki, a tym samym —
co stwierdzil nawet nader krytyczny Julian Krzyzanowski - ,wszelkie pro-
by w tej dziedzinie musza si¢ liczy¢ z Kolbergiem™.

Systematyka pie$ni w Ludzie Oskara Kolberga

Jakie byly ogodlne zalozenia porzadkowania materialow piesniowych
w Ludzie i na czym polegala ich problematycznos¢? Jak zauwazyla Agata
Skrukwa, zastosowana przez Kolberga systematyka piesni byta $cisle zwia-
zana z realizowang przez niego ogolna koncepcja regionalnych mono-
grafii etnograficznych i polegata ,na utrzymaniu i ukazaniu naturalnych
zwigzkow miedzy piesniami a pozostalymi elementami kultury ludowe;j™.
Cho¢ ten ambitny cel w zakresie systematyki tekstow udalo si¢ osiagna¢
jedynie czg$ciowo®, w rzeczy samej w znacznej mierze zdeterminowal on
uklad materialu piesniowego w poszczegoélnych tomach Ludu i Obrazéw
etnograficznych.

Pomijajac nadrzedne kryterium przynaleznosci regionalnej, wynika-
jace w oczywisty sposob z projektu wydawniczego Ludu, gtéwna role kla-
syfikacyjng odgrywa u Kolberga zwigzek piesni z szerszym kontekstem
kulturowym, przede wszystkim za$ z sytuacja wykonawczg. W tym miej-
scu pojawia sie jednak pierwszy i podstawowy problem. Calo$¢ materia-
tu pie$niowego rozpada si¢ na dwie zasadnicze grupy. Pierwsza z nich

* J. Krzyzanowski, Oskar Kolberg i jego dorobek w dziedzinie literatury ludowej, ,Lud”

1956, t. 43, s. 28.
> A. Skrukwa, Systematyka piesni w ,, Dzielach wszystkich” Oskara Kolberga w swietle Zré-
det rekopismiennych, [w:] Tekst ustny, red. M. Abramowicz, J. Bartminski, Wroclaw
1989, s. 155.
Por. P. Grochowski, V. Wréoblewska, Materiaty kolbergowskie a metodologia badar folk-
lorystycznych, ,Lud” 2014, t. 98.
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to piesni, w przypadku ktorych 6w zwigzek z kontekstem jest wyraznie
uwidaczniany poprzez wlaczanie tekstow i melodii w bardziej lub mniej
szczegOtowe opisy dzialan towarzyszacych $piewom. Pozostaly material,
okreslany przez Kolberga jako tzw. pies$ni ,,zwyczajne”, jest w zasadzie pu-
blikowany w taki sposdb, ze jego zwigzki z innymi elementami kultury lu-
dowej s3 marginalizowane, a w konsekwencji dla dzisiejszego odbiorcy
czesto zupelnie nieczytelne. Zazwyczaj nie znajdujemy tu bowiem prawie
zadnych informacji o sposobach i okolicznosciach wykonywania poszcze-
golnych piesni czy o spoteczno-wierzeniowym kontekscie ich funkcjono-
wania, ktdrego znaczenie tym samym - mimo programowych deklaracji —
zostaje w znacznym stopniu uniewaznione.

Takie zalozenie ma decydujace znaczenie dla dalszych zabiegéw kla-
syfikacyjnych. W obrebie piesni $cisle zwigzanych z okreslona sytuacja
Kolberg konsekwentnie stosuje kryterium funkcjonalne, wyrézniajac
grupy piesni zwigzanych ze zwyczajami (cykl kalendarzowy), obrzeda-
mi (cykl zycia ludzkiego), tanicami (przyspiewki) oraz grami i zabawami,
a dalej kolejne podgrupy wtasciwe konkretnym sytuacjom wykonawczym
(np. chrzciny, wesele, pogrzeb). Ten jednorodny i przejrzysty ukfad zosta-
je jednak skomplikowany i w pewnym sensie zaburzony poprzez wprowa-
dzenie w niektoérych tomach w obrebie obrzedow i zwyczajow dodatko-
wego poziomu i kryterium podziatu, jakim jest lokalizacja geograficzna
zapisu. Piesni wlaczane sg tu bowiem w calo$ciowe charakterystyki ty-
powego przebiegu obrzedu w réznych miejscowosciach, co sprawia, ze
np. pochodzace z jednego regionu piesni weselne czy gaikowe zosta-
ja czesto rozparcelowane pomiedzy kilka opisow wesel czy gaika’. Pro-
blematyczng grupe stanowig takze przyspiewki. W Kolbergowskiej sys-
tematyce byly one odnoszone do konkretnej sytuacji i dzielone dalej na
podgrupy wedlug kryteridow muzyczno-choreograficznych (rodzaj tan-
ca lub metrum). W samych zapisach jednak informacje o okoliczno-
$ciach ich wykonywania sprowadzaja si¢ wylacznie do zanotowania me-
lodii, a w przypadku jej braku nie mamy wiasciwie zadnych informacji
procz tej, ze badacz zaklasyfikowal dany tekst jako przys$piewke. Jak poka-
zala Agata Skrukwa, Kolberg z jednej strony przywiazywal duza wage do
rozroznienia miedzy pie$niami a przyspiewkami, ale z drugiej stosowa-
ne przez niego kryteria wyodrebniania tych ostatnich byty do$¢ arbitral-

7 A. Skrukwa, Systematyka piesni, s. 156-157.
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ne i w stosunku do materialow pozostatych w rekopisach czesto zawodza
wlasnie ze wzgledu na brak jednoznacznej informacji, Ze dany tekst byt
$piewany w zwigzku z okreslonym tanicem®.

Inaczej przedstawiajg si¢ zastosowane w Ludzie dalsze poziomy sys-
tematyki materialéw pie$niowych niepowigzanych z konkretnymi sytu-
acjami wykonawczymi. Tutaj bowiem - na mocy wspomnianego zato-
zenia teoretycznego o zasadniczej autonomii piesni wobec jej kontekstu
wykonania - w zasadzie (cho¢ tez nie zawsze i nie do konca) porzucono
kryterium funkcjonalne, a zastosowano kilka innych, ktore po pierwsze,
maja zréznicowany status, po drugie, nie wykluczaja sie lecz krzyzuja, po
trzecie wreszcie, nie s stosowane konsekwentnie we wszystkich tomach,
a ich stosunek do siebie pozostaje problematyczny. Mamy tu wigc podziat
na pie$ni ludowe i nieludowe, na podstawie ktorego w wielu tomach wy-
rézniono dzialy ,Dwory i miasta” czy ,,Piesni z dwordw i miast”. Nie jest
przy tym do konca jasne, czy kryterium tego podzialu ma charakter czy-
sto funkcjonalny (pies$ni byty $piewane we dworach i w miastach) czy tez
raczej genetyczny (pie$ni byly wytworem kultury dworskiej czy miejskiej,
ale $piewali je rowniez chlopi). Nastepnym kryterium stuzacym wyodreb-
nianiu wielu grup tekstéw jest temat. Na tej podstawie tworzone sg dzia-
ty o takich tytulach, jak np. ,Mitos¢. Piesni zalotne”, ,Che¢ ozenku. Wy-
moéwka”, ,,Stalos¢. Zyczliwos’c’:”, »Skarga. Nieche¢. Rozstanie” czy ,,Strata
wianka”. Z kolei grupy takie jak ,Dumy” i ,Legendy” wyznaczane s3 na
podstawie kryterium strukturalnego. I wreszcie mamy tu kilka dzialéw, co
do ktérych trudno stwierdzi¢, jakie tak naprawde kryterium zastosowa-
no w przyporzadkowywaniu do nich konkretnych tekstow. Chodzi o takie
grupy jak np. ,Pasterstwo”/,,Piesni pasterskie”, ,Rzemiosto’/,,Piesni rze-
mieslnicze’, ,,Kotyska”/,,Piesni kolyskowe”, ,Wojsko” czy ,,Lowy”. Nie jest
do konca pewne, czy mamy tu do czynienia z pie$niami o pasterstwie, roz-
nych pracach rzemie$lniczych, wojsku, lowach, usypianiu dzieci czy tez
sg to pie$ni $piewane przez pasterzy, rzemieslnikow, zolnierzy, mysliwych
i przy usypianiu dzieci.

Dobrej ilustracji zarysowanych watpliwo$ci dostarcza obecny w wie-
lu tomach, a zarazem szczegdlnie problematyczny dziat ,,Piesni dziadow-

8 Taz, Niektore problemy systematyki piesni w ,,Dzietach wszystkich” Oskara Kolberga,

[w:] Fascynacje folklorystyczne. Ksigga poswigcona pamieci Heleny Kapetus, red. M. Ka-
petus, A. Engelking, Warszawa 2002, s. 126-127.
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skie”. Analiza jego zawartosci pozwala przypuszczaé, ze autor umieszczat
tu piesni, kierujac si¢ w istocie nie jednym, lecz réwnoczesnie kilkoma
réznymi kryteriami. W przypadku niewielkiej grupy tekstéw podano in-
formacje, ze zostaly one zapisane ,,z ust dziada” W wielu innych przypad-
kach pojawia si¢ jedynie zbiorcze okredlenie, ze piesni byly ,przez dzia-
dow zebraczych $§piewane”, nie wiemy zas, czy jest to opinia etnografa, czy
informatora i kto wlasciwie tym informatorem byt. Skadinad wiadomo
bowiem, ze wykonawcy wiejscy czesto przejmowali repertuar od wedrow-
nych dziadéw-zebrakow, a pamig¢ o tym sprawiala, Ze piesni te nazywa-
no na wsi wlasnie pie$niami dziadowskimi’. Procz tego mamy tu réwniez
piesni, ktorych tematem jest zycie i dzialalnos¢ dziadéw, przy czym znacz-
na cze$¢ z nich to teksty satyryczne lub parodystyczne w istocie o$mie-
szajace zebrakow, w zwigzku z czym trudno przypuszczaé, by byly przez
nich wykonywane'. Warto rowniez podkresli¢, Ze w poszczegolnych to-
mach Ludu interesujacy nas dzial otrzymuje nieco odmienne naglowki,
procz ,,Piesni dziadowskich” (t. 6, s. 226; t. 21, s. 85) spotykamy réwniez
takie tytuly, jak ,Legendy. Piesni dziadowskie” (t. 12, s. 308), ,,Legendy
(dziadowskie)” (t. 18, s. 188), ,Piesni dziadowskie. Nabozne i legendy”
(t. 22, s. 161). Takie tytuly zdaja sie sugerowa¢, ze zamieszczone w tych
sekcjach piesni nie stanowig w istocie jednej grupy, lecz kilka réznych.
Ostatecznie okazuje sie wiec, ze po pierwsze, w klasyfikacji Kolberga za-
kres i ksztalt analizowanego dzialu nie sg stale, lecz zmieniajg si¢ w ko-
lejnych tomach wydawnictwa, a po drugie, teksty wlaczane sa do nie-
go na podstawie trzech roznych kryteriéw: wykonawcy (piesni zapisane
od dziadéw), tematu (piesni o dziadach) oraz genezy wzglednie funkgji
(pie$ni pochodzace od dziadéw lub piesni, ktére funkcjonujg lub funk-
cjonowaly w §rodowisku dziadowskim). Analiza stosowanego przez Kol-
berga sposobu klasyfikowania piesni nalezacych do repertuaru wedrow-
nych dziadow-zebrakow naswietla jeszcze jeden dos¢ czesto wskazywany
problem. Chodzi mianowicie o rzekomy brak konsekwencji w klasyfikacji
materiatu. W poszczegélnych tomach warianty jednej piesni dziadowskiej
s3 bowiem zamieszczane w roznych dziatach. Przyktadowo piesn o siero-

°  Por. P. Grochowski, Dziady. Rzecz o wedrownych zebrakach i ich piesniach, Torun 2009,
s.208-209.

0 Por. artykul Lamenty dziadka z Targéwka. Parodie na dziadéw i piesni dziadowskie
w niniejszej ksigzce.
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cie idgcej na grob swej zmarlej matki znajdujemy zaréwno w dziale ,,Pie-
$ni dziadowskie” (najcze$ciej, np. t. 21, s. 87; t. 27, s. 367; t. 39, s. 231),
jak i w dziale ,,Pie$ni nabozne. Legendy” (t. 26, s. 345), a w wydawanych
obecnie tomach takze w dziale ,,Sierota. Stuzba” (t. 40, s. 429). Powraca tu
wigc pytanie o kryterium takiego, a nie innego przyporzadkowania. Czy
umieszczenie wariantow tej samej piesni w réznych dziatach oznacza, ze
zastosowano kryterium wykonawcy/sytuacji wykonawczej, ktéra ulegata
zmianie, czy tez raczej jest to wynik braku konsekwencji i chwiejnosci za-
sad klasyfikacji?

Systematyka tekstow folkloru - miedzy teorig a praktyka

Charakterystyczny sposéb funkcjonowania tekstow folkloru (przede
wszystkim takie ich wlasciwosci jak przekaz ustno-pamieciowy, powta-
rzalno$¢, wariantywno$¢, anonimowos¢) sprawia, ze ich systematyka
przebiega niejako na dwoch poziomach czy tez, méwiac inaczej, mamy tu
do czynienia z dwoma rodzajami zabiegdw systematyzacyjnych. Pierwszy
z nich polega na ustaleniu delimitacji tekstéw i ich porzadkowaniu w gru-
py stanowiace wariantywne realizacje tego samego utworu. Jak wykazal
Jerzy Bartminski, juz na tym etapie pojawiaja si¢ istotne trudnosci, ponie-
waz specyficzne cechy kompozycyjne i wykonawcze sprawiaja, ze w przy-
padku folkloru, a zwlaszcza ludowych pie$ni ,nie ma ostrej granicy miedzy
tekstem a grupg tekstow’, a tym samym ,,nie ma jednoznacznych relacji
miedzy utworem a jego wariantami’, przez co ,,systematyka [...], ktora by
zakladata jednoznaczne przypisanie kazdego zapisu do grupy wariantéw
jednego utworu i wyznaczenie w zwigzku z tym kazdemu tekstowi jedne-
go sztywnego miejsca w zbiorze, nie ma szans na powodzenie”'!. Drugi
rodzaj zabiegow klasyfikacyjnych polega na taczeniu utworéw w wieksze
grupy, wyznaczane na podstawie takich wlasciwosci jak np. temat, ga-
tunek, funkcja czy wykonawca. Problemy, z jakimi mamy do czynienia
w tym przypadku, s w gruncie rzeczy nieco podobne. Teksty folkloru
w obrebie jednej kategorii charakteryzujacej moga posiada¢ kilka cech
wystepujacych w réznym natezeniu, sg wigc one czesto wielotematyczne,
wielofunkeyjne, wielogatunkowe, moga by¢ wykonywane w réznych sy-

"' J. Bartminski, Klasyfikacje gatunkowe, s. 20-22.
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tuacjach i przez réznych wykonawcow. W przypadku ludowej tworczoséci
stownej réwnie trudno wiec wyznaczy¢ granice miedzy poszczegélnymi
utworami, jak tez pomiedzy grupami gatunkowymi czy tematycznymi.
Taki stan rzeczy jest przyczyng wspomnianej wczesniej nieadekwat-
nosci kolbergowskiej systematyki, ktdra ma charakter klasyfikacji, czyli
zaklada jednoznaczne i ,sztywne” przypisanie wariantu tekstu do kon-
kretnej grupy utwordéw. Poniewaz — jak powiedziano — w przypadku ust-
nej tworczoéci stownej wszelkie granice (miedzy utworami czy miedzy
grupami utworéw) maja charakter plynny, proba uporzadkowania ich
w zamkniete klasy jest wlasciwie niemozliwa i sprowadza sie zawsze do
arbitralnych i dyskusyjnych decyzji. Ponadto klasyfikacja Kolberga jest
hierarchiczna. W zalozeniu powinna wig¢c ona mie¢ ksztalt wielopozio-
mowego ukltadu, ,w ktérym klasy podrzedne wzajemnie si¢ wykluczaja
i uzupelniaja, tzn. zawierajac sie w klasach nadrzednych, réwnoczesnie
wyczerpuja ich zakres™? Tak jednak nie jest, jak bowiem wspomniano,
grupy wyrozniane w obrebie jednego poziomu klasyfikacji nie wyklu-
czajg si¢ wzajemnie, lecz krzyzujg. W tej sytuacji sila rzeczy musi docho-
dzi¢ do niekonsekwencji i konfliktow klasyfikacyjnych. Specyfika tekstéw
folkloru sprawia, ze niezwykle trudno nada¢ im porzadek o charakterze
hierarchicznym. Wynika to z okre§lonych wlasciwosci ich poetyki $cis-
le powigzanych z pewnymi cechami ludowego $wiatopogladu, ktérego
logika nie ma charakteru hierarchicznego. Jak zauwazyl Jerzy Bartmin-
ski, ,strukturalna zasada ludowej wizji $wiata nie jest podporzadkowa-
nie, lecz dodawanie i szeregowanie”, dlatego tez ,,zasada szeregu (wigzania
wspodlrzednego), a nie zwiazku hierarchicznego (wigzania podrzedno-
-nadrzednego) rzadzi zaréwno strukturg tekstu ludowego, jak i jego se-
mantykg’®>. W praktyce oznacza to, Ze np. wspomniana piesn o sierocie
ma taki zestaw cech, ktore sprawiaja, Ze jest ona réwnolegle piesnig dzia-
dowska, piesnig nabozna, legenda, pie$nia sieroca, a nawet piesnig po-
grzebowa. W klasyfikacji hierarchicznej konkretny zapis tej piesni musi
by¢ jednak na kazdym poziomie porzadkowania przypisany do jednego
dzialu, a w konsekwencji poszczegélne jej warianty, np. w zaleznosci od
okoliczno$ci ich zapisu czy wykonania, wystepowania badz niepewnych

12 Tamze, s. 8.
13 Tamze, s. 12-13.
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motywow tesciowych, a nawet rozstrzygnie¢ w zakresie delimitacji tekstu,
moga by¢ wlaczane do réznych dziatow.

W tym kontekscie szczegélnie wrazliwym obszarem jest ten poziom
lub rodzaj klasyfikacji, w ktorym przyjmuje sie zasade porzadku tematycz-
nego. Jak wiadomo bowiem, ustalenie tematu pie$ni ludowej jest wbrew
pozorom zadaniem nietatwym, wymagajacym podejmowania zaawanso-
wanych zabiegéw analitycznych albo doé¢ arbitralnych decyzji'*. W przy-
padku systematyki Kolberga na problem ten rzucifa sporo $wiatta Agata
Skrukwa, ktéra analizujac zrodla rekopi$mienne (m.in. notatki terenowe),
dostarczyta pewnych ciekawych i niezwykle istotnych informacji na temat
sposobu jej konstruowania. Badaczka zauwazyla bowiem, ze w przypad-
ku materiatéw obrzedowych przy kwalifikowaniu pie$ni do danej grupy
»hajistotniejsze byly dla Kolberga wiadomosci uzyskane od ich wykonaw-
cOw czy w czasie obserwacji bezposrednio w terenie”, podczas gdy ,,syste-
matyki tekstow wewnatrz rozdzialu »Pie$ni«, w ktorej decydujacym kry-
terium byl temat, dokonywat Kolberg wedlug wlasnego rozpoznania ich
sensu, bez mozliwosci odwolania si¢ do ludowego informatora’, co skut-
kowalo czesto tworzeniem sztucznych grup typu ,zaloty”, ,,zyczliwo$¢”
czy ,niechec”®. Widac tu wiec wyraznie, Ze wspomniane zasadnicze pek-
niecie w systematyce pie$ni polega nie tylko na niekonsekwentnym sto-
sunku do relacji migdzy tekstem a wlasciwa mu sytuacja wykonawcza (raz
jest to wazne, innym razem nie), ale tez na tym, ze cze$¢ tej systematy-
ki powstaje - jak by$my dzi§ powiedzieli - w perspektywie emic, czyli jest
wynikiem wykorzystania wiedzy, praktyk i systemu pojec¢ przedstawicieli
badanej spotecznosci, druga czes$¢ za$ reprezentuje wyraznie perspektywe
etic, czyli polega na narzucaniu analizowanemu materiatowi poje¢ i kate-
gorii, ktérymi operuje badacz.

To pekniecie sprawia, ze trafnos¢ tematycznej klasyfikacji zaczyna
sie jawi¢ jako problematyczna. Pojawia si¢ chocby pytanie, czy wykonaw-
cy réwniez okredliliby tematy zapisanych piesni jako ,niechec”, ,,zyczli-
wos¢” i ,zaloty”. Albo: jakie byty tak naprawde kryteria wiaczania piesni
do takich grup jak ,,Pasterstwo’, ,Rzemiosto”, ,,Kotyska’, ,Wojsko”, ,Lowy”,

" J. Sadownik, Klasyfikacja i systematyka hastowa tekstow piesni, [w:] Piesni Podhala.
Antologia, oprac. J. Sadownik, Krakéw 1971; M. Wozniakiewicz-Dziadosz, Temat jako
podstawa grupowania tekstéw, LL 1979, nr 4-6.

5 A. Skrukwa, Systematyka piesni, s. 163.
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»Piesni dziadowskie” czy ,Pijatyka. Karczma’? Czy decydowal tu temat
arbitralnie okreslany przez badacza, czy tez zaobserwowany kontekst wy-
konawczy, a moze opinia informatora? Trzeba bowiem przy tym zauwa-
zy¢, ze status tego rodzaju grup w systematyce Kolberga wbrew pozorom
nie jest rownorzedny. Teksty umieszczone pod hastem ,,Kotyska” byly naj-
prawdopodobniej $cisle zwigzane z sytuacja usypiania dziecka i raczej nie
byly wykonywane w innych okolicznosciach, podczas gdy piesni z takich
dzialow jak ,Wojsko”, ,Lowy” czy ,Karczma” byly zapewne czgsto $piewa-
ne nie tylko przez zolnierzy czy nie tylko na towach lub w karczmie.

Podsumowujac, mozna powiedzie¢, ze przyjeta przez Kolberga kon-
cepcja porzadkowania materialéw folklorystycznych zmierzala jedno-
cze$nie w dwoch odmiennych kierunkach, prébowala sprosta¢ dwém ty-
pom wymagan czy oczekiwan, a tym samym natrafiala na dwa rodzaje
problemow i narazala si¢ na dwa rodzaje zarzutéw. Nowatorski pomyst
publikowania piesni w taki sposdb, by ukazywac ich zwigzki z szerszym
kontekstem wykonawczym i kulturowym zderzal sie tu i na swoj spo-
sob rywalizowal z ujawniajaca si¢ w folklorystyce tendencja do tworzenia
przejrzystych i opartych na logicznych podziatach klasyfikacji hierarchicz-
nych, ktére mialy umozliwia¢ szybkie i fatwe odnalezienie okreslonych
materialéw. O ile pierwszy z tych celéw, aczkolwiek niezwykle ambitny
i trudny do zrealizowania, mozna okregli¢ jako realistyczny, o tyle drugi —
co oczywiscie jest jasne dopiero z dzisiejszej perspektywy — byt wlasciwie
niemozliwy do urzeczywistnienia. Owe rozbiezne i rywalizujace ze soba
cele silg rzeczy musiaty prowadzi¢ do pewnych niekonsekwencji i wahan,
co z kolej rodzilo rozmaite niejasnosci.

Nowy Kolberg

Jak wspomniano, stworzona przez Kolberga systematyka piesni byla
niejednokrotnie przedmiotem krytyki. W sposéb najbardziej ostry sfor-
mulowal ja chyba Julian Krzyzanowski, ktory zarzucal etnografowi, ze
przyjety przez niego ,uklad dziela przyczynia si¢ do zmniejszenia jego
przejrzystosci, zaciera granice miedzy zjawiskami réznymi, utrudnia do-
tarcie do nich” i sprawia, iz wiele tekstow ,,ginie w powodzi informac;ji’,
a w konsekwencji ,,Lud jest lasem dziewiczym, w ktérym zabladzi¢ fatwo.
Czytelnika na kazdym kroku czekajg tu niespodzianki zaréwno bardzo
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mile, jak i niezwykle przykre™. Co wiecej, Krzyzanowski, ktéry byl przy-
wigzany do idei przejrzystej, hierarchicznej klasyfikacji, nie biorac pod
uwage specyfiki porzagdkowanego materialu, zarzucat wrecz Kolbergowi,
ze ,obmyslil klasyfikacje bardzo dziwaczng’, a zastosowany przez niego
uklad kategorii ,uraga teoretycznie elementarnym zasadom podziatu lo-
gicznego™".

Jak wiadomo, w pdzniejszych pracach probowano na rézny sposob
przezwycieza¢ mankamenty kolbergowskiego systemu klasyfikacji mate-
riatéw folklorystycznych. Proby te mialy zasadniczo dwojaki charakter.
Z jednej strony bylo to swego rodzaju ,,poprawianie” Kolberga, polega-
jace na czesciowym eliminowaniu pewnych niejednoznacznosci czy nie-
konsekwencji, wprowadzaniu logicznego porzadku w obrebie stosowa-
nych kategorii i grup (rozlacznos¢, uzupelnianie sie), uscislaniu zakresu
zaproponowanych dzialéw czy tez uzupelnianiu ich zestawu. Do tego ro-
dzaju préb zaliczy¢ trzeba przede wszystkim propozycje Jana Stanistawa
Bystronia'® oraz Jana Sadownika®. Z drugiej strony pojawily si¢ tez kon-
cepcje, ktore w réznym stopniu i w réznych zakresach wychodzity poza
wzorzec kolbergowski. Zaproponowane przez Jana Sadownika hastowe
uszeregowanie tekstow piesni bylo préba niehierarchicznej systematyki
wykorzystujacej jedno kryterium porzadkujace, a mianowicie tre$¢ pie-
$ni*. Z kolei w osrodku lubelskim prébowano zwrdci¢ uwage na mozli-
wo$¢ wykorzystania w systematyce tekstow folkloru ludowych wzorcow
taksonomicznych i tradycyjnego nazewnictwa gatunkowego?. Dos¢ ra-
dykalng propozycje cze$ciowej rezygnacji z systematyki piesni zglosit tez
Julian Krzyzanowski, ktéry uznajac sytuacje za ,,naprawde beznadziejng,
stwierdzil, iz ,klasyfikowa¢ mozna te tylko piesni, ktdre posiadajg cechy
na tyle wyrazne, iz moga stanowi¢ podstawe jasnego podzialu na odrebne
grupy, zrezygnowac zas z systematyki tam, gdzie jest ona nie do przepro-

J. Krzyzanowski, Oskar Kolberg i jego dorobek, s. 16-18.
17 Tamze, s. 28.
18 ]J.S. Bystron, Polska pies# ludowa, Krakéw 1925.

ka Ludowa” 1956, nr 6.
* Tenze, Klasyfikacja i systematyka hastowa tekstéw piesni.
J. Adamowski, G. Zuraw, Tradycyjne nazewnictwo gatunkowe folkloru wierszowanego,
LL 1979, nr 4-6; J. Adamowski, Wiedza potoczna informatorow jako podstawa systema-
tyki tekstéw folkloru, [w:] Genologia literatury ludowej, red. A. Mianecki, V. Wréblew-
ska, Torun 2002.
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wadzenia’; sugerowal przy tym, by — inaczej niz u Kolberga i analogicznie
do katalogéw bajkowych - gtéwnym kryterium klasyfikacyjnym byty for-
malno-tre§ciowe cechy tekstow?.

Warto postawi¢ pytanie o to, jaki byt efekt owych glosow krytycz-
nych oraz propozycji ulepszania czy tez przekraczania kolbergowskiego
paradygmatu. Dobrym punktem odniesienia do takiej diagnozy wydaje
sie publikowane od 1974 r. wydawnictwo seryjne Polska Piesn i Muzyka
Ludowa nazywane czg¢sto Nowym Kolbergiem. Taka perspektywe porow-
nawczg uzasadnia zardwno monumentalnos¢ tego projektu wydawnicze-
g0, jego wyrazna koncentracja na materialach piesniowych, a takze fakt,
iz bylo ono publikowane na przestrzeni kilkudziesigciu lat i nie przyjeto
w nim jednego obowigzujacego we wszystkich tomach systemu porzad-
kowania tekstow. W publikacji tej mozemy wiec obserwowa¢é rézne po-
mysly klasyfikacyjne, $ledzi¢ ich zrédla oraz rozwdj, co z kolei daje pod-
stawe do stawiania pewnych ogoélnych wnioskdéw dotyczacych obecnych
w polskiej folklorystyce tendencji w zakresie porzagdkowania wierszowa-
nych tekstow folkloru.

Patrzac z perspektywy Nowego Kolberga, wida¢ wyraznie, Ze ani su-
gestia Krzyzanowskiego, aby przynajmniej czg$ciowo zrezygnowac z prob
systematyki pie$ni, ani zadna inna ze wzmiankowanych propozycji wyj-
$cia poza kolbergowski wzorzec nie spotkala si¢ z szerszym uznaniem
inie przyjeta si¢ w praktyce edytorsko-wydawniczej. Mimo licznych man-
kamentoéw wypracowana w Ludzie koncepcja okazala si¢ na tyle wptywo-
wa i trwala, ze wyraznie wida¢ ja zaréwno we wszystkich tomach serii
Polska Pie$n i Muzyka Ludowa, jak i w wielu innych wspoétczesnych wy-
dawnictwach®.

Na czym dokladnie polega owa trwato$¢ i wptywowoscé? W najszer-
szej perspektywie na tym, ze wigkszo$¢ pozniejszych prac systematyzacyj-
nych opiera si¢ na owym fundamentalnym zatozeniu teoretycznym, kto-
re nazwatem ,,grzechem pierworodnym”. Chodzi mianowicie o to, ze maja
one ksztalt hierarchicznych klasyfikacji, a zarazem zawieraja opisywane

22 J. Krzyzanowski, Piess ludowa swiecka, [w:] tenze, Szkice folklorystyczne, t. 2, Krakow
1980, s. 15.

# Jako przyktady mozna wskaza¢ chocby nastepujace wydawnictwa: Piesni ludu slgskie-
go ze zbiorow rekopismiennych Jozefa Lompy, oprac. B. Zakrzewski, Wroctaw 1970;
J. Lisakowski, Piesni ludowe znad Prosny, Kalisz 1983; A. Dygacz, Piesni ludowe miasta
Katowic. Zrédta i dokumentacja, Katowice 1987.
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wczesniej charakterystyczne pekniecie: w pewnych zakresach postuguja
sie kryterium funkcjonalnym, usitujac powigzaé piesni z kontekstem wy-
konawczym, w innych odrzucajg je na rzecz kryterium tresciowego. Bez
watpienia Kolberg w znacznej mierze przyczynil sie do ustanowienia po-
wszechnie stosowanego do dzi$ zasadniczego podzialu na piesni obrze-
dowe i pie$ni powszechne, ktére wystepuje takze we wszystkich tomach
Nowego Kolberga. Jeszcze wazniejsze wydaje si¢ jednak to, ze za sprawa
autora Ludu doszlo jednoczesnie do uksztaltowania specyficznego sposo-
bu myslenia o tych grupach. Teksty przynalezne do pierwszej z nich trak-
tuje si¢ jako w pewnym sensie niesamodzielne elementy szerszych prak-
tyk kulturowych, podczas gdy piesni zaliczane do drugiej postrzega si¢
jako rodzaj w zasadzie autonomicznych przekazéw, ktére moga by¢ rozpa-
trywane w oderwaniu od konkretnych sytuacji ich powstania czy uzycia.
W wydawnictwie Polska Piesnt i Muzyka Ludowa, a takze wielu in-
nych publikacjach powtarza si¢ rowniez charakterystyczne dla Ludu am-
biwalentne podejscie do przy$piewek, ktorych kryteria wyodrebniania nie
s3 jednoznaczne. Wbrew porzadkujagcym propozycjom Bystronia i Sa-
downika, ktorzy zrezygnowali z tworzenia osobnego dzialu przyspie-
wek wlaczajac je do odpowiednich grup tematycznych, redaktorzy No-
wego Kolberga wprowadzaja go we wszystkich tomach, jego zakres oraz
miejsce w obrebie tworzonych hierarchii klasyfikacyjnych ulegajg jednak
wahaniom i/lub zmianom. Z jednej strony wlacza si¢ go w obreb piesni
powszechnych?, z drugiej strony wyodrebnia w osobnej grupie na tym sa-
mym poziomie, co piesni powszechne i obrzedowe®. Zakres znaczeniowy
terminu ,,przy$piewka” jest przy tym zmienny i moze obejmowac piesni
na temat tanca’, pie$ni $piewane w zwigzku z jakim$ tanicem lub zaba-
wa?” oraz praktycznie kazdg piesn, ktora jest krotka i/lub charakteryzu-
je sie okreslonymi wilasciwosciami metrycznymi i stylistycznymi®. Przy-
$piewki wyodrebniane sg wiec na podstawie trzech réznych kryteriow:
tematycznego, funkcjonalnego oraz formalnego, a tym samym w niekto-
rych tomach pojawia si¢ kilka grup okreslanych tym mianem. Na przyktad

2 PPiML, t. 2,t.5,t.3,t. 4.

» Tamze, t. 1, czeSciowo t. 4.

% Tamze, t. 2, cz. 1,s. 127, t. 4, cz. 3, s. 173.

¥ Tamze, t. 3, cz. 4, s. 204-241.

2 Tamze, t. 1, cz. 1, s. 22-23, t. 2, cz. 3, s. 164-402, t. 3, cz. 4, s. 122-204, t. 4, cz. 4,
s.514-515,t.5,cz. 1, s. 84.
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w tomie Lubelskie okreslenie ,,przy$piewka” znajdujemy w tytutach osmiu
dzialow: ,,Przyspiewki weselne’, ,,Przyspiewki taneczne i zabawowe”, ,,Pie-
$ni i przy$piewki pasterskie”, ,,Przyspiewki zalotne i mitosne”, ,,Przy$piew-
ki frywolne’, ,,Przyspiewki stanowe i rodzinne”, ,,Piesni i przyspiewki re-
gionalne i etniczne” i wreszcie ,,Piesni i przys$piewki zawodowe” Warto
przy tym podkresli¢, ze podobnie jak u Kolberga, nawet wtedy, gdy pod-
stawa klasyfikacji jest tu okreslona sytuacja wykonawcza, czesto uznaje
sie ja za w pewnym sensie oczywistg i rzadko dokumentuje w sposéb pel-
ny poprzez wplecenie tekstu pie$ni w szczegétowy opis zabawy lub tanca.

Roéwniez wypracowany przez Kolberga dalszy podzial w obrebie pie-
$ni §cisle zwiazanych z sytuacjg wykonawcza (podzial na obrzedy dorocz-
ne i rodzinne oraz dalsze podzialy w obrebie tych grup) zostal powszech-
nie przyjety i w pozniejszych praktykach klasyfikacyjnych byt w swoich
zasadniczych zalozeniach powielany jedynie z pewnymi drobnymi zmia-
nami wynikajacymi gtéwnie z regionalnej specyfiki porzagdkowanych ma-
terialéw. Wigkszym modyfikacjom podlegaly natomiast propozycje Kol-
berga w zakresie systematyki piesni niezwigzanych $ciéle z konkretnymi
sytuacjami wykonawczymi. Powszechnie kontynuowany jest system po-
dzialu na grupy tematyczne, w obrebie ktdrego wyjatek stanowia wyroz-
niane na podstawie kryterium formalnego ballady. Takie rozwigzanie
spotykamy we wszystkich tomach Nowego Kolberga. Szczegélowos¢ po-
dzialow jest przy tym zazwyczaj zwiekszana, poprzez dazenie do tworze-
nia kolejnych, nizszych poziomoéw klasyfikacji i wyznaczania coraz bar-
dziej konkretnych grup tematycznych. Przykladowo w tomie Podlasie
w dziale ,,Pie$ni zalotne i milosne” wyrdzniono m.in. takie podgrupy jak
»Droga do malzenstwa’, ,,Przeszkody”, ,Zakochanie”, ,,Akt milosny” czy
»Strata wianka”, ktore — co tatwo zauwazy¢ — nie sg rozlaczne. Podzial te-
matyczny wprowadza si¢ nawet w grupie ballad”. Mozna jednak réwniez
obserwowac¢ tendencje odwrotng, a mianowicie do upraszczania i ,,sply-
cania” hierarchicznej struktury w obrebie tematycznej czesci klasyfikacji,
co wida¢ np. w tomach Kujawy oraz Warmia i Mazury, gdzie grupy ,,Pie-
$ni rodzinne” nie zawierajg dalszych podzialéw, a ,,Pie$ni zalotne i mifo-
sne” dzielone sa co najwyzej na dwie podgrupy.

Warto zwrdcié¢ takze uwage na grupe piesni zawodowych, ktora jako
odrebny dzial systematyki na réwnoleglym poziomie do piesni obrzedo-

¥ Tamze, t. 4,t. 5.
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wych i powszechnych wprowadzona zostata przez Bystronia, p6zniej row-
niez przez Sadownika. Takie rozwigzanie nie bylo catkowicie nowatorskie,
mozna je bowiem uzna¢ za probe uporzadkowania, a zarazem ujedno-
znacznienia zakresu tworzonych przez Kolberga réznorodnych grup typu
~Wojna’, ,Lowy”, ,Rzemiosto’, ,Pasterstwo”. W Nowym Kolbergu - rzecz
znamienna - po raz kolejny nie podazono konsekwentnie droga wska-
zywang przez Bystronia i Sadownika, lecz w pewnym sensie wrécono do
zrodet kolbergowskich, traktujgc piesni zawodowe jako grupe amorficzna
o niejednoznacznym statusie. W tomie Kaszuby zostaje ona wyodrebnio-
na wzorem Bystronia. Podobnie jest w tomie Lubelskie, cho¢ tu wytaczo-
no z niej piesni mysliwskie i wiezienne. Z kolei w tomie Warmia i Mazury
piesni zawodowe zostaly wlaczone w obreb piesni spotecznych, jako osob-
na grupe potraktowano za$ piesni zolnierskie i piesni wedrownych $pie-
wakow. I wreszcie w tomach Podlasie i Kujawy w ogéle nie uwzgledniono
takiej kategorii tekstow.

Podsumowujgc, mozna powiedzie¢, ze analiza sposobu porzadkowa-
nia materialow w poszczegélnych tomach Nowego Kolbera potwierdza
teze o bardzo silnym wptywie koncepcji Kolberga na pdzniejsze prace sys-
tematyzacyjne, i to zarowno w zakresie ogolnych zalozen teoretycznych,
jak i w kwestii wielu szczegdtowych rozwigzan. Jesli wiec chodzi o syste-
matyke polskich piesni ludowych, w jakiej$ mierze ciggle jesteSmy na eta-
pie Kolberga, poniewaz w praktyce edytorsko-wydawniczej nie wyszlismy
zbyt daleko poza jego propozycje.

Cyberkolberg

Przedstawiony wczesniej wniosek nie oznacza jednak, ze w pracach nad
systematyka materialow folklorystycznych od czaséw Kolberga nie osigg-
nieto zadnych znaczacych postepdw. Przeciwnie, na gruncie rozwazan
teoretycznych pojawila si¢ bowiem propozycja, ktéra zdecydowanie prze-
famuje paradygmat kolbergowski i wyznacza zupelnie nowy kierunek
myslenia o porzadkowaniu piesni i tekstow prozatorskich. Chodzi mia-
nowicie o wypracowang w osrodku lubelskim deskryptorowa systema-
tyke tekstow folkloru. Jej istotg jest opis tekstow przy pomocy zestawu
deskryptoréw, ktore stanowia reprezentacje ,okreslonej wlasciwosci tek-
stu rozpatrywanej z punktu widzenia okreslonego kryterium’, np. miejsca
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zapisu, tematu, zwigzku tekstu z sytuacja, funkcji*, i ktére pozwalajg na
pdzniejsze grupowanie zapisow wedlug wprowadzonych haset. Wazne
jest przy tym to, ze zestaw owych deskryptoréw nie jest ustalany z gory,
lecz tworzony na biezaco podczas samego indeksowania. Podstawowe
novum tej koncepcji polega na tym, iz nie popelnia ona owego ,,grzechu
pierworodnego”, jakim jest proba ujecia materiatow folklorystycznych
w ramy ,,sztywnej” klasyfikacji hierarchicznej, jest to bowiem systematyka
o charakterze typologicznym i wspotrzednym. Jak pisze Jerzy Bartminski,
w tym przypadku ,uchylona zostaje konieczno$¢ tworzenia na wstepie
hierarchicznego i statycznego ukladu, w ktérym kazdy tekst miatby tylko
jedno ustalone miejsce”. Zamiast tego mozliwe jest ,,grupowanie tekstow
elastycznie, na zasadzie wielu ruchomych krzyzujacych sie tresciowo ka-
talogdw”. Oznacza to wiec, ze systematyka taka ,,pozwoli opiera¢ si¢ row-
nocze$nie na kilku kryteriach i kryteria te traktowa¢ wspolrzednie, a nie
hierarchicznie™'. Dany tekst w tego rodzaju ukfadzie moze wigc by¢ np.
jednoczesnie piesnig dziadowska, legenda, piesnig pogrzebowy i piesnia
o $mierci. Nie ma potrzeby dokonywania arbitralnych decyzji, do ktorej
grupy go zaklasyfikowa¢, w sytuacji gdy pasuje on w jakim$ stopniu do
kazdego z wymienionych typow.

Podstawowy problem polega na tym, ze projektu takiej wspotrzed-
nej systematyki typologicznej w zasadzie nie da zrealizowa¢ ani w trady-
cyjnych pracach edytorsko-wydawniczych, ani tez w tradycyjnych archi-
wach. W przypadku zapisu analogowego (np. papier, tasma magnetyczna)
dana piesnt musi bowiem znajdowac¢ si¢ w jednym okreslonym miejscu,
czy to w ksigzce czy na poétkach archiwalnych. Trudno sobie wyobrazi¢,
by drukowac ja kilkakrotnie czy tez kopiowa¢ i umieszcza¢ w réznych
miejscach archiwum. Pewnym rozwigzaniem sg oczywiscie indeksy, ktore
w jakiej$ mierze uelastyczniajg ,,sztywny” porzadek rozdziatow czy polek.
Indeksy wyznaczajg jednak zawsze porzadek pomocniczy i sg podrzedne
wobec gtéwnego systemu klasyfikacyjnego, poza tym zaréwno ich sporza-
dzanie, jak i korzystanie z nich jest do$¢ klopotliwe, a liczba cech indekso-
wanych w taki sposob znaczaco ograniczona.

Rozwigzaniem stajg si¢ tu dopiero technologie cyfrowe i oferowane
dzigki nim komputerowe techniki archiwizacji oraz wyszukiwania infor-

0 J. Bartminski, Zalozenia deskryptorowej systematyki tekstow folkloru, LL 1979, nr 4-6, s. 5.
31 Tamze, s. 4.
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macji. W cyfrowej bazie danych opisane stosownym zestawem deskrypto-
réw teksty nalezg rownocze$nie do wielu tzw. zbioréw odwroconych, two-
rzonych wedlug poszczegolnych pol informacyjnych (np. miejsce zapisu,
rok zapisu, gatunek, wykonawca itd.). Poza tym w obrebie niektérych de-
skryptoréw (np. temat, gatunek, posta¢ dzialajaca) moze by¢ im przypisy-
wane jednocze$nie kilka atrybutéw. W konsekwencji nie tylko mogg by¢
one szybko i automatycznie wyszukiwane za pomoca dowolnego atrybutu
w obrebie zdefiniowanych deskryptoréw (a takze kombinacji owych atry-
butéw), ale — co wazniejsze z punktu widzenia teoretycznych aspektow
systematyki — stanowig rownolegle elementy wielu klas, i to zaréwno tych,
wyznaczanych przez rézne deskryptory, jak i tych okreslanych przez réz-
ne atrybuty w obrebie tego samego deskryptora®.

Warto podkresli¢, ze koncepcje wykorzystania technik komputero-
wych w analizie materiatow folklorystycznych pojawily sie juz pod koniec
lat 60. XX w.**, w Polsce za$ wcielono je w zycie w latach 70. w osrodku
lubelskim?**. Zastanawiajace jest jednak to, ze te ambitne i prekursorskie
projekty nie przyniosly rezultatow, ktére w jakis$ zasadniczy sposob i na
szersza skale zmienityby podejscie do problemdéw archiwizacji, klasyfika-
cji i analizy tekstow folkloru. W oé$rodku lubelskim funkcjonuje co praw-
da unowoczes$niona w 2013 r. baza FOLBAS, ktéra pozwala przeszukiwa¢
teksty z 57 toméw Dziet wszystkich Oskara Kolberga wedlug stowoform
oraz kwalifikatoréw gatunkowych i geograficznych, o ile mi jednak wia-
domo, wypracowane w ramach tego projektu koncepcje i technologie na
razie nie znalazly zastosowania przy archiwizowaniu i udostgpnianiu in-
nych polskich kolekgji folklorystycznych. Mozna tu wrecz méwic o swo-
istym paradoksie. Dynamiczny rozwéj technologii rozwigzal wigkszos¢
powaznych probleméw technicznych, z jakimi borykali sie pionierzy cy-
frowej folklorystyki*, jednoczesnie zniknat jednak takze charakterystycz-
ny dla tych pierwszych prac entuzjazm. By¢ moze jednym z powoddw
takiego stanu rzeczy byly niezwykle ambitne zalozenia tych wczesnych
projektow, ktore zaktadaly wprowadzanie do pamigci komputeréw bar-
dzo rozbudowanych systemow deskryptordw, a niekiedy nawet formal-

32

S. Zabek, Deskryptory tekstow folklorystycznych a komputerowe techniki wyszukiwania
informacji, LL 1979, nr 4-6.

¥ J. Bartminski, Komputery w badaniach nad piesnig ludowg, LL 1975, nr 1.

* Tenze, Zatozenia deskryptorowej systematyki tekstow folkloru.

% Por. S. Zabek, dz. cyt., s. 126-128.
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nych zapiséw struktury gramatycznej zdan w piesniach ludowych?*. Takie
przedsiewziecie wymaga jednak gigantycznej wrecz pracy ludzi, ktorych
na tym etapie nie moga zastagpi¢ komputery. W moim przekonaniu réw-
nie istotne jest tu jednak takze bardzo silne przywiazanie do tradycyj-
nych metod pracy w zakresie praktyk edytorsko-wydawniczych, ktore tyl-
ko pozornie stanowia ,efekt uboczny” naukowych dzialan folklorystow,
w istocie za§ w znacznej mierze je stymulujg oraz determinujg ich ksztatt.
Krétko moéwiac, nie jeste$Smy jeszcze gotowi na to, by zrezygnowac z pu-
blikowania materialéw folklorystycznych w formie ksigzek i zastapi¢ je
publikowaniem cyfrowych baz danych. Tym samym za$ ciagle zmusze-
ni jesteSmy do powielania i udoskonalania réznych wariantéw analogo-
wego modelu systematyki, a prace nad wdrozeniem jej modelu cyfrowego
caly czas nie nabieraja znaczacego przyspieszenia. Reczg znamienng wy-
daje sie chocby to, ze w lubelskim tomie Nowego Kolberga”, gdzie po raz
pierwszy w tego typu wydawnictwach w Polsce zdecydowano si¢ na szer-
sze zastosowanie technologii cyfrowych, zastosowanie to ograniczylo sie
do publikacji nagran na ptytach CD. Teksty i nuty pozostaly jedynie w for-
mie papierowej, a tym samym sposob ich uporzagdkowania musiat podle-
ga¢ analogowym ograniczeniom.

W tym kontekscie niezwykle istotne jest pytanie o prace zwigzane
z udostepnieniem w internecie cyfrowej wersji Dziet wszystkich Oskara
Kolberga oraz z tworzeniem indekséw do wydanych toméw. Zwlaszcza to
drugie przedsigwziecie wydaje sie mie¢ kluczowe znaczenie. Gigantyczna
praca zwigzana z indeksowaniem tak ogromnego zbioru tekstow powin-
na bowiem przynies¢ efekty jak najbardziej uzyteczne. Zastosowanie tech-
nologii cyfrowych moze za$ znaczaco owq uzytecznos¢ zwigkszy¢. Indeks
elektroniczny (dostepny poprzez internet), stworzony w mysl koncep-
cji deskryptorowej systematyki tekstow folkloru, bytby nie tylko pomoc-
niczym narzedziem wyszukiwawczym. Stanowilby zarazem ,nakladke”
na zastosowany przez Kolberga system porzadkowania materiatow, kto-
ra ,korygowataby” jego mankamenty. Moglby bowiem w pewnej mierze
uelastycznial i ,splaszcza¢” sztywna klasyfikacje hierarchiczng, uwzgled-
niajac wielo$¢, a takze niejednoznacznos$¢ cech charakteryzujacych po-

% Por. J. Bartminski, Komputery w badaniach nad piesnig ludowg, s. 55.
7 PPIML, t. 4.
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szczegoOlne teksty, czyli ukazywac ich réwnolegla przynaleznos¢ do réz-
nych, typologicznie rozumianych grup.

Docelowo nalezaloby tez pomysle¢ o elektronicznym scaleniu takie-
go indeksu z calym korpusem tekstow kolbergowskich. Chodzitoby mia-
nowicie o to, by byty one dostepne w formie cyfrowej nie tylko jako cate
tomy, ale jako baza danych zawierajaca pojedyncze teksty ze wszystkich
tomow, ktdre bytyby wyszukiwane poprzez system stworzonych indeksow
i automatycznie wyswietlane w petnej wersji. Takie rozwigzanie, pozwala-
jace np. bez zagladania do kilkunastu czy kilkudziesieciu toméw blyska-
wicznie odnalez¢ wszystkie pie$ni oczepinowe czy wszystkie pieé$ni o sie-
rotach, byloby w istocie rewolucyjne i uniewaznialoby wszelkie problemy
z systematyka tekstow folklorystycznych. Jest to przedsiewzigcie ambitne,
a przy tym praco- i kosztochlonne, ale przy dzisiejszych mozliwosciach
technologicznych jego realizacja jest calkiem realna. Olbrzymie dzieto
Kolberga znalazto swa kontynuacje w projekcie Nowego Kolberga. Wyda-
je sie, ze obecnie nadszedt czas na wykonanie nastepnego kroku i rozpo-
czecie prac nad cyberkolbergiem.






