— Czy w 150 rocznice $mierci poety uda-
o si¢ ostatecznie ustali¢ przyczyny jego
zgonu?

— Nie udato sig tych przyczyn ustali¢, Tak
na dobra sprawe nikt ich nie ustalal. Ossatnio
prof. Alina Witkowska w artykule opubliko-
wanym na tamach ,,Rzeczpospolitej” podnio-
sta na nowo te¢ kwestig, zastanawiajac sie, czy
kto$ z kregu Wladystawa Zamoyskiego mogt
otru¢ Mickiewicza. Dla mnie jest to sprawa
jakby zamknieta z braku dowoddw. Myféle, ze
gdyby kto$ taki projekt wysnut i prochy Mic-
kiewicza zechcial zbada¢ pod katem toksycz-
nosci, to moze by nam taka analiza chemiczna
co$ dala. Ale koncepcja z otruciem poety nie
wydaje mi si¢ rozsadna... Mickiewicz mial
wrogdéw osobistych w sensie politycznym,
mial tez wrogdw mentalnych, duchowych.
Niektérzy nie potrafili mu wybaczy¢ pewnej

funkcjonowali, i do réznych oficjalnych do-
kumentdéw urzednikow carskich, Mamy klo-
pot, z wiadomych wzgledow, zeby do tych
archiwow sie dostac. Nie wiadomo tez, czy te
dokumenty w ogdle sie zachowaly.

Same lata dziecinstwa poety obrosty taka
legenda i mitem matecznika, z ktérego sie wy-
wiodl, ze wymagaloby to nowego spojrzenia,
niekoniecznie w stylu ,,gdybania modalnego”,
jak to czynil Jarostaw Marek Rymkiewicz. Na
pewno wymagalaby przemyslenia problema-
tyka kultury, z ktérej Mickiewicz sie wywo-
dzil, problematyka relacji polsko-tatarskich,
polsko-zydowskich, polsko-biatoruskich, bo
w takim $rodowisku poeta sie urodzil i w ta-
kim §rodowisku wzrastal.

Do tej biografii Mickiewicza zawsze mozna
co$ dolozy¢; od czasu do czasu jaki$ nowy list
warchiwach francuskich sie odnajduje. Ale de

Bardzo wiele mitow

tury, rozmawia Marcin Lutomierski
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dzialalnoéci demokratycznej, inni nie potrafili
mu wybaczy¢ zaangazowania w Kole Sprawy
Bozej Towianskiego. Kazdy mial swoja wi-
zje Mickiewicza, on jeszcze za zycia zaczal
funkcjonowac jako ikona kultury narodowej.
Rzeczywisdcie grono oséb zainteresowanych
takimi czy innymi posunigciami poety, zeby
go przeciggnad na te czy inng strong, bylo spo-
re. Ale nie widzialbym w tym takiej sytuacji,
ze trzeba bylo trué poete, aby co§ zyskac...

Mickiewicz byl czlowiekiem schorowa-
nym w ostatnich latach zycia. Straszliwie sie
meczyl, gdy musial wsigé¢ na konia w obozie
wojskowym - kiedy Sadyk Pasza, czyli nasz
nieszczesny Michal Czajkowski, urabial go
na bohatera narodowego. Bohater narodowy
musial jezdzi¢ na koniu - jak Tadeusz Ko-
$ciuszko. Tymczasem poeta byl juz zmgczony
zyciem, mial problemy zdrowotne od wielu
lat i by¢ moze, zmiana klimatu i sposob by-
cia, 1 nonszalancja, jedli chodzi o odzywia-
nie - wplynely na to, ze jego stan zdrowia
znacznie si¢ pogorszyl. A czy to byla cholera,
czy jaka$ inna choroba, na ten temat moga
oczywiscie wypowiedziec si¢ medycy. Ja bym
nie upowszechnial takich sensacji, po prostu
nie zajmowatl si¢ nimi, bo one nic nie wnosza
do problematyki Mickiewicza - ani do jego
zycia, ani do jego tworczosci. One sa tylko
takim komercyjnym, publicystycznym chwy-
tem, zeby jeszcze od czasu do czasu przywolac
poete w jaki$ dziwny sposob.

— A czy dzisiejsi historycy literatury
maja jeszcze jakié inny klopot z biografig
Mickiewicza?

— Tak, pewne fragmenty zycia Mickiewicza
- ze wzgledu na brak dokumentacji i trudnos¢
w dostepie do Zrédel (mieszczacych sig czesto
poza wschodnimi granicami Polski) - nie s3
dokladnie zbadane. Na przyklad cala historia
wyprawy na Krym i §rodowiska, w ktérym
poeta si¢ obracal, wydawac by sie mogla bar-
dzo znana, ale dla poznania tej sprawy do-
brze byloby dotrze¢ do raportow wszystkich
szpiegow, ktorzy w otoczeniu Mickiewicza
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facto sprawa biografii Mickiewicza jest sprawa
jego mitologizacji i problem, ktory bym w tej
kwestii widzial, to oddzielenie tego, co moz-
na naprawde o nim powiedzie¢ na podstawie
zrodel (relacji §wiadkow, pamietnikow), od
legendy i mitu. Jak to oddzieli¢? To jest dla
nas problem. Sadze, ze jest to problem, ktory
nie zawsze historycy literatury nawet sobie
uswiadamiajg. My funkcjonujemy w pewnym
micie biografii Mickiewicza lacznie z tymi
podziatami na rdine okresy zycia i tworczo-
$ci. A tak naprawdg jego zyciem nie zyjemy,
jego problemami si¢ nie przejmujemy, tylko
funkcjonujemy w jakiej$ strukturze mitycz-
nej stworzonej przez dziesiatki lat i dziesigtki
opracowarn.

— Jeden z krytykéw literatury, Tomasz Lu-
bienski, przy okazji rocznicy $mierci poety
stwierdzil natamach ,,Rzeczpospolitej” (26—
-27 XTI 2005), ze ,,roztrzasanie poezji Mic-
kiewicza znajduje si¢ prawdopodobnie na
wyczerpaniu”. Czy wszystkie watki w twor-
czoéci poety sa juz doktadnie zbadane?

- Pan Lubienski nie jest profesjonali-
sta. Jest znany z publicystycznych chwytow
i atrakcyjnych formul. I to, co opowiada, ze
z poezji Mickiewicza nie da sie juz nic wy-
czyta, jest po prostu bzdura... i nieporozu-
mieniem. Twoérczo$¢ Mickiewicza - to jest
wlasnie ten element, ktéry mozemy rozpo-
znawac ciggle na nowo, ciagle mozemy odna-
wia¢ znaczenia twdrczosci Mickiewicza. Teraz
dopiero, po tylu latach, okazuje sie, jak byt
uniwersalny, jak potrafil pewne doswiadcze-
nia egzystencjalne i doswiadczenia zbiorowe
narodu przekiada¢ na jezyk, ktory okazuje
si¢ jezykiem zrozumialym dla wielu. Teraz
dopiero okazuje si¢, jak bogata i wielostronna
to egzystencja, ktora nas wszystkich dotyczy.
Wszyscy czujemy, wszyscy (albo wigkszo$c)
myslimy w kategoriach narodowych, wszyscy
przezywamy jakie$ uczucia, emocje. Mickie-
wicz jest kapitalnym wrecz przykladem na
ogromne bogactwo tych réinych egzysten-
cjalnych odczué i doswiadczen.

Nie mowigc juz o tym, Ze powstaja nowe
konteksty interpretacyjne, ze metodologia
nauk humanistycznych si¢ zmienia, powsta-
ja nowe hermeneutyki, a wigc nowe sposoby
podejécia do tekstu. Powiem jeszcze wigcej,
mamy odnawianie znaczen tekstowych Mic-
kiewicza w sensie edytorskim i tekstologicz-
nym. Okazuje sie, ze jest sporo wydan chybio-
nych i zlych. Trzeba na nowo przemyslec np.
sprawe Prelekcji paryskich. Przeciez my Pre-
lekcji paryskich Mickiewicza nie znamy, my
znamy Prelekcje... Leona Ploszewskiego, ktory
kompilowal i thumaczyl te wyklady z bardzo
réznych Zrodel. Funkcjonujemy w obrebie
mitu Prelekcji paryskich, a nie tekstu, ktory
byl wygtoszony w College de France.

Wiasnie w kwestii poezji Mickiewicza,
jego tworczosci takiej czy innej, jest bardzo
wiele do zrobienia; jest to niezwykle atrak-

cyjna, ciggle ponawiana sprawa, domagajaca
sie lektury.

— Jak dzi$ czyta¢ Mickiewicza? Czego wy-
maga od nas obcowanie z jego dzietami?

— To jest problem... dlatego ze jeste$my
inni, zmienila si¢ nasza mentalno$¢, nasz po-
glad na $wiat, nasze wyobrazenia — i Zeby do
Mickiewicza dotrze¢, musimy mieé pewna
wrazliwos¢ i pewng kulture, i oglade, i wla-
Sciwy jezyk poznania. Musimy uruchomi¢
pewien zasob wyobrazen, ktory pozwoli nam
odtworzy¢ dziewigtnastowieczny obraz. Do-
cieranie do poezji Mickiewicza, do jej sensow
to problem kulturowy zwigzany ze zmiang
paradygmatow myslenia, a nie z tym, ze ta
tworczosc jest wyeksploatowana i juz do kon-
ca zamknieta. Bo to jest tworczosc tak otwarta
w wielu aspektach, ze jeszcze wiele pokolen
bedzie sie nig zajmowac.

- Dzigkuje za rozmowe.

26 listopada 2005 r. mineta sto pieédziesia-
ta rocznica $mierci Adama Mickiewicza.
Dlatego miniony rok byl ogltoszony Ro-
kiem Mickiewiczowskim. W calym kraju
organizowano konferencje, sesje i réZnego
typu imprezy kulturalne.
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