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WSTEP

Rok 2018 byl niezwykle wazny dla historii ochrony zabytkdow
w Polsce. Dokladnie 100 lat wczedniej, 31 pazdziernika, uchwalo-
ny zostal: Dekret Rady Regencyjnej o opiece nad zabytkami sztuki
i kultury. Stanowit on podstawe organizacji stuzb konserwatorskich
w Polsce.

Rocznica ta stata sie gtléwnym impulsem do przygotowania kon-
ferencji naukowej pt. Ochrona Zabytkéw na Pomorzu i Kujawach.
W 100. rocznice organizacji urzedéw konserwatorskich w Polsce.
Organizatorami tego spotkania byta Katedra Konserwatorstwa Wydzia-
ha Sztuk Pieknych Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu wraz
z Kujawsko-Pomorskim Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkow
oraz torunskim oddzialem Stowarzyszenia Konserwatoréw Zabytkow.
Patronat honorowy nad wydarzeniem objeta Pani prof. dr hab. Mag-
dalena Gawin, Generalny Konserwator Zabytdéw oraz Zarzad Gtow-
ny Stowarzyszenia Konserwatordéw Zabytkéw. Obradom towarzyszyt
wernisaz wystawy posterowej autorstwa dr Karoliny Zimnej-Kaweckiej
oraz Izabelli Brzostowskiej prezentujacy historie ochrony zabytkoéow
w latach 1918-1939 na terenie dwczesnego wojewddztwa pomorskiego
w kontekscie wezedniejszych dzialan pruskich konserwatordw.

Celem sesji byto podsumowanie historii rozwoju shuzby ochrony
zabytkdéw oraz ukazanie wspdtczesnych wyzwan przed nig stojgcych.
Podkresdlono tez niezwykle wazne ujecie regionalne tego zagadnie-
nia. Pomorze bylo bowiem kolebka rozwoju mysli konserwatorskiej
w skali europejskiej, czego dobithym przyktadem byla dziatalnosé nie-
mieckich konserwatoré6w na zamku w Malborku. Za takim zawezo-
nym ujeciem zdecydowata tez postaé zatozyciela powojennej ,torun-
skiej szkoly konserwatorskiej” — profesora Jerzego Remera, ktory
jako pierwszy piastowal urzad Generalnego Konserwatora Zabytkéw
w Il Rzeczypospolite;j.



Karolina Zimna-Kawecka, Maciej Prarat

Niniejsza publikacja, bedaca poklosiem konferencji, sktada sie
7 szesciu powigzanych ze soba rozdzialdw. W pierwszym Janusz Kraw-
czyk dokonuje oceny najwazniejszych etapdw rozwoju mysli konser-
watorskiej, koncentrujac rozwazania na réznicy pomiedzy pojeciem
,zabytek” a ,pomnik”. Refleksja nad przeksztalceniem znaczenia tych
termindéw wprowadzanych w waznych historycznie aktach prawnych
zwigzanych z ochrona zabytkdéw i dziedzictwa zardéwno w kraju, jak
i na arenie miedzynarodowej, konczy préba oceny wplywu przyjetych
rozwigzan terminologicznych dla rozwoju i ksztaltowania specyfiki
polskiej mysli konserwatorskiej.

W rozdziale drugim Izabella Brzostowska omdwita proces ksztal-
towania sie shuzb konserwatorskich w Prusach, tak ogdlnopanstwo-
wych, jak i prowincjonalnych, z naciskiem na Prusy Zachodnie. War-
todcig tej czedci, poza szczegdtowa chronologia pojawiajacych sie
aktéw prawnych i charakterystyki struktury organizacyjnej, jest ocena
praktycznych mozliwosci i kompetencji konserwatoréow 2. potowy XIX
i poczatkdéw XX wieku.

Kontynuacja tych rozwazan jest tekst Karoliny Zimnej-Kaweckiej
dotyczacy okresu miedzywojennego. Owczesna sytuacja ksztattujgcych
sie stuzb panstwowych byla na obszarze bytej dzielnicy pruskiej nie-
zwykle skomplikowana. Problem stanowita nie tylko potrzeba kontynu-
acji dziatann pruskich poprzednikéw na Pomorzu, ale i zmiany siedziby
urzedu konserwatora oraz granic wojewddztwa. Poza charakterystyka
ram dziatalnosci administracyjnej, autorka duzo uwagi poswiecita naj-
wazniejszym kierunkom dziatalnoéci praktycznej, co dobitnie pokazato
gltdwne problemy, stosowane metody dziatan oraz najwazniejsze wyni-
ki w postaci podsumowania przeprowadzonych prac konserwatorskich.

Czes¢ historyczng okresu przedwojennego zamyka rozdzial Joanny
Kucharzewskiej dotyczacy jednego, ale jakze waznego z punktu wi-
dzenia problematyki konserwatorskiej osrodka miejskiego — Torunia.
Autorka dokonata blizszej charakterystyki dziatan budowlano-konser-
watorskich wybranych kamienic mieszczanskich na tle obowigzuja-
cych aktow prawnych. Takie ujecie pozwolito naswietli¢ stopien eg-
zekwowania obowigzujacych zarzadzen, a takze wskazaé na gtdéwne
wartosci i zasady, jakimi kierowano sie w celu zachowania lub ekspo-
zycji najwartosciowszych elementéw zabudowy mieszczanskiej.

Wspodlezesna problematyke dzialalnosci konserwatorskiej w dwéch
ostatnich rozdzialach podjeli Adam Kazmierczak oraz Katarzyna Barto-

8



Wstep

siewicz. Ujecia te, zgota odmienne, pokazuja to zagadnienie zaréwno na
jednym, wybranym dziele sztuki — witrazach kosciota sw. Jana w Toru-
niu, oraz catosciowo: jako podejmowane inicjatywy w zakresie ochrony
zabytkdéw ruchomych na terenie dziatalnoéci stupskiej delegatury Woje-
wodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Gdansku. Tekst Adama Kaz-
mierczaka koncentruje sie m.in. na analizie metody konserwatorskiej
nestora — nie tylko torunskiego — witrazownictwa, kierownika Pracow-
ni Witrazowniczej Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu Edwar-
da Kwiatkowskiego, ktéry swoja praktyke zaczynat jeszcze przed wojna
w slynnej artystyczno-konserwatorskiej pracowni Henryka Nostitz-Ja-
ckowskiego. Katarzyna Bartosiewicz natomiast charakteryzuje dziatania
konserwatorsko-restauratorskie dziet sztuki prowadzone od 2. poto-
wy XIX w. na tle rozwoju teorii konserwatorskiej, ale tez uwzgled-
nia tak istotny dla pomorskiego regionu aspekt spoteczno-polityczny.

Publikacje koncza opracowane przez Izabelle Brzostowska i Ka-
roline Zimna-Kawecka biogramy prowincjonalnych i wojewddzkich
konserwatoréw zabytkéw dziatajacych do 1939 roku nie tylko na Po-
morzu i Kujawach, ale tez w Wielkopolsce — z racji powigzania tej
dzielnicy w zakresie problematyki ochrony zabytkéw: zaréwno struk-
turalnie, jak i osobowo. Cze$¢ bowiem terendéw obecnego wojewddz-
twa kujawsko-pomorskiego i pomorskiego znajdowata sie pod nad-
zorem konserwatordw zabytkéw Prowincji Poznanskiej, a nastepnie
konserwatoréw okregu poznarisko-pomorskiego.

W miejscu tym nalezy jeszcze wspomnieé, ze wydawnictwo to
w calosci zostato sfinansowane ze Srodkéw Wojewddzkiego Urzedu
Ochrony Zabytkéw w Toruniu. Chcielibysmy za to serdecznie po-
dziekowaé¢ Panu Samborowi Gawinskiemu — Kujawsko-Pomorskiemu
Wojewddzkiemu Konserwatorowi Zabytkow.

Mamy nadzieje, ze niniejsza ksigzka bedzie godnym upamietnie-
niem calego $rodowiska konserwatorskiego na Pomorzu i Kujawach
w setng rocznice powotania polskich shuzb ochrony zabytkéw. Przy-
blizy ona Czytelnikom historie ksztaltowania sie ochrony zabytkéw
w poocnej Polsce, zad niektdre z poruszonych watkdéw stanag sie
punktem wyjscia do dalszych, pogtebionych studidéw.

Redaktorzy
Karolina Zimna-Kawecka
Maciej Prarat






Rozdziat 1

Janusz Krawczyk
Wydziat Sztuk Pieknych UMK w Toruniu

Dwa bieguny
rodzimej mysli konserwatorskiej

Wszelkie rocznice, a zwlaszcza te podsumowujgce cate stulecie,
sklaniajg do refleksji i podsumowan. Nie inaczej jest w przypadku set-
nej rocznicy wydania Dekretu Rady Regencyjnej o opiece nad za-
bytkami sztuki i kultury, dokumentu, ktéry nie tylko stworzyt ramy
dla przysztej organizacji urzedéw konserwatorskich, ale i zapoczatko-
wal proces konsolidacji srodowiska konserwatorskiego w niepodlegtej
Polscel.

Rozwdj konserwacji zabytkéw w naszym kraju po roku 1918,
a takze zywy odzew spoteczny dla niezliczonych inicjatyw na rzecz
ich zachowania, nie bytyby jednak mozliwe, gdyby nie ksztaltujace
sie o wiele wczesdniej rodzime tradycje konserwatorskie, wzbogacajg-
ce polska kulture i podtrzymujace ducha narodowego w czasach, gdy
panstwa polskiego nie byto na mapie Europy. Z perspektywy historyka

! Dekret Rady Regencyjnej z dn. 30 paZzdziernika 1918 r. o opiece nad zabyt-
kami sztuki i kultury (Dz.P. Nr 16, poz. 36), http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/downlo-
ad.xsp/WDU19180160036/0/D19180036.pdf (data pobrania: 9.05.2019); M. Dawidowicz,
System prawny ochrony zabytkéw w okresie dwudziestolecia miedzywojennego, [w:]
Stuzby konserwatorskie w dwudziestoleciu miedzywojennym. Narodziny, organi-
zacja, dziatalnosé. W 100-lecie odzyskania niepodlegtosci, red. K. Guttmejer, War-
szawa 2018, s. 11-30; P. Dettloff, Odbudowa i restauracja zabytkéw architektury
w Polsce w latach 1918-1930. Teoria i praktyka, Krakéw 2006, s. 45-48; K. Zimna-
-Kawecka, Etos konserwatora w polskim miedzywojennym prawie ochrony zabytkéw
wobec praktyki urzedniczej, [w:] Ochrona débr kultury w rozwoju historycznym,
red. M. Rézanski, Olsztyn 2017 s. 85-100.
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Janusz Krawczyk

konserwacji, ktéremu jednakze nie sa obojetne losy tej dyscypliny
w przysztosci, szczegdlnej wagi nabiera pytanie o najwazniejsze etapy
rozwoju rodzimej tradycji konserwatorskiej i jej kondycje w czasach
nam wspotczesnych?

Nie ulega watpliwosci, ze w przypadku tak zlozonej problematyki,
odpowiedzi bedzie wiele. Inspiracja dla moich wyboréw byty rozwaza-
nia Cesare Brandiego, ktory jako jeden z pierwszych zwrécit uwage
na fakt, ze o celu dziatalnosci konserwatorskiej i o jej ostatecznych
rezultatach przesadza w duzej mierze to, jak postrzegamy i jak nazy-
wamy przedmiot dziatalnosci konserwatorskiej’. W sposdb oczywisty
przemyslenia Brandiego sklaniaja do refleksji nad sprawcza rola jezy-
ka konserwatorskiego. Ujecie problemu tradycji z tej wlasnie perspek-
tywy znajduje swoje miejsce takze we wspdtczesnych badaniach nad
kultura. W ksigzce zatytulowanej Czas przeszty, pamied, mit profesor
Barbara Szacka zauwazyla, ze ,Mamy dostep do przesztosci, podobnie
jak terazniejszodci, jedynie poprzez schematy i kategorie naszej wlas-
nej kultury™.

7, szerokiej gamy zagadnien skladajgcych sie na tak zakreslo-
na problematyke badawcza chcialbym przedstawi¢ pare uwag na te-
mat dwéch rzeczownikow: ,zabytek” i ,pomnik”. Jak wynika z analizy
zrddel pisanych oraz literatury przedmiotu, ich losy splataja sie z hi-
storig polskiej mysli konserwatorskiej. Za punkt wyjscia obratem za-
pisy Dekretu Rady Regencyjnej z dnia 31 pazdziernika 1918 r. Doku-
ment do dzisiaj uwazany jest za fundamentalny dla wszystkich aktéw
prawnych z tego zakresu wydawanych w naszym Kkraju w ciggu ostat-
nich stu lat®. Na mocy Dekretu panstwo polskie obejmowato ochronag
prawng zabytki wpisane do inwentarza oraz te nieumieszczone jeszcze

2 Por. B. Rymaszewski, Polska ochrona zabytkéw: refleksje z lat 1918-2002,
Warszawa 2002; ]. Krawczyk, Polish Monument Conservation in the Face of chang-
ing historical contexts. Tradition, identity, dialogue, [w:] Heritage in transforma-
tion: cultural heritage protection in XXI century: problems, challenges, predictions,
red. B. Szmygin, Florence-Lublin 2016, s. 127-135.

5 C. Brandi, Teoria restauracji, Warszawa 2006, s. 23-24.

* B. Szacka, Czas przeszty, pamieé, mit, Warszawa 2006, s. 43.

5 Por.. P. Dobosz, Ponadczasowe wartosci dekretu Rady Regencyjnej z dnia
31 pazdziernika 1918 r. o opiece nad zabytkami sztuki i kultury, [w: Prawna
ochrona dziedzictwa kulturowego, Poznan 2009, s. 21-51; Dekret Rady Regencyjnej
z 1918 o opiece nad zabytkami sztuki i kultury z komentarzem, czyli eseje o pra-
wie ochrony dziedzictwa kultury, red. K. Zeidler, M. Marcinkowska, Gdansk 2017.
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Dwa bieguny rodzimej mysli konserwatorskiej

w inwentarzu dziela ruchome i nieruchome, ktére swiadczyly o sztuce
i kulturze epok minionych i liczyty nie mniej niz 50 lat®.

Szerokie rozumienie ,zabytku” w zapisach Dekretu Rady Regen-
cyjnej jest bliskie znaczeniom wynikajacym z etymologii tego stowa.
W Stowniku etymologicznym jezyka polskiego Aleksander Briickner
okresla zabytek jako ,to co z dawnego bytu ocalato”. Twércy Dekre-
tu z 1918 r. uznali jednak, ze ,dawnos¢” jako cecha konstytutywna po-
winna zosta¢ dookreédlona poprzez wprowadzenie kryterium wieku.
Na mocy artykutu 11 tylko w wyjatkowych wypadkach za zabytki mo-
gty by¢ uznane dziela ruchome majace mniej niz 50 latd.

Rozbudowang definicje zabytku podaje kolejny wazny akt praw-
ny — Rozporzgdzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 6 marca
1928 r. o opiece nad zabytkami, ktérego wspdtautorem, co warto
w tym miejscu przypomnied, byt prof. Jerzy Remer, pdzniejszy zalozy-
ciel torunskiej szkoly konserwatorskiej’. W artykule pierwszym tego
dokumentu zamieszczono nastepujaca definicje: ,Zabytkiem w rozumie-
niu niniejszego rozporzadzenia jest kazdy przedmiot tak nieruchomy,
jak ruchomy, charakterystyczny dla pewnej epoki, posiadajacy war-
toéé artystyczng, kulturalng, historyczng, archeologiczng lub paleonto-
-logicznag stwierdzong orzeczeniem wiadzy panstwowej i zaslugujacy
wskutek tego na zachowanie”'’. Natomiast w artykule drugim poda-
no dokladng liste obiektéow, ktére ,za zabytki moga byé w szczegdl-
"1, Cho¢ pominieto w tym zestawieniu wewnetrzny po-
dziat zabytkéw na ruchome i nieruchome uwzgledniony w Dekrecie

nosci uznane

z 1918 r., to zakres ochrony prawnej praktycznie nie ulegal istotnym
Zmianom.

W kontekécie podjetego w niniejszym artykule tematu za szcze-
gdlnie istotne nalezy uznaé trzy wazne modyfikacje wczesniejszych po-
stanowien. Po pierwsze, zabytek okreslony zostal poprzez wyliczenie

5 Dekret Rady Regencyjnej o opiece..., s. 93-94; A. Jagielska-Burduk, Zabytek
ruchomy, Warszawa 2011, s. 26.

" A. Bruckner, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Krakow 1927, s. 643.

8 Dekret Rady Regencyjnej o opiece..., s. 94.

9 Rozporzqdzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 6 marca 1928 r. o opiece
nad zabytkami (Dz.U. Nr 29, poz. 265), http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/
WDU19280290265/0/D19280265.pdf (data pobrania: 9.05.2018).

10 Tamze, s. 537.

' Tamze, s. 537-538.
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kwalifikujgcych wartosci2. O ,wartosdci zabytkowej” pisano co prawda
w Dekrecie Rady Regencyjnej, ale wdéwczas nie traktowano jej jesz-
cze jako przestanki decydujacej o objeciu ochrong prawng. Owo od-
wotanie sie do aksjologicznych kryteridw klasyfikacyjnych okazalo sie
rozwigzaniem, po ktdre siegano takze w pdzniejszych krajowych re-
gulacjach prawnych, w tym réwniez w obecnie obowigzujacej ustawie.
Korektom ulegalo natomiast zestawienie wartosci, na ktére sie powo-
lywano w tego typu dokumentach.

Druga zmiana wprowadzona w Rozporzadzeniu z 1928 r. polega-
la na innym ujeciu kwestii ,dawnosci’. Zrezygnowano z zapisu o mi-
nimum 50 latach istnienia dzieta. Kryterium wieku zostato zastgpione
odniesieniami do czasu minionego (czy to poprzez odwolanie sie do
wartodci historycznej, archeologicznej i paleontologicznej, czy to po-
przez wprowadzenie wymogu, by przedmiot uznany za zabytek byt
,charakterystyczny dla pewnej epoki”).

Trzecia wazna zmiana polegala na wprowadzeniu zapisu, ze
o uznaniu danego obiektu za zabytek decyduje orzeczenie wladzy pan-
stwowej's. Ta innowacja byla konsekwencjg postepujacej instytucjo-
nalizacji zjawiska, ktére w naszej kulturze okredla si¢ mianem ,kon-
serwacji zabytkéw”. Warto przy tej okazji zaznaczyé, ze zardwno to
rozwigzanie, jak i dazenie do uscislenia definicji przedmiotu ochrony —
choé¢ jak najbardziej zrozumiate w kontekécie potrzeb zwigzanych ze
sprawnym funkcjonowaniem administracji panstwowej — przyczyniato
sie jednak do zmiany statusu kulturowego stowa ,zabytek” i poszerze-
nia jego znaczen o konotacje formalno-prawne.

Drugim pojeciem, kluczowym dla przedstawionych w artykule
rozwazan, jest ,pomnik”. O pierwotnym zakresie znaczeniowym tego
rzeczownika wiele moéwig analogie do jezyka lacinskiego. Tak jak
rzeczownik ,monumentum” ma wspdlny rdzen z czasownikiem ,mo-
nere” — ,pamietaé”, tak ,pomnik” ma wspdlny rdzen ze staropolskim
yspomnie¢” — czyli takze ,pamieta¢”’®. Przez analogie do laciny przyj-

2 Tamze, s. 537.

5 Tamze.

% Tamze. Por. B. Szmygin, Ksztaltfowanie koncepcji zabytku i doktryny konser-
watorskiej w Polsce w XX wieku, Lublin 2000, s. 86-87.

5 Kazimierz Kumaniecki thumaczy monumentum jako ,znak pamieci’, ,pomnik”,
ypamigtka”; K. Kumaniecki, Stownik tacirisko-polski, Warszawa 1976, s. 314.
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mowano, ze ,wszystko, co przywoluje wspomnienie rzeczy przeszitych
jest pomnikiem”®. W polszczyznie pierwszych dziesiecioleci XX wie-
ku rzeczownik ten utracit wiele ze swoich pierwotnych znaczen i ko-
jarzyt sie bardziej konkretnie. Na przyklad w zapisach omawianych
aktéow prawnych — Dekrecie z 1918 i w Rozporzqdzeniu Prezydenta
z 1928 roku stowo to pojawia w roli drugo- a moze nawet trzeciopla-
nowej. Przy okazji wyliczania réznych typéw zbytkéw nieruchomych
wspomina sie o ,luzno stojacych pomnikach, nagrobkach, kapliczkach,
figurach, krzyzach, kolumnach, slupach granicznych itp.”"’

Warto postawi¢ pytanie, dlaczego w polskim prawodawstwie dla
okresdlenia przedmiotu dzialalnosci konserwatorskiej postuzono sie sto-
wem ,zabytek”. Przeciez ,pomnik” byt wrecz idealnym odpowiednikiem
francuskiego le monument, angielskiego the monument, niemieckie-
go Denkmal - czyli stéw Kkluczowych dla éwczesnej miedzynarodowej
myséli konserwatorskiej i prawodawstwa krajéw, ktére wyznaczaty kie-
runki rozwoju europejskiego konserwatorstwa. Otéz w opinii Jerzego
Frycza, ,pomnik” ustepowat miejsca ,zabytkowi” na fali pozytywistycz-
nych dazen do zobiektywizowania przedmiotu dziatalnosci naukowej
i konserwatorskiej. W kontekécie dwczesnych oczekiwan bogate ko-
notacje znaczeniowe rzeczownika ,pomnik” odsytajace do podmiotu,
do kogos$, kto pamieta, nie mogly byé uznane za zalete. Zrédel wiedzy
0 przesztoéci upatrywano nie w subiektywnie postrzeganych ,pomni-
kach”, ale w ,zabytkach”, w ktérych chciano widzie¢ ,pozostatosci daw-
nych bytéw”, istniejgce niezaleznie od woli podmiotu's.

Patrzac z perspektywy czasu na proces ksztaltowania rodzimej
terminologii konserwatorskiej, mozna powiedzieé¢, ze wybér ,zabytku”
jako stowa okredlajacego przedmiot ochrony w polskim prawodaw-
stwie mial swoje dobre i zlte strony. Za pozytywne nalezy uznaé¢ da-
zenie do podkreslenia unikatowego charakteru polskiej tradycji. Po
traumie zabordéw takie manifestacyjne zdystansowanie sie wobec za-
granicznych wzorcéw byto jak najbardziej zrozumiale. Staropolski

6 Na role, jaka w dziejach mysli konserwatorskiej odegrato szerokie rozumienie
rzeczownika monumentum zwracat uwage Michael Petzet w: Conservation of Monu-
ments and Sites — International Principles in Theory and Practice. Denkmalpflege
— Internationale Grundsdtze in Theorie und Praxis, Berlin 2013, s. 12.

7 Rozporzqdzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 6 marca 1928 r. ..., s. 538.

8 ], Frycz, Restauracja i konserwacja zabytkéw architektury w Polsce w latach
1795-1918, Warszawa 1975, s. 87.
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rzeczownik ,zabytek” zaczal by¢ traktowany jako wyrdznik zbiorowej
tozsamosci, a jego nieprzethumaczalnos¢ na jezyki obce utwierdzata
w przekonaniu o autonomii rodzimych tradycji.

Trudno jednak w sposdb jednoznacznie pozytywny ocenié
wszystkie nastepstwa przyjetych rozwigzan terminologicznych. Z cza-
sem brak réwnowagi w mysleniu kategoriami ,zabytek” i ,pomnik”
prowadzit do swoistej izolacji polskiej mysli konserwatorskiej na are-
nie miedzynarodowej oraz w sposdb znaczacy utrudniat recepcje no-
wych teorii i pogladéow formutowanych w jezykach zachodnioeuro-
pejskich. Szczegdlnie dotkliwe w skutkach okazalo sie ,spolszczenie”
teorii wytozonej przez Aloisa Riegla w Der moderne Denkmalkultus,
sein Wesen und seine Entstehung, co nalezaloby przettumaczyé jako
Nowoczesny kult pomnikéw. Jego istota i powstanie®. Wprowadzenie
do polskiego przekladu stowa ,zabytek” pozbawilo jednak polskiego
czytelnika kluczowych odniesiert do problematyki pamieci i odebra-
to mu w gruncie rzeczy mozliwosci intelektualnego wspdtuczestni-
ctwa w przewrocie antypozytywistycznym, ktéry w XX w. skierowat
na nowe tory $wiatowg mysl konserwatorskaq?®.

Istote tego przewrotu najlepiej oddaje wprowadzony przez Aloisa
Riegla podziat ,pomnikéw” (znakéw pamieci) na pomniki zamierzone
i niezamierzone. Nowatorstwo tego rozrdznienia polegato na tym, ze
za kryterium podzialu autor przyjal intencje odbiorcy, a nie twoércy
pomnika. Tymczasem polskie ttumaczenie, w ktérym wprowadzono
podziat nie na pomniki, ale na zabytki zamierzone i niezamierzone (co
wydaje sie sprzecznoécia sama w sobie), sktania do przyjecia bledne-
go wniosku, ze rozstrzygajacym kryterium powinna by¢ intencja twér-
cy artefaktu. By¢é moze zasugerowano sie tu Droysenowskim podzia-

9 A. Riegl, Der moderne Denkmalkultus. Sein Wesen und seine Entstehung,
Wien-Leipzig 1903 (wyd. polskie: Nowoczesny kult zabytkéw. Jego istota i powstanie,
thum. R. Kasperowicz, [w:] Alois Riegl, Georg Dehio i kult zabytkéw, red. ]. Krawezyk,
Warszawa 2002, s. 27-70).

20O wplywie polskich przektadéw Der Moderne Denkmalkultus na utrwalenie
nietrafnych konwencji interpretacyjnych pogladéw Riegla pisatem m.in. w: J. Kraw-
czyk, Teoria Aloisa Riegla i jej polska recepcja a problem konserwatorstwa wspot-
czesnego, [w:] Wspdlczesne problemy teorii konserwatorskiej w Polsce, red. B. Szmy-
gin, Warszawa-Lublin 2008, s. 63-74; idem, Kompromis i metoda — wybrane aspekty
teorii konserwatorskich Aloisa Riegla i Cesare Brandiego, ,Ochrona Zabytkéw”
2009, nr 2, s. 64-T74.
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lem materiatu historycznego na pozostatosci i zrodta®. Nie zmienia to
jednak faktu, ze konsekwencje takiego braku zrozumienia moga mieé
znaczenie fundamentalne, nie tylko ze wzgledéw poznawczych, ale tak-
ze np. w sferze refleksji nad zalozeniami polityki konserwatorskiej.
Ze sposobu, w jaki Alois Riegl ujmuje problem intencjonalnosci wyni-
ka, ze uznaje za réwnowartosciowe rdzne sposoby pamietania o prze-
sztosci. Nie tylko akceptuje zjawisko pluralizmu pamieci w zyciu spo-
lecznym, ale odmawia nauce prawa do rozstrzygania o tym, ktdra
pamieé jest wazniejsza??. Tymczasem polska recepcja dziela Riegla
w czasach PRL koncentrowata sie nie na podmiocie, ale na przedmio-
cie dziatann konserwatorskich, powierzajac rozstrzyganie kwestii spor-
nych pozytywistycznie zorientowanej historii sztuki.

O randze probleméw zwigzanych ze spotecznym funkcjonowa-
niem znakéw pamieci przekonujemy sie dopiero w realiach ustroju
demokratycznego, kiedy to zdanie konserwatora nie zawsze ma cha-
rakter decydujacy, a do gtosu dochodza réznorodne grupy interesariu-
szy, w ktérych Alois Riegl dostrzegtby zapewne skonfliktowanych wy-
znawcOw roznych wartoséci®®. Ale nawet w trudnych latach po drugiej
wojnie $wiatowej, w ktéorych pamieé miata by¢ tylko echem oficjalnej
wersji historii, stowo ,pomnik”, rozumiane jako ,znak pamieci’, bywa-
to z pelng $wiadomoscia przywotywane. Na przyktad po to, by wyra-
zi¢ istote przyjetej postawy konserwatorskiej. Jan Zachwatowicz z pew-
noscig nie myslat o ,pomniku” jako o synonimie stowa ,zabytek”, gdy
w roku 1946 formutowal zasady odbudowy ze zniszczen wojennych.
,Nardd i pomniki jego to jedno. Z tej politycznej tezy wynikaja za-
sadnicze wnioski, nie zawsze zgodne z naukowym pogladem. Nie mo-
gac zgodzi¢ sie na wydarcie nam pomnikéw kultury, bedziemy je od-
budowywali od fundamentéw, aby przekaza¢ przyszlym pokoleniom,

2 1.G. Droysen, Zarys historyki, przet. M. Bonecki, ]. Duraj, Bydgoszcz 2012, s. 26-27.

? F.-R. Martin, Le ,polithéisme des valeurs” et la burocratie dans le culte
moderne des monuments. Alois Riegl et Max Weber, [w:] Patrimoine et moder-
nité, red. D. Poulot, Paris—Montréal 1998, s. 81-85; por. ]. Krawczyk, Ideat obiek-
tywnosci wiedzy a poczqtki wartoSciowania w konserwatorstwie, [w:] Wartoscio-
wanie w ochronie i konserwacji zabytkéw, red. B. Szmygin, Warszawa-Lublin 2012,
s. 101-113.

% ]. Krawezyk, Transformation of Political-Economic System in Poland and
New Values of Built Heritage, ,Acta Universitatis Nicolai Copernici. Zabytkoznawstwo
i Konserwatorstwo” XLVIII, 2017, s. 89-100.
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jesli nie autentyczng, to przynajmniej dokladng forme tych pomni-
kéw, zywa w naszej pamieci i dostepng w materiatach”. Stare Mia-
sto w Warszawie zostato odbudowane nie jako ,zabytek”, ale ,pomnik”
— ,Zzamierzony znak pamieci’, i ten wladnie fakt wzieto pod uwage
w roku 1980, wpisujac je na Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO?.

Analizujac najnowsze dzieje polskiego konserwatorstwa mozna co
prawda doj$¢ do wniosku, ze mysélenie w kategoriach ,pomnika” odzy-
skalo nalezng range za sprawq Ustawy o ochronie zabytkéw i opiece
nad zabytkami z 2003 r. Warto jednak zauwazyé, ze zaszczytny tytut
LJPomnika Historii” jest administracyjnym wyrdznieniem, dajagcym prawo
do szczegdlnej ochrony ze strony panstwa, a nie $wiadectwem nowego
otwarcia polskiego jezyka konserwatorskiego na problematyke pamieci.

W rozwazaniach poswieconych tej tradycji, ktdrej noénikiem jest
specjalistyczny jezyk polskiego $rodowiska konserwatorskiego, nie
moze zabrakngé refleksji podsumowujacej najnowsze dzieje stowa ,za-
bytek”. Poszerzanie zakresu zainteresowan konserwatorskich, a takze
inicjatywy pojawiajace sie wraz z zacie$nianiem wspdlpracy miedzy-
narodowej w tej dziedzinie przyczynialy sie do oslabienia jego pozycji
w kanonie terminéw uznawanych za podstawowe. Aktem prawnym,
ktéry zapowiadal nadchodzace przemiany byta Ustawa o ochronie
débr kultury i o muzeach z dnia 15 lutego 1962 r.?* W dokumencie
tym wprowadzono znamienny dualizm terminologiczny — przedmiot
ochrony okreslalo szerokie pojecie ,dobra kultury” i wezsze — ,zabyt-
ku”. O ile zbiér débr kultury byl otwarty i obejmowat zaréwno obiek-
ty dawne, jak i wspdlczesne, o tyle za ceche kwalifikacyjng zabytku
uznano wpis danego dobra w rejestrze zabytkéw. Z relacji miedzy
dwoma, tak okreslonymi zbiorami wynikato, ze nie kazde dobro kul-
tury jest zabytkiem, ale kazdy zabytek jest dobrem kultury?.

% J. Zachwatowicz, Program i zasady konserwacji zabytkéw, ,Biuletyn Instytutu
Historii Sztuki i Kultury” 1946, nr 1-2, s. 48.

% K.K. Pawtowski, Udziat Polski w poczqtkowych dziataniach na rzecz re-
alizacji postanowienn konwencji, ,Ochrona Dziedzictwa Kulturowego”, nr 4, 2017,
s. 130-131.

% Ustawa z 15 lutego 1962 r. o ochronie débr kultury i o muzeach (Dz.U. Nr 10,
poz. 48), http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19620100048/0/
D19620048.pdf (data pobrania: 9.05.2018).

27 K. Zeidler, Prawo ochrony dziedzictwa kultury, Warszawa 2007, s. 42-58;
R. Golat, Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami. Komentarz, Krakéw
2004, s. 21-27.

18



Dwa bieguny rodzimej mysli konserwatorskiej

Liczne przejawy podporzadkowania pojecia ,zabytek” nowym po-
jeciom o znacznie szerszych zakresach znaczeniowych mozna zaob-
serwowac¢ w polskich thumaczeniach miedzynarodowych dokumentéw,
kart i konwencji. Oczywidcie, te decyzje, ktére wprowadzaly do ofi-
cjalnych przekladéw stowo ,zabytek” jako odpowiednik angielskiego
the monument, mozna interpretowaé jako wyraz gotowosci do wspdt-
uczestnictwa w przemianach swiatowego konserwatorstwa, przy row-
noczesnym poszanowaniu rodzimych tradycji. | pomimo pojawiajgcych
sie tu i dwdzie rozbieznosci, rozwigzanie to w zasadzie funkcjonowato
calkiem poprawnie przez znaczna cze$¢ XX stulecia. Sytuacja ulegta
zmianie dopiero w latach 70., gdy na arenie miedzynarodowej zaczeta
dominowa¢ koncepcja ochrony dziedzictwa.

W nowych kontekstach teoretycznych stowo ,zabytek” nie tylko
zmienialo swoje znaczenia. Jego wprowadzenie do polskiego tekstu
Konwencji UNESCO w Sprawie Ochrony Swiatowego Dziedzictwa
Kulturalnego i Naturalnego z roku 1972 przyczynito sie niestety do
kwestionowania uznanych wczeéniej zasad postepowania konserwa-
torskiego. W polskim przektadzie, w artykule 1 zabytki jako jedna
z trzech kategorii dobr kultury zostaly podporzadkowane szeroko ro-
zumianemu terminowi ,dziedzictwo”?. Natomiast artykul 5 zobowigzuje
Panstwa bedgce stronami tej Konwencji do podejmowania ,odpowied-
nich srodkéw prawnych, naukowych, technicznych, administracyjnych
i finansowych w celu identyfikacji, ochrony, konserwacji, rewaloryza-
cji i ozywiania lub odtwarzania tego dziedzictwa”®. Tak sformulowane
zobowiazanie stoi w jawnej sprzecznodci z postanowieniami Karty We-
neckiej, w ktérej podkreslono, ze jedynymi dopuszczalnym formami
dziatan podejmowanych przy zabytkach sq konserwacja i restauracja®.

2 Konwencja w sprawie ochrony swiatowego dziedzictwa kulturowego i natu-
ralnego, Konferencja Generalna UNESCO, Paryz, 21 listopada 1972 r., [w:] Vademe-
cum Konserwatora Zabytkéw: Miedzynarodowe Normy Ochrony Dziedzictwa Kul-
tury: edycja 2015, red. B. Szmygin, Warszawa 2015, s. 46.

% Tamze.

% Karta Wenecka, Miedzynarodowa Karta Konserwacji i Restauracji Zabyt-
kéw Architektury i Miejsc Historycznych, II Miedzynarodowy Kongres Architektéw
i Technikéw Zabytkéw, Wenecja, 25-31 maja 1964 r. [w:] Vademecum Konserwato-
ra Zabytkéw: Miedzynarodowe Normy Ochrony Dziedzictwa Kultury: edycja 2015,
red. B. Szmygin, Warszawa 2015, s. 41-43; J. Krawczyk, Karta Wenecka i spér o za-
sady postepowania konserwatorskiego, [w:] Karta Wenecka 1964-2014, red. W. Bu-
kowska, J. Krawczyk, Torun 2015, s. 97.
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Podsumowujac, chciatbym zadaé pytanie o sens refleksji nad je-
zykiem, ktérym postugujemy sie, by nazwaé to, co pragniemy zacho-
waé, i by uzasadni¢ wybér metod, przy pomocy ktérych dazymy do re-
alizacji tego celu. Czy rzeczywisdcie poszukiwanie jakiego$ continuum
w jezyku konserwatorskim, zwlaszcza w czasach nam wspdlczesnych,
moze mieé glebsze uzasadnienie? W epoce wszechogarniajgcej zmia-
ny o wiele bardziej racjonalne wydaje sie nawolywanie do przewro-
tu paradygmatycznego w teorii konserwatorskiej. I trzeba przyznaé, ze
z tej mozliwodci skwapliwie korzysta paru mniej lub bardziej znanych
teoretykéw. Ich postulaty uwazam jednak za nieadekwatne do zaistnia-
tej sytuacji.

W moim przekonaniu, po przelomie, jaki za sprawa idei dziedzi-
ctwa dokonal sie w ciagu ostatnich kilku dziesiecioleci, powinnismy
zaczal¢ patrze¢ na konserwatorstwo jak na dziedzine wieloparadyg-
matyczng. Niezaleznie od naszego przyzwolenia czy naszych sprze-
ciwdéw, obok zwolennikéw paradygmatu tradycyjnego beda prowa-
dzi¢ swojg dziatalno$¢ zwolennicy postmodernistycznych koncepcji
konserwatorskich.

Wydaje sie, ze w nieuniknionych sporach o kierunki interpreta-
cji dziedzictwa pomocne moze jednak okazaé sie myslenie w Kkatego-
riach ,zabytku” i ,pomnika”. Znaczenia wynikajace z etymologii pierw-
szego z tych stéw sklaniajg do refleksji nad statusem ontologicznym
przedmiotu dzialalnosci konserwatorskiej. Z kolei stowo ,pomnik” nie
tylko odsyta do pamieci, ale réwniez do funkcji spotecznych reliktéw
przesztosci. Polaczenie obu tych perspektyw wcale nie musi uchodzi¢
za anachroniczne.

Opposite poles of Polish thought
on conservation-restoration

This paper covers the major stages of how the language used by Polish
conservators-restorers developed, on the example of semantic evolution of
two nouns used since the end of the 18th century to describe the relics
of the past. The first noun, pomnik (the analogue of Latin monumentum)
initially referred to the concept of signs of memory, unlike the other noun,
zabytek, which is similar to Latin vestigium, and which originally meant
a remnant of a past thing. While pomnik emphasized the social function
of relics of the past, zabytek encouraged the consideration of the relics’
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ontological status. The author of this paper postulates that the inspiration
drawn from these two notions was what inspired the specific character of
Polish thought on conservation and restoration.
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Rozdziat 2

Izabella Brzostowska
Wydziat Sztuk Pieknych UMK w Toruniu

Proces ksztaltowania sie
prowincjonalnych shuzb konserwatorskich w Prusach
i jego egzemplifikacja w prowincji Prusy Zachodnie

Ksztaltowanie sie struktur shuzb konserwatorskich w Prusach

Poczatki panstwowej pieczy nad pomnikami przesztosci w Krole-
stwie Prus wigza sie z przemianami ustrojowymi i administracyjnymi
podjetymi w latach 1807-1815, znanymi jako reformy Steina i Harden-
berga'. Wowczas to Wyzsza Techniczna Deputacja Budowlana (Tech-
nische Oberbaudeputation), bedaca naczelnym organem zarzqdu bu-
dowlanego panstwa, otrzymala nowe uprawnienie: wystawianie opinii
w sprawach zachowania publicznych zabytkéw i pozostalodci dawnej
sztuki (Gutachten tiber offentliche Prachtgebdude und Monumente
und tiber die Erhaltung der &ffentlichen Denkmdler und die Uber-
reste alter Kunst)®. Rzeczywisty wplyw Deputacji na ochrone pomni-
koéw przesztodci byt ograniczony. Los historycznych budowli pozosta-

! S. Salmonowicz, Prusy. Dzieje panstwa i spoteczernistwa, Warszawa 2004,
s. 236-238; F. Buch, Studien zur preufsischen Denkmalpflege am Beispiel konser-
vatorischer Arbeiten Ferdinand von Quast, Worms 1990, s. 8 n.; R. Mohr de Pérez,
Die Anfinge der staatlichen Denkmalpflege in Preufien. Ermittflung und Erhaltung
alterthtimlicher Merkwtirdigkeiten, Worms 2001, s. 39-41.

2 Instrukcja dla Wyzszej Deputacji Budowlanej z 26 wrzes$nia 1809 r., zob:
R. Mohr de Pérez, dz. cyt., s. 81 n.; zob. takze: F. Buch, dz. cyt, s. 9 n. Szerzej na
temat Wyzszej Deputacji Budowlanej w kontekécie ochrony zabytkéw zob.: R. Mohr
de Pérez, dz. cyt., s. 44-78, M. Arszynski, Idea — pamieé - troska. Rola zabytkéw
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jacych w pieczy panstwowej zalezal od decyzji ministerstwa, ktéremu
dany obiekt bezposrednio podlegal, i w gestii tegoz ministerstwa po-
zostawalo uznanie badz nie opinii Deputacji®. Mimo ograniczonej sity
sprawczej instrukcja dla Deputacji z 26 wrzeénia 1810 r. dowodzi, ze
zachowanie zabytkéw, ktdére wowcezas bylo raczej programem niz
rzeczywistodcia, ma wysoka range w pruskiej polityce reform. Po-
strzegane bylto jako wazny Srodek na drodze ksztaltowania nowego
spoteczenstwa i budowania panstwa na gruncie istniejacej tradycji kul-
turowej*. Dowartos$ciowanie nauk historycznych zaowocowato nowym
spojrzeniem na dawne dzieta sztuki, ktére staly sie bezcennymi doku-
mentami rozwoju kultury i pierwotnym zrddiem procesdéw historycz-
nych, a ich studiowanie — waznym elementem ksztaltowania postaw
obywatelskich i patriotycznych®. W duchu powyzszych reform utrzy-
many byl memorial Wyzszej Deputacji Budowlanej Uber die Erhal-
tung aller Denkmdler und Alterthiimer unseres Landes, z 17 sierp-
nia 1815 r., zredagowany wedhug koncepcji Karla Friedricha Schinkla®.
Byt to szeroko zakrojony projekt organizacji ochrony i inwentaryza-
cji zabytkdw, pojmowanych w pierwszym rzedzie jako dokumenty hi-
storii okreélajace tozsamoé¢ narodu. Zgodnie z memoriatem, nalezato
podja¢ daleko idace dzialania, aby powstrzymacé niszczenie pomnikow
historii, a punktem wyjscia przedsiewzie¢ zmierzajacych w tym kie-
runku miata byé inwentaryzacja zabytkéw architektury, dajaca poglad
na zasdb obiektéw majacych podlegaé ochronie’. Chociaz apel Schin-
kla nie poskutkowal wéwczas podjeciem konkretnych dziatan ze stro-
ny wiladz zwierzchnich® to jednak raz podniesiona kwestia pozosta-
la trwalym elementem politycznego dyskursu. Jeszcze w tym samym
roku Wyzsza Deputacja Budowlana wystosowata pismo do ministra
handlu i przemystu Hansa von Biilow, aby zwrdcono uwage na prob-

w przestrzeni spolecznej i formy dziatan na rzecz ich zachowania od starozytnosci
do potowy XX wieku, Malbork 2007, s. 140.

5 F. Buch, dz. cyt, s. 10; R. Mohr de Pérez, dz. cyt., s. 99.

4 F. Buch, dz. cyt, s. 12 n.; R. Mohr de Pérez, dz. cyt., s. 99.

5 F. Buch, dz. cyt, s. 13 n.

5 K.F. Schinkel, Memorandum zur Denkmalpflege (1815), [w:] Denkmalpflege.
Deutsche Texte aus drei Jahrhunderten, hrsg. von N. Huse, Minchen 1984, s. 70-73;
por. takze: R. Mohr de Pérez, dz. cyt, s. 87; M. Arszynski, dz. cyt., s. 140.

" ]. Heise, Die Denkmalpflege, ihre Entwicklung und ihre Organisation und die
wichtigsten fiir dieselbe erlassenen Gesetze und ministeriellen Verfligungen, Dan-
zig 1896, s. 7; F. Buch, dz. cyt., s. 16 n.; R. Mohr de Pérez, dz. cyt., s. 87-89.

8 F. Buch, dz. cyt, s. 18 n.; R. Mohr de Pérez, dz. cyt., s. 90 n.
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MINISTERSTWO WYZNAN RELIGIJNYCH OSWIECENIA
PUBLICZNEGO | ZDROWIA (niem. Ministerium der
Geistlichen- Unterrichts und Medizinalangelegenheiten)

PANSTWOWY KONSERWATOR
NA_DPREIYDENT”PBOW'NCJI ZABYTKOW (niem. Konservator
(niem. Oberprdsident der der Kunstdenkméler)
Provinz )

PROWINCJALNA KOMISJA
DO SPRAW BADANIA |
KONSERWACJI ZABYTKOW

(niem. Provinzialkommission ~— __
zur Erforschung und S
Erhaltung der Denkmdler)

—

PROWINCJALNY

KONSERWATOR ZABYTKOW
(niem. Provinzialkonservator)

Il. 1. Schemat organizacji ochrony zabytkéw w Prusach, oprac. I. Brzostowska

lem niszczenia zabytkéw i potrzebe wprowadzenia ogdélnych przepi-
séw w zakresie ich ochrony. W lidcie zawarty zostal m.in. postulat:
sJjedes Gebdude, auch wenn es seinem sonstigen Zweck nach anderen
Behorden zugetheilt ware, in der Qualitdt, die es als Denkmal besitzt,
unter die Obhuth einer besonderen Behorde (stellen solle) zu der
sich vielleicht unser Collegium am besten wiirde”. Minister przekazal
pismo kroélowi, ktéry rozkazem gabinetowym z 4 pazdziernika 1815 r.
uzaleznit kazda istotng zmiane przy publicznych gmachach lub zabyt-
kach od zgody Wyzszej Deputacji Budowlanej, a w przypadku konflik-
tu decyzje mial podejmowaé kroél®. Rozkaz ten jest pierwsza specjali-
stycznag regulacja prawng w zakresie ochrony zabytkéw w Prusach!.

9 A. von Wussow, Die Erhaltung der Denkmidiler in den Kulturstaaten der Ge-
genwart, Berlin 1885, s. 10; R. Mohr de Pérez, dz. cyt., s. 89.

10 [H.] Lezius, Das Recht der Denkmalpflege in Preufien. Begriff, Geschichte
und Organisation der Denkmalpflege nebst simtlichen gesetzlichen Vorschriften
und Verordnungen der Verwaltungsbehérden einschliefilich der Gesetzgebung ge-
gen die Verunstaltung von Ortschaften und landschaftlich hervorragenden Gegen-
den, Berlin 1908, s. 50; F. Buch, dz. cyt.,, s. 11 n.; R. Mohr de Pérez, dz. cyt, s. 89 n.;
M. Arszynski, dz. cyt., s. 140.

1 F. Buch, dz. cyt., s. 11 n; na temat kolejnych préb mierzenia sie z problematyka
ochrony pomnikéw przesztosci w panstwie pruskim zob: R. Mohr de Pérez, dz. cyt.,
s. 92-99.
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Istotna zmiana w zakresie organizacji ochrony zabytkdw nastgpi-
ta w roku 1835, kiedy na mocy decyzji krdlewskiej z 7 marca opie-
ka nad nimi powierzona zostala Ministerstwu Wyznan Religijnych,
Oséwiecenia Publicznego i Zdrowia (Ministerium der Geistlichen, Un-
terrichts- und Medizinalangelegenheiten)'?, przy pozostawieniu Depu-
tacji Budowlanej jej kompetencji w tym zakresie'.

W 1836 roku Ferdynand von Quast napisat memorial Pro memo-
ria in bezug auf die Erhaltung der Alterthiimer in den Koéniglichen
Landen', uzasadniajagc w nim koniecznos$é ochrony starozytnosci, i da-
jac konkretne propozycje powotania panstwowej organizacji ochrony
zabytkow. Zdaniem Quasta ciezar opieki nad pomnikami przeszlosci
powinien spoczywaé na barkach panstwa, jednak instytucje o charak-
terze kolegialnym, gdzie ochrona zabytkéw jest jedna z wielu kom-
petencji, sa dla tego celu niewystarczajace. W tej sytuacji nadzér nad
obiektami zabytkowymi w zakresie ich ochrony nalezy powierzy¢ jed-
nej osobie, ktéra moglaby poswieci¢ sie wytacznie temu zadaniu. Uwa-
zat takze za konieczne utworzenie prowincjonalnych stowarzyszen, zto-
zonych z os6b pehiacych swoje funkcje honorowo, ktére wspieralyby
konserwatora. Do ich zadann miata naleze¢ m.in. inwentaryzacja oraz
przeciwdziatanie prébom niszczenia lub wprowadzania zmian w obiek-
tach zabytkowych do czasu podjecia decyzji przez wyzsze wladze®. Me-
morial nie wywolal bezposredniego skutku, poniewaz generalny inten-
dent muzedéw krolewskich hrabia Carl von Briithl zmart zanim Quast
zdotal wreczyé mu swoje pismo!S. Sytuacja ulegla zmianie po obje-
ciu tronu przez Fryderyka Wilhelma IV w roku 1840. Nowy wtadca,

2 A. von Wussow, dz. cyt., s. 22; H. Lezius, dz. cyt.,, s. 16-19; F. Buch, dz. cyt.,
s. 19; R. Mohr de Pérez, dz. cyt., s. 100.

5 F. Buch, dz. cyt., s. 21; R. Mohr de Pérez, dz. cyt., s. 100 n.

% Opublikowany przez: ]J. Kohte, Ferdinand von Quast (1807-1877), Konservator
der Kunstdenkmdiler des. Preufiisches Staates, ,Deutsche Kunst und Denkmalpfle-
ge”, Bd. 35, 1977, s. 114-136; F. von Quast, Pro memoria in bezug auf die Erhaltung
der Altertiimer in den Koniglichen Landen, [w:] Denkmalpflege. Deutsche Texte
aus drei Jahrhunderten, hrsg. von N. Huse, Minchen 1984, s. 78-83.

15 Ch. Herrmann, Ferdinand von Quast. Leben und Werk | Zycie i dzielo, [w:]
Ermldndische Ansichten. Ferdinand von Quast und die Anfdnge der Denkmalpfle-
ge in Preufien und Ermland /| Widoki z Warmii. Ferdynand von Quast i poczqtki
konserwatorstwa zabytkéw w Prusach i na Warmii, hrsg. von Christofer Herrmann
und Andrzej Rzempotuch, Miinster—Olsztyn 2006, s. 7-40, tu s. 12.

16 Tamze, s. 13.
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Il. 2. Mapa prowincji Prus z 1905 — fragment: prowincje West — Preussen, Posen, Ost
— Preussen. Obszar administracyjny konserwatoréw prowincjonalnych odpowiadat po-
dzialom administracyjnym na prowincje.

Zrédto: https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/1/1f/Prussia_%28political_map_befo-
re_1905%29.jpg (data pobrania: 22.03.2019).

mitosdnik sztuki, $redniowiecza i tradycji rycerskiej, konserwatysta,
yulubiony wtadca konserwatywnej historiografii borussizmu XX w.”!7,
wkroétce po objeciu tronu zazgdal sprawozdania na temat instytucji
ochrony zabytkéw we Francji, nastepnie zlecil ministrowi wyznan

17 H.-J. Schoeps, cyt. za: S. Salmonowicz, dz. cyt., s. 290.
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Friedrichowi Eichhornowi opracowanie projektu organizacji ochrony
starozytnosci w Prusach opartego na wzorcach francuskich. Jednym
z priorytetowych zadan bylo wskazanie osoby zdolnej przyja¢ na sie-
bie kierownictwo Inspekcji Pomnikéw Starozytnosci (Inspection der
Denkmdler des Alterthums)'®. Za rada Friedricha Stiilera wyboér padt
na Ferdynanda von Quasta, ktéry pod koniec 1842 r. obyt rozmowe
na temat utworzenia stanowiska konserwatora zabytkdéw Prus w mini-
sterstwie wyznan, gdzie ztozyt takze swdj memoriat napisany dla hra-
biego von Briihla. Na mocy decyzji krolewskiej z 1 lipca 1843 r. utwo-
rzone zostalo stanowisko konserwatora zabytkéw w Prusach, ktdre
objat Ferdynand von Quast!®. Obowigzki konserwatora zdefiniowane
zostaly w instrukeji, ktérg Quast otrzymat 24 stycznia 1844 r.?° Podle-
gat on bezposdrednio ministerstwu wyznan, miat jednak prawo samo-
dzielnego komunikowania sie z nizszymi organami wiladzy, zwigzkami
i osobami zajmujacymi sie ochronag zabytkéw. Mdogt wstrzymaé dzia-
lania budowlane do czasu podjecia decyzji przez wyzsze wladze. Miat
obowigzek informowania ministerstwo o zagrozonych zabytkach, do
ochrony ktérych konieczna byla interwencja wladz panstwowych. Zo-
bowigzany byl takze do regularnych objazdéw inspekcyjnych poszcze-
gélnych prowincji, w celu poszerzania wiedzy o zabytkach oraz kontroli
ich stanu, a takze do prowadzenia inwentaryzacji. Do zadan konserwa-
tora nalezalo takze opiniowanie wplywajacych do ministerstwa projek-
téw restauratorskich?'. Tak szeroki zakres obowigzkdw, zwazywszy na
obszar kraju i zasdb spuécizny kulturowej, znacznie przekraczal moz-
liwosci jednej osoby. Quast nie mial do dyspozycji ani wspdtpracow-
nikdw, ani tez odpowiednich $rodkéw finansowych?. Powolana z jego
inicjatywy w 1853 r. Komisja do Badan i Ochrony Zabytkéw Sztuki
(Kommission zur Erforschung und Erhaltung der Kunstdenkmdiler),
ktéra w zalozeniu miala go wspieraé przede wszystkim na polu inwen-

18 F. Buch, dz cyt, s. 24n.; R. Mohr de Pérez, dz. cyt, s. 104 n.; Ch. Herrmann, dz. cyt, s. 14.

19 A, von Wussow, dz. cyt, s. 27, 31-33; H. Lezius, dz. cyt, s. 20; J. Heise, dz. cyt.,
s. 8; J. Kohte, dz. cyt,, s. 117; F. Buch, dz. cyt,, s. 25 n.; R. Mohr de Pérez, dz. cyt.,
s. 105; Ch. Herrmann, dz. cyt., s. 14-16.

20 A, von Wussow, dz. cyt., s. 34-36; R. Mohr de Pérez, dz. cyt., s. 292; por. takze:
]. Heise, dz. cyt,, s. 8 Ch. Herrmann, dz. cyt., s. 16.

2 [H.] Lezius, dz. cyt, s. 21 n.; J. Kohte, dz. cyt., s. 117 n; F. Buch, dz. cyt., s. 26 n.;
R. Mohr de Pérez, dz. cyt, s. 106; C. Herrmann, dz. cyt., s. 16.

22 F. Buch, dz. cyt., s. 43; Ch. Herrmann, dz. cyt., s. 19.
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taryzacji, nie spelnila swojego zadania, przede wszystkim z powodu
braku srodkéw na prowadzenie dziatant konserwatorskich. Jej czlon-
kowie zebrali sie tylko dwukrotnie — w 1853 i w 1854 r.?* Podejmo-
wane przez Quasta — czy szerzej, Srodowisko zainteresowane ochrona
zabytkow — kolejne préby poprawy sytuacji nie przyniosty wiekszych
rezultatéw. Dotkliwy byl przede wszystkim brak wykwalifikowanych
sil lokalnych, mogacych podja¢ zadania zwigzane z inwentaryza-
cjg, kierownictwem czy nadzorem nad pracami konserwatorskimi®.

Przetlomem w kwestii organizacji ochrony zabytkéw w Pru-
sach okazala sie tzw. ,Ustawa o dotacjach” (Dotationsgesetz) z 8 lipca
1875 r., zgodnie z ktorg zwiekszono zakres kompetencji wtadz pro-
wincji, przyznajac im takze odpowiednio wiekszy budzet, z ktérego
cze$¢ miata byé przeznaczona na opieke nad zabytkami: ,Leistung von
Zuschiissen fiir Vereine, welche der Kunst und Wissenschaft dienen,
desgleichen fir o6ffentliche Sammlungen, welche diese Zwecke verfol-
gen; Erhaltung und Ergdnzung von Landesbibliotheken; Unterhaltung
von Denkmadlern”®. Zakres i sposdb wykorzystania tych funduszy
w poszczegdlnych prowincjach byl bardzo zrdéznicowany. Poza wspie-
raniem stowarzyszen naukowych lub dziatajacych na rzecz ochrony
zabytkow, finansowaniem publicznych bibliotek i zbiordéw, a takze mu-
zedw, zarzady prowincji przeznaczaly cze$é¢ dotacji na utrzymanie za-
bytkéw oraz na ich inwentaryzacje?'.

Pomimo odczuwalnej poprawy w zakresie ochrony spuscizny
kulturowej, bedacej wynikiem ustawy z 8 lipca 1875 r., a przejawia-

% [H.] Lezius, dz. cyt., s. 26; J. Heise, dz. cyt.,, s. 8 F. Buch, dz. cyt, s. 33-36;
Ch. Herrmann, dz. cyt., s. 19.

% F. Buch, dz. cyt., s. 31 n.; R. Mohr de Pérez, dz. cyt., s. 108-110.

% Gesetz-Sammlung fiur die Koéniglichen Preussischen Staaten, 1875.08.03 Nr. 33:
Gesetz, betreffend die Ausfiithrung der §§ 5. und 6. des Gesetzes vom 30. April 1873.
wegen der Dotation der Provinzial- und Kreisverbande. Vom 8. Juli 1875.

% Tamze. Zob. takze: H. Lezius, dz. cyt., s. 25; P.O. Rave, Anfinge und Wege der
deutschen Inventarisation, ,Deutsche Kunst und Denkmalpflege”, Jg. 11, 1953, s. 73~
-90, tu s. 82; F. Buch, dz. cyt, s. 45; K. Bernhardt, Inwentaryzacja zabytkéw sztuki
miedzy naukq i politykq: Prusy Zachodnie i Wolne Miasto Gdarisk, ,Biuletyn Histo-
rii Sztuki”, R. LXXII, 2010, nr 3, s. 263-291, tu s. 267.

2 [H.] Ehrenberg, Uber die Erhaltung und Inventarisirung der dlteren Bau- und
Kunstdenkmdler, mit besonderer Berticksichtigung der Provinz Posen, Sitzung vom
12. Oktober, Sitzungsberichte, ,Zeitschrift der Historischen Gesellschaft fiir die Provinz
Posen”, Jg. 2, 1886, s. 435-437; K. Bernhardt, dz. cyt. s. 267. Szerzej na temat ewidencji
zabytkdw na terenie Prowincji Prusy Zachodnie w dalszej czgéci niniejszego artykutu.
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jacej sie m.in. w rosngcym zainteresowaniu lokalnym dziedzictwem
i rosnagcej $wiadomosci jego wartosci w spoleczenstwie (o czym
dwiadcza np. zrzeszajace licznych czltonkdéw stowarzyszenia naukowe,
starozytnicze etc., rozrastajace sie w szybkim tempie zbiory tychze
stowarzyszen, upowszechniajace sie czytelnictwo zwigzane z powyzisza
tematykq) czy podjeciu systematycznych prac nad ewidencjaq zabytkdéw
w poszczegdlnych prowincjach, coraz wyrazniej rysowata sie potrzeba
reorganizacji struktur ochrony zabytkéw w catym panstwie. W 1887 r.
dwczesny minister wyznan Gustav von Gofdler ogtlosil — zredagowa-
ny wedhug koncepcji Reinholda Persiusa — memoriat Die Organisie-
rung der Denkmalpflege durch den ganzen Staat?, w ktérym duzy
nacisk polozono na kwestie decentralizacji organdéw ochrony zabyt-
kéw. Na tym memoriale opieralo sie z kolei obszerne sprawozdanie
przedtozone krodlowi przez nastepce von Gofdlera na stanowisku mi-
nistra wyznan, Roberta von Zedlitz, z 4 listopada 1891 r.?°, w ktérym
uwzgledniono takze wyniki prowadzonych w miedzyczasie pertraktacji
z wladzami nizszych szczebli*: ,Es liegt in der Natur der Sache und
wird durch die Erfahrung bestatigt, daf> das wesentlichste Moment
fir eine gedeihliche Denkmalpflege in dem Interesse der Ortlichen
Organe an den Denkmadlern ihres Landesteils und in der freiwilli-
gen Tétigkeit dieser Organe liegt. Welche Denkmaler vorhanden sind,
welche Geschichte sie haben, in welchem Zustande sie sich befinden,
was zu ihrer Erforschung, Erhaltung und etwaigen Wiederherstellung
geschehen soll, dafiir miissen zundchst die betreffenden Landesteile
und ihre Bewohner interessiert werden, sie miissen ihre Denkmaéler
lieb gewinnen, sie studieren und vor Verfall und Zerstérung bewah-
ren, in gewissen Grenzen auch selbstbestimmend dariiber befin-
den, was zur Erhaltung derselben fiir die Nachwelt ins Werk gesetzt
werden soll”!.

% Opublikowany w: Polenz, Zur Geschichte der Organisation der Denkmalpfle-
ge in Preussen, ,Die Denkmalpflege”, Jg. I, 1899, Nr. 5, s. 37-39; por. [H.] Lezius,
dz. cyt., s. 25.

2 Opublikowany w: Polenz, Zur Geschichte der Organisation der Denkmalpfle-
ge in Preussen, ,Die Denkmalpflege”, Jg. I, 1899, Nr. 5, s. 45 n.; [H.] Lezius, dz. cyt.,
s. 25-217.

% [H.] Lezius, dz. cyt., s. 25-27.

% [R.] Graf von Zedlitz, Immediatbeicht z 4 listopada 1891 r., fragm., cyt. za:
[H.] Lezius, dz. cyt, s. 25 n.
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Zgodnie z powyzszym sprawozdaniem, gtdéwny konserwator
w ramach swoich kompetencji powinien sprawowaé najwyzszy nad-
zér i ogdlne kierownictwo w zakresie ochrony zabytkdéw oraz wy-
znaczaé¢ pewne ogodlne, jednolite zasady, odnosnie do tego, co nalezy
chroni¢, w jaki sposéb nalezy prowadzi¢ prace restauratorskie, i jaki
ma by¢ ich ogdélny kierunek®. Piecza nad zabytkami w poszczegdl-
nych prowincjach miata by¢ natomiast scedowana na lokalne orga-
nizacje — komisje (Provinzial-Kommissionen zur Erforschung und
Erhaltung der Denkmdler der Provinz) wspdlpracujace z wladzami
prowincji. ,Die vom Provinzialausschuf3, wesentlich in Ausiibung eines
Aktes der provinziellen Selbstverwaltung, gewdhlte Kommission, wel-
cher der Landesdirektor, der Vorsitzende des. Provinzialausschusses,
je ein Delegierter der Konsistoriums und der bischéflichen Behoérde
und sonstige aus der Provinz freigewdhlte Interessenten angehoren,
hat es als ihre Aufgabe tibernommen, die geschichtlichen Denkmaler
der Provinz in ihrem Bestande zu sichern”.

W zakresie swojej dzialalnoéci mialy one rozbudzaé zrozumie-
nie dla wartodci spuscizny kulturowej i zainteresowanie jej zachowa-
niem, wywieraé¢ wplyw na wladcicieli obiektéw zabytkowych, gminy,
wiladcicieli ziemskich, przedstawicieli Koéciota itp., uswiadamiajac im
potrzebe ochrony pozostajacych pod ich piecza zabytkéw, czuwadé nad
stanem obiektéw zabytkowych, wypatrujac zagrozen, wspiera¢ organa
wladzy w przedsiewzieciach na polu ochrony zabytkéw, opracowywacd
coroczny plan wiekszych prac w zakresie badan i ochrony zabytkéw,
przeprowadzaé systematyczne objazdy i regularne wizytacje w ko$-
ciotach, prowadzi¢ inwentaryzacje zabytkow, zaktadaé¢ stowarzyszenia,
wspiera¢ naukowe i artystyczne publikacje oraz prowadzi¢ dzialania
zmierzajace do pozyskiwania funduszy na realizacje powyzszych ce-
16w, Wsparciem dla komisji miat byé wybierany przez jej cztonkéw
konserwator prowincjonalny, jako miejscowy reprezentant gtéwnego
konserwatora zabytkéw w Berlinie i jednoczesénie fachowy doradca tej-
ze komisji: ,Thr zur Seite steht ein von der Kommission (zunachst auf
5 Jahre) gewdhlter Provinzialkonservator, als sachverstdndiger Beirat
der Kommission und des. geschéftsfiihrenden Ausschusses, zugleich

% Tamze, s. 26.
% Tamze.
% Tamze.
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aber als ortliches Organ des Konservators in Berlin; derselbe fun-
giert ehrenamtlich, bezieht aber zu baren Auslagen und Reisekosten
ein vom Staate und der Provinz zu gleichen Teilen aufzubringendes
Pauschquantum von 2400 Mark jdahrlich. In bezug auf staatliche wie
nichtstaatliche Denkmaler in der Provinz ist der Provinzialkonserva-
tor Delegierter des Konservators an der Zentralstelle und iibt insowe-
it, immer dem letzteren untergeordnet, und direkt an ihn berichtet,
eine selbstdndige Konservatorentatigkeit aus”®. Proponujac takie roz-
wigzanie, autor sprawozdania powolat sie na analogiczne stanowiska
inspektoréow utworzone we Francji i w Danii*.

W konsekwencji wydany zostal rozkaz gabinetowy datowany na
19 listopada 1891 r.%, mocq ktérego cesarz i krol wydat zgode na dal-
szg reorganizacje shuzb ochrony zabytkdéw na podstawie koncepcji mi-
nistra von Zedlitz: ,...und genehmige hiermit die Bestellung beson-
derer Provinzial-Konservatoren, welche als fachverstdndige Ratgeber
der zu bildenden Provinzial-Kommissionen zur Erforschung und Er-
haltung der Denkmadler der Provinz und gleichzeitig als ortliche Or-
gane und Delegierte des Konservators der Kunstdenkmadler zu Berlin
in der in Threm Berichte ndher dargelegten Weise fungieren sollen”,

Na tej podstawie dokonano reorganizacji stuzb ochrony zabyt-
kéw w Prusach. W prowincjach utworzono Prowincjonalne Komisje
ds. Badania i Konserwacji Zabytkéw (Provinzial-Kommissionen zur
Erforschung und Erhaltung der Denkmdler), ktérych skkad, struk-
tury i zakresy dzialania byly wprawdzie rdézine, ale ktére co do isto-
ty wypeklialy zadania zawarte w sprawozdaniu ministra von Zedlitz*.
Zasadniczo cztonkami tychze komisji, majacych urzedniczo-spotecz-
ny charakter, byli cieszacy sie autorytetem wplywowi ludzie rdéznych
profesji, przedstawiciele zarzadu prowincji, duchowni, cztonkowie sto-
warzyszen starozytniczych lub historycznych. Do ich gtdéwnych zadan
nalezala wspodtpraca z wtadzami prowincji w zakresie ochrony zabyt-
koéw, upowszechnianie wiedzy o spuéciznie kulturowej i poszanowania

% Tamze, s. 27.
Tamze.

57 [H.] Lezius, dz. cyt., s. 27.

% Cyt. za: tamze.

% [H.] Lezius, dz. cyt., s. 27 n.; por. takze: J. Heise, dz. cyt., s. 9 n.; M. Arszynski,
dz. cyt., s. 143.
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jej wartoéci w jak najszerszych kregach spotecznych oraz organizacja
spotecznej opieki nad zabytkami®.

Drugi czlon struktury shuzb konserwatorskich stanowili kon-
serwatorzy prowincjonalni wybierani przez komisje prowincjonalng,
ale nominowani przez ministra wyznan. Wchodzili oni w sktad Pro-
wincjonalnych Komisji ds. Badania i Konserwacji Zabytkéw, shuzac
im fachowa wiedza. Ich kompetencje w komisji nie byly jednak -
jak sie wydaje — $cidle okredlone: mogli mie¢ gtos jedynie doradczy,
ale w okreslonych sytuacjach — takze wiazacy*'. Niewatpliwie cieszy-
li sie wysokim autorytetem i zazwyczaj ich decyzje byly respektowa-
ne*?. Wydawali opinie dotyczace projektéw prac przy zabytkach, ktére
przedktadali rzadowym wladzom prowincji oraz nadzorowali dziata-
nia podejmowane przy obiektach zabytkowych. Kontrolowali réwniez
na biezaco stan zachowania obiektéw zabytkowych na danym terenie,
prowadzili badania oraz ewidencje. Dbali o utrzymanie spdéjnych za-
sad na terenie prowincji, w odniesieniu do tego, co nalezy chroni¢,
odnoénie do sposobu restauracji zabytkéw oraz warunkow, pod jaki-
mi powinny by¢ prowadzone wykopaliska archeologiczne. Konserwa-
torzy prowincjonalni mieli by¢ ogniwem laczacym pomiedzy ochro-
na zabytkow na terenie prowincji a organami na szczeblu centralnym:
,Die Organisation hat das Ziel, die staatliche Denkmalpflege, wie sie
durch die Allerhoéchste Kabinetsorde vom 1. Juli 1843, die Instruk-
tion fir den Konservator der Kunstdenkmaler vom 24. Januar 1844
und die Cirkularverfiigung von demselben Tage geordnet ist, in en-
gere Fiithlung mit den Bestrebungen im Lande zu bringen und eine
wechselseitige befruchtende Anlehnung zu erreichen”. Nie mieli jed-
nak uprawnien do wydawania decyzji, tak jak nie posiadal ich nadal
generalny konserwator*. W zakresie ochrony zabytkéw na szczeb-
lu prowincji prawo takie przystugiwalo nadprezydentowi prowincji,
a w sytuacji konfliktu konserwator mogt jedynie odwotaé sie do mini-
stra wyznan, ktéry podejmowal ostateczng decyzje®.

]. Heise, dz. cyt., s. 10 n.; M. Arszynski, dz. cyt, s. 143.

[H.] Lezius, dz. cyt, s. 28; J. Heise, dz. cyt., s. 10; M. Arszynski, dz. cyt., s. 143.
“2 [H.] Lezius, dz. cyt., s. 28.

]J. Heise, dz. cyt., s. 12.

[H.] Lezius, dz. cyt., s. 26 n.; J. Heise, dz. cyt, s. 11 n.; M. Arszynski, dz. cyt.,
s. 143; cyt. za: ]. Heise, dz. cyt, s. 12.

4 [H.] Lezius, dz. cyt, s. 113; M. Arszynski, dz. cyt., s. 143.
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Stanowisko konserwatora prowincjonalnego sprowadzato sie
wiec w gruncie rzeczy do jego kompetencji jako przedstawiciela orga-
néw wladzy prowincji. Byt on fachowym doradcg komisji prowincjo-
nalnych, do ktérych sam nalezal lub pozostawal do dyspozycji tychze,
z gtosem doradczym. Poza tym zobowigzany byt do realizacji postano-
wien komisji oraz w najogdlniejszym sensie pilnowania spraw ochrony
zabytkéw w prowincji®. Jednoczesnie piastowal on urzad panstwowy,
bedac delegatem konserwatora gtéwnego w Berlinie. Na podstawie
pelmomocnictw udzielonych mu wraz z nominacja przez ministra wy-
znan, konserwator prowincjonalny mial w ramach prowincji te same
prawa i obowigzki, ktdre spoczywaly na generalnym konserwatorze
w skali catego kraju, na mocy instrukcji z 24 stycznia 1844 roku*’.

Poza tym, do wazniejszych zadann konserwatora prowincji naleza-
to tworzenie i prowadzenie archiwum ds. zabytkéw (Denkmalarchiv),
rozumianego jako zbiér wszelkich materiatéw majacych znaczenie dla
badan nad zabytkami. Byly to wiec w pierwszym rzedzie rysunki po-
wstajace w ramach prowadzonych prac konserwatorskich, materiaty
ikonograficzne dokumentujgce aktualng badz wczeéniejsza forme czy
stan zachowania obiektu, w tym fotografie (przede wszystkim powsta-
jace w ramach prowadzonej inwentaryzacji obiektéw zabytkowych),
projekty konserwatorskie oraz wszelkie dokumenty, ilustracje, rysun-
ki, szkice dotyczace zabytkdéw architektury®®. Konserwator, w miare
mozliwosci, tworzy¢é miat takze zbiory elementdéw i detali architekto-
nicznych (takze ich fragmentdéw) oraz wyposazenia, ktére mogtly zo-
sta¢ wtdérnie wykorzystane w pracach konserwatorskich lub postuzyé
jako wzorce do rekonstrukcji*®. W koncu, winien rdéwniez troszczyé
sie o zbiory muzealne oraz wszystkie inne zbiory starozytnosci®.

Wybrany przez cztonkédw komisji prowincjonalnej konserwator,
by pelié¢ swoje funkcje jako urzednik panstwowy, potrzebowal za-
twierdzenia ze strony ministra wyznan, ktéry wystawial nastepujacy
dokument: ,Nachdem der [...] zum Provinzialkonservator der Provinz
[...] gewdhlt worden ist, bestdtige ich denselben in dieser seiner Eigen-

“ [H.] Lezius, dz. cyt. s. 33.
*7 Tamze.

% Tamze.

Tamze, s. 34.

50 Tamze.
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schaft fiir den Umfang der Provinz auf Grund der Allerh. O. vom
19. Nov. 1891 namens des Staates und ubertrage ihm bis auf weiteres
alle Rechte und Pflichten, welche aus der Instruktion fiir den Koni-
glichen Konservator der Kunstdenkmadler zu Berlin vom 24. Jan. 1844
sich ergeben, mit der Maf>gabe, daf> der Provinzialkonservator dem
Konservator der Kunstdenkmadler unterstellt und gehalten ist, an den-
selben in allen wichtigen Féllen Bericht zu erstatten”. Odpowiedni
dokument potwierdzajacy nominacje na stanowisko konserwatora pro-
wincji, minister kultury kierowal nastepnie do nadprezydenta prowin-
cji, z prodba o jego publikacje oraz przekazanie informacji wtadzom
nizszych szczebli i wladzom koscielnym?®.

Czlonkowie Prowincjonalnej Komisji ds. Badania i Konserwa-
cji Zabytkdéw pehili swoje funkcje honorowo. Réwniez stanowisko
prowincjonalnego konserwatora zabytkéw miato co do zasady cha-
rakter honorowy®. Otrzymywat on jedynie z budzetu prowincji oraz
centralnego pewna zryczaltowana sume pieniedzy przeznaczonych na
pokrycie wydatkéw shuzbowych, przede wszystkim kosztéw podrdzy.
W niektérych prowincjach utworzono jednak staty budzet dla konser-
watora, ktéry w tym wypadku otrzymywatl wynagrodzenie od wladz
prowincjonalnych, nadal jednak pozostawat honorowym urzednikiem
na szczeblu centralnym. Z czasem, zwazywszy nha znaczny i wciqz ros-
nacy zakres obowigzkéw konserwatora, takie rozwigzanie zaczelo sie
upowszechniac®.

Organizacja ochrony zabytkéw
w Prowincji Prusy Zachodnie

Wtladze wydzielonej ponownie w roku 1878 Prowincji Prusy Za-
chodnie powotaly 28 maja 1879 r. Komisje ds. Utworzenia Muzeum
dla Prowincji Prusy Zachodnie®. Z pisma uzasadniajgcego potrzebe
zatozenia muzeum prowincjonalnego wnioskowa¢ mozna, ze rozumia-

5t Cyt. za: tamze.

% Tamze, s. 34.

% Tamze. K. Bernhardt, dz. cyt., s. 267 n.

5 [H.] Lezius, dz. cyt., s. 34 n.

Archiwum Panstwowe w Gdansku (dalej: APG), zespdt nr 11: Starosta Krajowy
Prowincji Prus Zachodnich w Gdansku [1834-1877], 1878-1919, [1920-1929], sygn. 37
(Acta der Provinzial-Verwaltung der Provinz Westpreuf3en betreffend die Begriindung
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ne ono bylto jako instytucja koordynujgca i wspierajaca dzialania na
rzecz rozwoju nauki i sztuki w prowincji, ktéore — podejmowane do-
tychezas przez réinego rodzaju stowarzyszenia czy osoby prywatne,
lecz pozbawione ogdlnego planowania, koordynacji i finansowego za-
plecza — tracity bardzo wiele ze swojej wagi, nie prowadzac do zad-
nej syntezy: ,Die Folge davon ist, daf> es an einem, auf einen pro-
vinziellen Zweck gerichteten, systematisch geordneten Arbeiten fehlt;
daf3> die jahrlich geleisteten Arbeiten, an sich von hohem Werth, doch
nur in lockerm Zusammenhang unter einander stehen und eine Aus-
sicht, auf dem bisher befolgten Wege in absehbarer Zeit zu einer
abgeschlossenen wissenschaftlichen Arbeit tiber die hiesige Provinz
zu gelangen — sei es auf welchem Forschungsgebiete es wolle — nicht
besteht™®.

Jako integralng czes$¢ dziatan na rzecz rozwoju nauki i sztuki
w prowincji (a wiec dziatan wchodzacych w zakres objety dotacjg z bu-
dzetu centralnego na mocy ustawy z 8 lipca 1875 r.) wladze prowincji
postrzegaty takze inwentaryzacje zabytkéw architektury: ,Seit mehre-
ren Jahren ist ferner wiederholt von der Koniglichen Staatsregierung
bei der Provinzial-Vertretung die Inventarisirung der Baudenkmaéler
der Provinz in Anregung gebracht. Der Reichtum Westpreufdens an
architektonisch-hervorragenden Denkmadlern aus der Ordenszeit ver-
spricht dieser Arbeit ein weittragendes Interesse zu sichern. Auch die-
se Aufgabe fugt sich in den Rahmen der kultur-und kunsthistoris-
chen Arbeiten ein, welche der Firsorge der Provinzial-Vertretung zu
empfehlen sind; aufderdem kann von der bildlichen Aufnahme der
bemerkenswerhen Bauwerke, welche der Beschreibung vorherzuge-
hen hat, eine Sammlung hochst wertvoller Kunstdarstellungen fiir das
Museum erwartet werden™. Stad tez, obok gléwnej komisji ds. Utwo-
rzenia Muzeum dla Prowincji Prusy Zachodnie (ztozonej z trzech
cztonkdw), powolano takze podkomisje ds. inwentaryzacji zabytkow

des Provinzial-Museums Danzig und die Verwendung des in dem Etat zu Ausgaben
fir Wissenschaft und Kunst bestimmten Betrages. Im Allgemeinen), s. 11-13.

% APG, sygn. 11/37, s. 1. Muzeum prowincji nie powstawalo na ,surowym ko-
rzeniu” lecz na bazie zbioréw muzeum historii naturalnej, udostepnionych publicz-
nie w roku 1869, zob.: H. Conwentz, Das Westpreussische Provinzial-Museum 1880-
—1905. Nebst bildlichen Darstellungen aus Westpreufsens — Natur und vorgeschicht-
licher Kunst, Danzig 1905, s. 1 n.

57 APG, sygn. 11/37, s. 2.
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architektury prowincji (jako jedna z czterech podkomisji: historii natu-
ralnej i archeologii, historii oraz rzemiosta, zaleznych od gtéwnej ko-
misji odpowiedzialnej za utworzenie muzeum)®. Ewidencja zabytkéw
architektury byta wiec od poczatku osadzona w strukturach odpowie-
dzialnych za muzeum prowincji*® i pozostatla tam takze po otwarciu
tegoz muzeum, co nastgpito 18 pazdziernika 1880 roku®.

Zadanie inwentaryzacji powierzono Johannesowi Heise, ktéry
rozpoczat prace 1 pazdziernika 1880 r.®! Podlegat on zarzqdowi pro-
wincji, za posrednictwem Komisji ds. Utworzenia Muzeum Prowin-
cji (potem, tj. od 1882 r., Komisji ds. Zarzadzania Zachodniopruskim
Muzeum Prowincjonalnym), ktérej skladal coroczne sprawozdania
z przebiegu prac nad ewidencjg®. Prowadzone byty one zgodnie z po-

% APG, sygn. 11/37, s. 11 n., 20-24 (Danzig, 9 Marz 1880, Vorlage betreffend das
Provinzial-Museum und die Verwendung der im Capitel 4 des Etats zu Ausgaben fir
Wissenschaft und Kunst bestimmten Betrages); zob. takze: H. Conwentz, dz. cyt., s. 267.

% APG, sygn. 11/37, s. 2024, gdzie stwierdzono m.in.: ,Sie [podkomisja ds. inwen-
taryzacji zabytkdéw architektury| hofft mit Sicherheit, noch in diesem Jahre die Bau-
denkmadler zweier Kreise (Culm und Carthaus) aufnehmen und beschreiben lassen
zu kdnnen”, tamze, s. 22.

% H. Conwentz, dz. cyt., s. 2-4. W 1882 r. dotychczasowa Komisja ds. Utworzenia
Muzeum Prowincji (ktorej podlegato otwarte w 1880 r. muzeum) zostala rozwigzana,
a jej miejsce zajeta Komisja ds. Zarzadzania Zachodniopruskim Muzeum Prowincjo-
nalnym (Provinzial-Kommission zur Verwaltung des Westpreufiischen Provinzial-
-Museums); po utworzeniu Prowincjonalnego Muzeum Rzemiosta Artystycznego (Pro-
vinzial-Kunstgewerbemuseum) i wlaczeniu go w struktury zarzadu komisja zmieniata
nazwe na Provinzial-Kommission zur Verwaltung der Westpreufiischen Provinzial-
-Museen, tamze, s. 3.

5 APG, sygn. 7/197, k. 13n; Geheimes Staatsarchiv Preufdischer Kulturbesitz (da-
lej: GStA PK), I. HA, Rep. 93 B: Ministerium der offentlichen Arbeiten, Nr. 833, s.p.
(pismo Heisego do Ministerstwa Rob6t Publicznych z dn. 14 pazdziernika 1880 r.,
z prodbg o dokumenty posdwiadczajace zdobyte uprawnienia zawodowe pruskiego
budowniczego rzadowego, w zwigzku z objeciem stanowiska w zarzadzie prowincji
w Gdansku; tamze, sprawozdanie z przebiegu zatrudnienia ztozone przez Johannesa
Heise Ministerstwu Robdt Publicznych 10 stycznia 1881 r., w ktérym informuje m.in.
0 objeciu stanowiska w Gdansku bei der Provinzial-Verwaltung od 1 pazdziernika
1880 r.); K. Bernhardt, dz. cyt., s. 267.

% GStA PK, I. HA, Rep. 93 B: Ministerium der offentlichen Arbeiten, Nr. 833,
s.p. (sprawozdanie z przebiegu zatrudnienia zlozone przez Johannesa Heise Minister-
stwu Roboét Publicznych 10 stycznia 1881 r., w ktéorym informuje m.in. o objeciu sta-
nowiska w Gdansku bei der Provinzial-Verwaltung od 1 pazdziernika 1880 r.); por.
H. Conwentz, dz. cyt.,, s. 3. Sprawozdania Heisego wlaczane byly do ogdlnych spra-
wozdan skladanych przez Komisje ds. Utworzenia Muzeum Prowincji (nastepnie Ko-
misje ds. Zarzadzania Zachodniopruskim Muzeum Prowincjonalnym) zarzadowi pro-
wingji, zob. np.: APG, sygn. 11/37, s. 43, 61 n.; APG, zespol nr 7: Naczelne Prezydium
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dziatem administracyjnym prowincji. Wizje lokalng poprzedzano ro-
zestaniem krotkich kwestionariuszy do miejscowosci bedacych siedzi-
bami parafii. Nastepnie in situ sporzadzano pisemng dokumentacje
zabytkow, poszerzajac ja w uzasadnionych ranga obiektu przypadkach
o dokumentacje rysunkowa oraz fotograficzng. Kolejno przeprowadza-
no kwerende zZrdédlowa i po weryfikacji zgromadzonych materiatow
przygotowywano publikacje nowych zeszytéw inwentarza®. Zeszyty,
obejmujgce zabytki w granicach jednego lub kilku powiatéw, ukazy-
waly sie pojedynczo, jako autonomiczne publikacje. Po czym okreslo-
na liczbe zeszytéw laczono w tom, w tym wypadku juz jednak wedhug
kryteriow geografii historycznej®.

W 1892 roku, z polecenia ministerstwa wyznan, Johannes Hei-
se zostal wybrany przez zarzad prowincji decyzja z 27 lutego na sta-
nowisko konserwatora zabytkéw Prowincji Prusy Zachodnie. Wybor
ten zostal zatwierdzony 23 marca 1893 r., na mocy decyzji ministerial-
nej®. Na tym stanowisku Heise kontynuowat prace nad inwentarzem,
poszerzajac obszar swojej dzialalnosci o zadania wynikajace z jego
kompetencji jako reprezentanta gtdéwnego konserwatora zabytkow
w Berlinie.

Zgodnie z uchwala sejmiku prowincjonalnego Prus Zachodnich
z 24 lutego 1892 r., Komisje Prowincjonalng ds. Badan i Ochrony Za-
bytkéw tworzyto trzech do pieciu stalych cztonkéw, ale na jej obra-
dy zapraszani byli takze reprezentanci prowincjonalnych stowarzyszen
historycznych i starozytniczych, przedstawiciele Kosciota oraz osoby
prywatne zasluzone na polu ochrony zabytkéw®. W 1894 r. ukon-
stytuowata sie rozszerzona Komisja ds. Badan i Ochrony Zabytkéw
(Kommission zur Erforschung und zum Schutze der Denkmudiler),

Prowincji Prus Zachodnich w Gdansku [1808] 1878-1940, sygn. 199: Acta des Konigli-
chen Ober-Préasidiums von West-Preussen, betreffend Das Westpreufdische Provinzi-
al-Museum in Danzig und die aus. Provinzial Mittel fiir Kunst und Wissenschaft ge-
machten Aufwendungen, s. 176, 184-194.

% K. Bernhardt, dz. cyt., s. 268-271; APG, sygn. 7/199, s. 176.

6 7, Heise, dz. cyt., s. 15 n.

% GStA PK, 1. HA, Rep. 93 B: Ministerium der 6ffentlichen Arbeiten, Nr. 833, s.p.
(Vorschlag zur Verleihung des Charakter als ,Baurath” an den Landesbauinspector,
Director des Westpreufdischen Kunstgewerbemuseums Heise in Danzig), w uzasadnie-
niu wniosku przytoczono krétka, wartosciujaca charakterystyke dotychczasowej karie-
ry zawodowej Heisego, tamze.

% [H.] Lezius, dz. cyt, s. 28; J. Heise, dz. cyt., s. 12.
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w ktérej sklad wchodzili nastepujacy czlonkowie: nadprezydent pro-
wincji jako przedstawiciel wtadz panstwowych, dziewieciu przedstawi-
cieli organéw wladz oraz stowarzyszen koscielnych, Komisja ds. Za-
rzadzania Prowincjonalnymi Muzeami Prus Zachodnich (Kommission
fiir die Verwaltung der Westpreussischen Provinzialmuseen), ktdra
tworzylo pieciu cztonkéw, konserwator prowincjonalny oraz pieédzie-
sigt 0s6b prywatnych®’.

Po dmierci Heisego w 1899 r. funkcje konserwatora zabytkow
w prowincji zachodniopruskiej objat Adolf Boetticher, a od 1903 r. —
Bernhard Schmid®.

Ksztattowanie sie struktur ochrony zabytkéw w Prusach towa-
rzyszyto procesowi budowania pruskiej, potem niemieckiej, tozsamo-
ci narodowej, stanowigc istotny element tegoz procesu. Swiadomosé
wartoéci pomnikéw historii jako spoiwa owej tozsamosci, warunko-
wala rozumienie dziatan podejmowanych w celu ich ochrony jako
dziatann w interesie dobra wspdlnego, i w konsekwencji czynita pan-
stwo odpowiedzialnym za ich realizacje. Do lat czterdziestych XIX w.,
pomimo wielu préb wprowadzenia przepiséw regulujacych kwestie
panstwowej pieczy nad zabytkami, trudno méwi¢ o shuzbach konser-
watorskich w Prusach oraz skutecznym systemie ochrony pomnikéw
przesztosci. Zmienito sie to wraz z objeciem tronu przez Fryderyka
Wilhelma IV i utworzeniem stanowiska pruskiego konserwatora za-
bytkéw w roku 1843. Przepas¢ pomiedzy mozliwosciami jednego
cztowieka, nawet tak niezwykle utalentowanego i oddanego sprawie
jak Ferdynand von Quast, a ogromem zadan jakim musiat sprostaé¢
(zwazywszy rozlegtos$é panstwa i bogactwo jego kulturowej spuécizny)
szybko zrodzila koniecznos$¢ decentralizacji stuzb konserwatorskich.
Wychodzaca naprzeciw tym potrzebom ustawa z 1875 r. zaowocowata
rozwojem lokalnych inicjatyw w zakresie kultury i nauki, w ramach
ktérych znalazta sie takze ochrona zabytkéw. Wspdlna podstawa fi-
nansowania poskutkowala sprzegnieciem dziatan o charakterze kon-
serwatorskim ze strukturami organizacyjnymi skupionymi wokdét mu-
zedw, postrzeganych wdéwczas jako swojego rodzaju centra sterowania
i zaplecze dla dziatalnosci naukowo-badawczej i kulturalnej. Na takim

5 H. Lezius, dz. cyt, s. 29; J. Heise, dz. cyt., s. 12.
% APG, sygn. 7/199, s 176; GStA PK, I. HA, Rep. 76 Kultusministerium, Ve Sect. 1,
Abt. VI. Nr. 139, k. 7; K. Bernhardt, dz. cyt., s. 267.
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podtozu, w latach dziewieédziesigtych XIX w. wyksztalcito sie stanowi-
sko prowincjonalnego konserwatora zabytkéw w Prusach.

Formation of provincial institutional structures
for protection of historical monuments in Prussia
and its exemplification in the province of West Prussia

Protection of historical monuments was an important component of
the state’s policy in the Kingdom of Prussia from the early 19" century.
Historical monuments played a major role in the emergence of a new society,
which was aware of its common historical origins. Care for monuments was
therefore in the interests of the country, whose institutions made repeated
attempts to establish an institutional framework that would enable effective
monuments protection. The first attempts of that kind were highly unsuccessful
as was the case with the memorial of the State Construction Commission
(Technische Oberbaudeputation), drafted by Karl Friedrich Schinkel and
issued on August 17, 1815. A major change came to existence in 1835 when
the task of protecting historical monuments was assigned to the Ministry
of Religion, Public Education and Health (Ministerium der Geistlichen,
Unterrichts- und Medizinalangelegenheiten). Subsequently, in 1843, there
was created the position of the conservator of monuments. However, it soon
became evident that due to the size of the country and the sheer numbers
of existing monuments, the conservator was unable to carry out his duties
efficiently. The recurrent problem of decentralization of the administration
responsible for historical monuments protection was finally solved by the
so-called ‘Dotation Act’ (Dotationsgesetz), issued on July 8, 1875. The act
allocated each of the provincial governments separate funds dedicated to the
protection of historical monuments. These funds allowed local governments
to support scientific and antiquarian societies and museums, and to carry
out the task of cataloguing historical monuments. The next milestone in the
reorganization of monument protection in Prussia was the Imperial Edict
issued on November 19, 1891. The edict established Provincial Commissions
for Study and Protection of Historical Monuments (Provinzial-Kommissionen
zur Erforschung und Erhaltung der Denkmdler) and contributed to the
establishment of the provincial monument conservator position. Despite
their limited authority (i.e. they were not allowed to take any legally binding
decisions), provincial monument conservators played a decisive role in the
protection of historical monuments. They also continued the process initiated
before 1891, which was to create a comprehensive catalogue of historical
monuments in their respective provinces.
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Under the ‘Dotation Act’ of 1875, the government of the Province
of West Prussia (Westpreufien) established a Committee for Creation of
Museums for the Province of West Prussia on May 28, 1879. The committee
was to coordinate and support various actions aimed at development of
the arts and science in the province. An inherent part of these actions was
cataloguing of architectural monuments; for that purpose, a subcommittee
was established. The task of cataloguing historical monuments was given
to Johannes Heise, who began his work on October 1, 1880. In 1892, the
government of the province of West Prussia appointed Heise the provincial
monument conservator. Therefore, he could continue his work on the
catalogue, but also, as the representative of the main conservator of historical
monuments in Berlin, but also more duties were imposed on him. After his
death in 1899, the position of the provincial monument conservator in West
Prussia was taken over by Adolf Boetticher, and then, in 1903, by Bernhard
Schmid.
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Rozdziat 3

Karolina Zimna-Kawecka
Wydziat Sztuk Pieknych UMK w Toruniu

Ochrona zabytkéw na Pomorzu i Kujawach
przed rokiem 1939
— organizacja urzedu konserwatorskiego,
zadania i praktyka

Wstep

Organizacji stuzb konserwatorskich w Polsce miedzywojennej
poswiecono juz wiele publikacji. Niedawna setna rocznica odzyskania
niepodlegtosci réwniez byta kolejnym bodZcem do pogiebienia badan
nad osiggnieciami $rodowiska konserwatorskiego w wybranych regio-
nach Polski przedwojennej'. W prezentowanym artykule skoncentru-
je sie na omowieniu warunkéw ksztaltowania i funkcjonowania stuzb

! ]. Pruszynski, Dziedzictwo kultury Polski. Jego straty i ochrona prawna, t. 1-2,
Krakéw 2001; B. Rymaszewski, Polska ochrona zabytkéw. Refleksje z lat 1918-2002,
Warszawa 2002; P. Dettloff, Odbudowa i restauracja zabytkéw architektury w Pol-
sce w latach 1918-1939, Krakéw 2006; Dziataj i miej nadzieje. Stulecie paristwo-
wych stuzb konserwatorskich w Polsce 1918-2018, red. ]J. Rulewicz, R. Marcinek,
Warszawa 2018; Stuzby konserwatorskie w dwudziestoleciu miedzywojennym. Naro-
dziny, organizacja, dziatalnosé. W 100-lecie odzyskania niepodlegtosci, red. K. Gutt-
mejer, Warszawa 2018; Dekret Rady Regencyjnej z 1918 r. o opiece nad zabytkami
sztuki i kultury z komentarzem, czyli eseje o prawie ochrony dziedzictwa kultury,
red. K. Zeidler, M. Marcinkowska, Gdansk 2017. Zob. tez ]. Wojciechowski, Organi-
zacja opieki paristwowej nad zabytkami w Polsce, ,Wiadomosci Konserwatorskie”,
1929, nr 10-12, s. 37-43; ]. Wojciechowski, Historia powstania i rozwoju organiza-
cji opieki paristwowej nad zabytkami sztuki w Polsce, ,Ochrona Zabytkéw Sztuki”
(dalej: OZS), 1930-1931, z. 1-4, cz. 1, s. 3-33.
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konserwatorskich na obszarze dzisiejszego wojewddztwa kujawsko-po-
morskiego na przyktadzie wybranych dziatani konserwatorsko-restau-
ratorskich?. Wybor przedsiewzie¢ ma na celu jak najlepsze zilustro-
wanie problemoéw dotyczacych ,ochrony zabytkéw”, ktéra definiowana
jest m.in. jako zapewnienie warunkéw prawnych, organizacyjnych i fi-
nansowych umozliwiajacych trwate zachowanie zabytkéw?®. Nie mniej
waznym celem opracowania jest zilustrowanie wskazanych zagad-
nien z perspektywy tzw. ,codziennoéci urzedniczej’. Tekst podzielono
na nastepujace watki: przedstawienie poczgtkéw organizacji ochrony
zabytkdéw okregu poznansko-pomorskiego na tle systemu organiza-
cji w Polsce; ukazanie roli wojewodéw i urzednikéw budowlanych na
sprawy ochrony zabytkéw na omawianym obszarze; charakterysty-
ka problematyki dziatann konserwatorskich regionu w odniesieniu do
uwarunkowan historyczno-politycznych i stanu zachowania zabytkow;
omoéwienie specyfiki kierunkéw dziatan poszczegdlnych konserwato-
réw na podstawie przyznanych im prerogatyw; przedstawienie proble-
mu odmiennej interpretacji wyznacznikéw teorii ochrony w wydawa-
niu zalecenn konserwatorskich. W ostatniej czesci nakredlono réwniez
problematyke organizacji ochrony zabytkéw archeologicznych i po-
mnikow przyrody.

Organizacja ochrony zabytkéw w II Rzeczypospolitej
i wojewodztwie pomorskim

Ramy organizacyjne i administracyjne stuzb ochrony regulowat
poczatkowo Dekret Rady Regencyjnej z dnia 31 pazdziernika 1918 r.
0 opiece nad zabytkami. Zgodnie z nim sprawami zabytkéw zarzadzato
Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego (od grud-
nia 1918 do 1922 r. Ministerstwo Sztuki i Kultury):. Czynnosci wtadzy

2 Pelen katalog prac konserwatorsko-restauratorskich przeprowadzonych w woj.
pomorskim przed 1939 r. zawarto w pracy doktorskiej autorki: K. Zimna-Kawecka,
Dziatalnoé¢ konserwatorska w wojewddztwie pomorskim w latach 1920-1939, t. 3,
UMK, Torun 2011, mps w archiwum Katedry Konserwatorstwa UMK.

5 Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami
(Dz.U. 2003, Nr 162, poz. 1568 ze zm.).

* Dekret Rady Regencyjnej z dnia 31 pazdziernika 1918 r. o opiece nad zabytka-
mi sztuki i kultury (Dz.P. 1918, Nr 16, poz. 36); Ustawa z dnia 17 lutego 1922 r. o znie-
sieniu Ministerstwa Sztuki i Kultury (Dz.U. 1922, Nr 14, poz. 128).
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rzadowej, z prawem wydawania decyzji, sprawowali powolani przez
ministra, podlegajacy mu bezposrednio, konserwatorzy. Rozpoczeli
oni swojg dzialalno$¢ od 1919 r.> W 1920 r. konserwatoréw wlgczo-
no w strukture urzedéw wojewddzkich, powierzajac im kierownictwo
nowo utworzonych Oddzialéw Sztuki. Wojewode uczyniono organem
ochrony zabytkéw I instancji, Ministra Sztuki i Kultury II instancji (po
likwidacji tegoz Ministerstwa — Ministra WRiOP)®. Wojewoddéw zobo-
wigzano jednak do wykonywania powierzonych czynnosci za pomo-
cq ,fachowych organéw” w tej dziedzinie — czyli konserwatordéw za-
bytkéw. Do ich zadan nalezata identyfikacja zasobu zabytkdow, ktére
nastepnie miaty zosta¢ wpisane do inwentarza zabytkow sztuki i kul-
tury oraz wydawanie pozwolenn na prace konserwatorsko-restaurator-
skie, remonty i przeksztalcenia, a w razie koniecznosci takze na roz-
biérke budowli historycznych. Konserwatorowi przystugiwato prawo
wstrzymania prac wykonywanych bez pozwolenia lub prowadzonych
niezgodnie z zaleceniami. Jednak nie posiadajac uprawnien wladczych,
decyzje administracyjne w tym zakresie wydawaly organy administra-
cji (wojewoda). Whadzom rzadowym przystugiwalo takze prawo wy-
wlaszczenia lub ograniczenia uzytkowania zagrozonego zniszczeniem
zabytku. Czynnosci te faktycznie wykonywali konserwatorzy’.

Dziesieé lat pdzniej, zgodnie z Rozporzadzeniem Prezydenta RP
z dnia 6 marca 1928 r. o opiece nad zabytkami, potwierdzono sta-
tus konserwatordw i Ministra WRiIOP, ktéry jako organ Il instancji
sprawowat tez nadzér merytoryczny nad dzialaniami konserwatordw.
Do jego uprawnien nalezalo mianowanie tych urzednikéw. Minister
jako organ I instancji zatwierdzal tez poczatkowo projekty pomnikdéw
z tzw. stanowiska artystycznego. W 1931 r. zarzadzanie tymi sprawami
przejeli formalnie wojewodowie, ale faktycznie odpowiadali za nie kon-

> Rozporzadzenie Ministra Sztuki i Kultury z dnia 5 kwietnia 1919 r. w przedmio-
cie organizacji urzedéw konserwatorskich (M.P. 1919, Nr 81).

5 Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych oraz Ministra Sztuki i Kultu-
ry o wilaczeniu urzedéw konserwatorskich w sktad urzedéw wojewddzkich z dnia 20
lutego 1920 r. (Dz.U. 1920, Nr 19, poz. 97); Instrukcja, wydana przez Ministra Sztu-
ki i Kultury w porozumieniu z Ministrem Spraw Wewnetrznych na podstawie art. 41
rozp. wykonawczego Rady Ministrow z dnia 16 listopada 1920 r. (Dz.U. R.P. 1920,
Nr 90, poz. 490) w sprawie stosunku Wojewoddéw do Urzedéw Ministerstwa Sztuki
i Kultury (Dz.Urz. MSW 1920, Nr 8, poz. 50).

" Dekret Rady Regencyjnej z dnia 31 pazdziernika 1918 r. ..., art. 3, 6, 10, 12-17,
20-22.
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ZABYTKOW (od 19281.)
\\
A
5 WOJEWODA
\\
\
b
N
R URZAD WOJEWODIKI:
OKREGOWY KONSERWATOR
ZABYTKOW
TERENOWA ADMINISTRACJA
BUDOWLANA

Il. 1. Schemat organizacji systemu ochrony zabytkéw w II Rzeczypospolitej, oprac.
K. Zimna-Kawecka

serwatorzy — jako merytoryczni eksperci od wielu spraw zwigzanych
ze wspOlczesng sztukq i kulturg oraz estetyka krajobrazu. Ich zalece-
nia byly w terenie nadzorowane przez struktury administracji budow-
lanej (w urzedzie wojewddzkim i starostwach powiatowych) (il. 1)3.

Konserwator sprawujgcy swoje czynnos$ci samodzielnie (mial
mozliwos¢ samodzielnego zajecia stanowiska, za ktére odpowiadat
merytorycznie przed ministrem®) nie byt w stanie (wskutek niedofi-

8 Rozporzadzenie Prezydenta RP z dnia 6 marca 1928 r. o opiece nad zabytkami
(Dz.U. 1929, Nr 29, poz. 265); Rozporzadzenie Ministra Wyznan Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego z dnia 16 czerwca 1931 r. wydane w porozumieniu z Ministrem
Spraw Wewnetrznych o przekazaniu Wojewodom decyzji w sprawach zatwierdzania
projektéw pomnikéw ze stanowiska artystycznego (Dz.U. 1931, Nr 62, poz. 502); In-
strukcja Ministerstwa Wyznan Religijnych i Odwiecenia Publicznego z dnia 2 czerwca
1930 r. o prawach i obowigzkach konserwatoréw (M.P. 1930, Nr 156, poz. 239).

9 Instrukcja [...] wydana przez Ministra Sztuki..., art. 5, 7. Wiecej o rzeczywistej
pozycji konserwatora w urzedzie zob. K. Zimna-Kawecka, Etos konserwatora w pol-
skim miedzywojennym prawie ochrony zabytkéw wobec praktyki urzedniczej, [w:]
Ochrona doébr kultury w rozwoju historycznym, red. M. Rézanski, Olsztyn 2017,
s. 85-99.
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nansowania i szczuptodci kadrowej Oddzialdw Sztuki w urzedzie wo-
jewddzkim) dokonywaé biezacej kontroli stanu zabytkéw. Urzednicy
administracji budowlanej czesto nie mieli natomiast odpowiedniego
wyksztalcenia, by sprosta¢ wymogom ochrony i opieki nad zabyt-
kami. Zdarzalo sie, ze nie realizowali w odpowiedni sposdb projek-
téw zatwierdzonych przez konserwatora lub nie doceniali wartosci
zabytk dw!°.

Kraj podzielono na okregi konserwatorskie, ustanawiajac
w 1923 r. poznansko-pomorski okreg konserwatorski z siedzibg kon-
serwatora w Poznaniu. Pod wzgledem administracyjnym okreg obej-
mowat dwczesne wojewddztwa poznanskie i pomorskie ze stolica
w Toruniu, zajmujace wiekszos¢ terenu dzisiejszego wojewddztwa ku-
jawsko-pomorskiego i czesci pomorskiego (il. 2)!'. Oba wojewddztwa
bylty zarzadzane do 1922 r. przez specjalnie powotane Ministerstwo
bytej dzielnicy Pruskiej z siedzibq w Poznaniu'?2. Ze wzgledu na odreb-
noé$¢ administracyjng obszaru w stosunku do pozostalych dzielnic Pol-
ski zachowano tu tymczasowo obowigzujgce ustawodawstwo pruskiet®.

Sprawami zabytkéw Wielkopolski i Pomorza od 1919 r. zajmowat
sie urzedujacy w Poznaniu, poczatkowo w Muzeum Wielkopolskim,
a nastepnie we wspomnianym Ministerstwie (jako kierownik Depar-
tamentu Kultury), konserwator i muzealnik dr Nikodem Pajzderski'4.

10 K. Zimna-Kawecka, Efos konserwatora..., s. 92.

1t Na terenie woj. pomorskiego znajdowal sie tez pow. dzialdowski — obecnie
w woj. warminsko-mazurskim. W 1937 r. woj. pomorskie powiekszono o powiaty wy-
laczone z woj. poznanskiego (bydgoski, inowroctawski, szubinski i wyrzyski) i z woj.
warszawskiego (whoclawski, lipnowski, nieszawski, rypinski). Powiat dziatdowski wkg-
czono do woj. warszawskiego. Zob. ustawa z dnia 12 czerwca 1937 r. o zmianie gra-
nic wojewoddztw: poznanskiego, pomorskiego, warszawskiego i t6dzkiego (Dz.U. 1937,
Nr 46, poz. 350).

12 Ziemie bytego zaboru pruskiego miaty bowiem odrebnag od pozostatych dzielnic
kraju strukture i organizacje administracyjng, lecz réwniez gospodarcza. Zob. ustawa
z dnia 1 sierpnia 1919 o tymczasowej organizacji zarzadu bylej Dzielnicy Pruskiej
(Dz.P. 1919, Nr 64, poz. 385).

5 Tamze.

14 Zob. biogram N. Pajzderskiego zamieszczony na koncu ksigzki; Nikodem
Pajzderski 15 1X 1882-6 I 1940. Muzealnik — konserwator zabytkéw - historyk
sztuki, red. E. Siejkowska-Askutja, Poznan 2014; E. Siejkowska-Askutja, Ochrona
zabytkéw w miedzywojennej Polsce — wojewddztwo poznariskie, [w:] Stuzby kon-
serwatorskie w dwudziestoleciu miedzywojennym. Narodziny, organizacja, dzia-
talnosé. W 100-lecie odzyskania niepodlegtosci, red. K. Guttmejer, Warszawa 2018,
s. 159-192.
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Il. 2. Fragment mapy okregéw konserwatorskich w Polsce wg sta-
nu z 1930 r. Oznaczony okreg poznansko-pomorski z siedzibg kon-
serwatora w Poznaniu

Zrédto: ,Ochrona Zabytkow Sztuki’, R. 1931, 7. 1-4, ¢z 1, s. 19, ryc. 2.

On tez (po likwidacji Ministerstwa bylej Dzielnicy Pruskiej) zostat
pierwszym konserwatorem okregowym na oba wojewddztwa. Po nim,
w 1933 r., stanowisko objat dr Witold Dalbor®.

5 Zob. biogram W. Dalbora zamieszczony na koncu ksigzki; A. Gaczot, Dalbor
Witold Marian, hasto [w:] Polski stownik biograficzny konserwatoréw zabytkdéw,
z. 3, red. H. Kondziela, H. Krzyzanowska, Warszawa 2009, s. 30-31; K. Zimna-Kawe-
cka, Ochrona zabytkéw w Toruniu w latach 1920-1939, [w:] Stuzby konserwatorskie
w dwudziestoleciu miedzywojennym. Narodziny, organizacja, dziatalnosé. W 100-le-
cie odzyskania niepodlegtosci, red. K. Guttmejer, Warszawa 2018s. 200.
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W miedzyczasie wojewodowie pomorscy starali sie o powotanie
osobnego konserwatora dla woj. pomorskiego. W latach 1919-1921
urzad ten sprawowat dr Jan Lankau's. Na terenie bylej dzielnicy pru-
skiej Rozporzadzenie o wlaczeniu urzedéw konserwatorskich w sklad
urzedéw wojewddzkich zaczelo obowigzywaé dopiero w 1922 r.,
w zwigzku z tym J. Lankau podlegal N. Pajzderskiemu. W latach
1929-1931 udato sie powota¢ na Pomorzu, jednak tylko w charakterze
pomocnika (tytulowanego tez ,pelnigcym obowigzki konserwatora”)
dr. Gwidona Chmarzynskiego!’. Osobnego konserwatora dla woje-
wodztwa pomorskiego powotano w lipcu 1937 r. Zostalt nim mgr Jerzy
Chyczewski's. Wszyscy wymienieni konserwatorzy byli historykami
sztuki. Do pomocy konserwatorowi w Poznaniu przydzielono sekre-
tarke, nastepnie asystentke, Haline Siemeriska, ktéra zastapita Jadwi-
ga Graff-Chrzagszczewska. Jerzemu Chyczewskiemu pomagata w pracy
kancelistka Regina Smendowa.

W zwigzku ze skomplikowang organizacja systemu ochrony na
Pomorzu wydhuizona byla droga korespondencyjna w sprawach zabyt-
kéw, co obrazuje zalaczony na ilustracji schemat (il. 3). Konserwator
w Poznaniu w sprawach organizacyjno-finansowych dotyczacych za-
bytkéw Pomorza odpowiadal przed wojewoda pomorskim, a w spra-
wach zabytkéw wojewddztwa poznanskiego — przed wojewoda poznan-
skim. W sprawach merytorycznych kontrolowany byt przez ministra'.
Ze wzgledu jednak na brak uprawnien wladczych decyzje wydawalt
wojewoda (oczywiscie przygotowane przez konserwatora), zatem cata
korespondencja w sprawach zabytkéw przebiegala na linii Konserwa-
tor — Urzad Wojewddzki Poznanski: Wojewoda — Urzad Wojewoddzki
Pomorski: Wojewoda. Dalej pisma rozsytano do poszczegdlnych wy-
dzialdw urzedu, a nastepnie do podleglych urzedéw administracji te-

16 Zob. biogram J]. Lankaua zamieszczony na koncu ksigzki; K. Zimna-Kawecka,
Ochrona zabytkéw w Toruniu..., s. 200-202.

7" Zob. biogram G. Chmarzynskiego zamieszczony na koncu ksigzki; J. Poklewski,
Profesor Gwido Chmarzyriski (1906-1973). Badacz - pedagog — organizator — czlo-
wiek, Gwido Chmarzynski i jego dzieto ,Sztuka w Toruniu”, red. E. Okon, Torun
2014, s. 13-28; K. Zimna-Kawecka, Ochrona zabytkéw w Toruniu..., s. 202.

18 K. Zimna-Kawecka, Ochrona zabytkéw w Toruniu..., s. 203-204; K. Przyby-
szewski, Chyczewski Jerzy (1907-1944), hasto [w:] Polski stownik biograficzny konser-
watoréw zabytkéw, z. 2, red. H. Kondziela, H. Krzyzanowska, Poznan 2006, s. 42-44.

19 K. Zimna-Kawecka, Efos konserwatora..., s. 89 i n.
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Ochrona zabytkéw na Pomorzu i Kujawach przed rokiem 1939...

renowej (Starostw i Panstwowych Urzedéw Budownictwa Naziemnego,
dalej: PUBN) albo do odpowiednich ministerstw, kurii czy wreszcie
prywatnych wiascicieli. Wydtuzato to znacznie droge korespondencyj-
ng, dlatego wiadciciele zabytkow, jak i konserwator w Poznaniu, czesto
pomijali te oficjalng linie korespondencji.

Wspomniana administracja budowlana na terenie Pomorza
i Wielkopolski zorganizowana byta do 1932 r. na wzér pruski, w po-
staci wspomnianego PUBN lub Panstwowej Inspekcji Budowlanej
— organu administracji niezespolonej. Po ich likwidacji funkcje tych
organdéw przejely referaty budowlane w starostwach powiatowych®.

Zazwyczaj w nagtych przypadkach do zatatwienia sprawy (np.
ogledzin zabytkéw) delegowano pracownikéw oddziatéw budowlanych
wlasciwych starostw?. Analogicznie w miastach sprawozdan oczekiwa-
no od wyznaczonych pracownikéw Zarzaddéw Miejskich — prowadzono
np. dzienniki prac, z ktérych odpisy co miesigc przedstawiano konser-
watorowi do kontroli?2

Nalezy tez pamietaé, ze z powoddw organizacyjno-finansowych
sprawy zabytkow nadzorowaty trzy rdézne wydziaty urzedu wojewddzkie-
go: Wydziat Ogolny (wojewoda), Wydziat Robdt Publicznych (nast. Ko-
munikacyjno-Budowlany) oraz Wydziat Spoteczno-Polityczny — w spra-
wach kosciotéw i innych budynkéw stanowigcych wlasnoéé Kosciola, co
zwigzane bylo z rzadowym patronatem. Urzednicy zatrudnieni w tych
strukturach kontaktowali sie z konserwatorem przez Urzad Wojewddzki
PoznanskKi, ale i bezposrednio z réznymi (wg wlasciwosci) ministerstwa-
mi. Dodatkowo czestym uczestnikiem byly Kurie w Gnieznie i Pelpli-
nie, a takze we Wloctawku (zwlaszcza po 1938 r.) — podziat admini-
stracji kosScielnej nie pokrywal sie bowiem z granicami wojewodztwa®.

20 Zadania PUBN regulowata instrukcja stuzbowa z 1921 r. Kierownicy zajmowali
sie strong techniczng spraw budowlanych (z wylaczeniem administracji budowli wod-
nych, kolejowych, pocztowych, kopalni i wojskowych), badaniem stanu technicznego,
materiatoznawczego i instalacji. Kosztorysy powyzej 3000 mkp PUBN zobowigzany
byt przedstawi¢ przetozonym w urzedzie wojewddzkim. Zob. Archiwum Panstwo-
we w Bydgoszczy, Urzad Wojewddzki Pomorski w Toruniu 1919-1939 (dalej: APB,
UWPT), sygn. 24526, k. 9: 17 11 1921 r.; sygn. 25447, 17 111 1921 r.

2t Np. po odkryciu muru podczas budowy przy zamku w Dzialdowie. Zob. APB,
UWPT, sygn. 24578, k. 133-136: 13 VI-10 VII 1933 r.

2 APB, UWPT, sygn. 24588, k. 175: 27 XI 1937 r.

% M. Biskup, Dzieje diecezji chelminskiej (1243-1992), [w:] Diecezja toruriska.
Historia i terazniejszosé, t. 1, pr. zbior. pod red. ks. S. Kardasza, Torunn 1994, s. 44;
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Po likwidacji stanowiska konserwatora w 1922 r. wladzom po-
morskim bardzo zalezalo na ponownym jego powotaniu. Apelowat
o to Kkilkakrotnie wojewoda Stanistaw Wachowiak, argumentujac
wnioski nastepujaco: ,Wojewddztwo Pomorskie nie tylko nie posiada
osobnego konserwatora zabytkow, ale tak samo etatu dla referenta
kultury i sztuki. Taki stan rzeczy nie moze byé nie tylko ze wzgle-
déw ogdlnoadministracyjnych, ale przede wszystkim politycznych. [...]
Pomorze nie odczuwa kontynuowania dzieta jednoczenia [...] bo nie
bedac zasilane z macierzy ani idealnie, ani materialnie nie doznaje
poza tym nalezytej pomocy przy ksztaltowaniu rodzimego zycia sztu-
ki i kultury”®. Wojewoda twierdzil tez, do$¢ dramatycznie, Zze sprawy
ochrony zabytkéw bez konserwatora pomorskiego: ,istnialy tylko na
papierze”®.

Skutki braku statej obecnosci konserwatora na Pomorzu do-
brze ilustruje przyktad zniszczenia przez piorun muréw Wiezy Ma-
zurskiej w Brodnicy. O tym incydencie oraz przeprowadzonej napra-
wie konserwator w Poznaniu dowiedziat sie z prasy®. Konserwatorzy
starali sie osobiscie nadzorowaé najwazniejsze prace oraz uczestni-
czy¢ w badaniach architektoniczno-konserwatorskich zabytkéw. Jerzy
Chyczewski oprécz doraznych badan kamienic dokonal analizy za-
bytkoznawczo-konserwatorskiej wtdérnej i pierwotnej warstwy obrazu
Ukrzyzowanie z kosciola w Przecznie?. Witold Dalbor ocenial stan
zachowania oraz analizowat strukture piecdziesieciometrowego odcin-
ka muréw miejskich Torunia w poblizu ul. Miedzymurze, ktéry gro-
zit zawaleniem. Na podstawie badan architektonicznych zidentyfikowat
dwie fazy budowy — $redniowieczng, w ktérej polecit uzupelié¢ ubytki
muréw za pomocq cegiel formatu $redniowiecznego i zaprawy wa-
piennej oraz z XIX w. W nowszej czesci nakazat zamurowaé otwory

Diecezja wiloctawska 2000, oprac. W. Fratczak, W. Kujawski, A. Poninski, K. Rulka,
L. Urbanski, Wtoctawek 2001, s. 22-23, 25-26, 31; S. Wilk, Archidiecezja gnieznien-
ska pod rzqdami arcybiskupéw: Edmunda Dalbora (1915-1926) i Augusta Hlon-
da (1926-1948), [w:] 1000 lat Archidiecezji Gnieznieriskiej, red. ]. Strzelczyk, ]. Gorny,
Gniezno 2000, s. 379-394.

2t APB, UWPT, sygn. 30401, 9 II 1925 r.

% APB, UWPT, sygn. 25070, 10 T 1925 r.

% APB, UWPT, sygn. 24606, k. 9-11: 3-31 VIIT 1936 r.

27 APB, UWPT, sygn. 24592, k. 11-13: 8 IX 1938 r.; Cenne dzielo sztuki w koscie-
le w Przecznie, ,Stowo Pomorskie”, 26 III 1939, nr 71, s. 8.
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strzelnicze, gdyz miata posiadaé proste, gtadkie lico, aby lepiej nawig-
zywaé do struktury $redniowiecznej®.

Czestsze wizje lokalne konserwatoré6w uwarunkowane bytly,
co oczywiste, ich siedzibg, dlatego bardziej aktywni byli J. Lankau,
G. Chmarzynski i J. Chyczewski. Natomiast poznanscy konserwa-
torzy, obok regularnych, dokonywali inspekcji incydentalnych, np.
w zwigzku z wydaniem orzeczen konserwatorskich. Wydanie orze-
czenia poprzedzala ocena wartodci zabytku. Wlasnie w tym celu
W. Dalbor przyjechat do Grudzigdza, aby dokonaé¢ ogledzin intar-
sjowanych drzwi z XVIII w. Konserwator ten osobidcie nadzoro-
wal tez transport gotyckiego tryptyku z toruniskiego kosciota NMP
do pracowni konserwatorsko-restauratorskiej J. Rutkowskiego
w Warszawie®.

Po krotkiej dziatalnosci J. Lankaua (do 1921 r.) dopiero w 1929 r.
udalto sie utworzyé stanowisko pomocnika konserwatora na Pomorze.
W umowie nie sprecyzowano jednak stopnia jego zaleznosci w po-
dejmowanych decyzjach i wydawaniu opinii, zapisujac tylko ogodl-
nie, iz wazniejsze sprawy G. Chmarzynski ma uzgadniaé¢ ze swoim
przetozonym w Poznaniu — N. Pajzderskim. Wyniknelo z tego kilka
nieporozumien, zwtaszcza, ze N. Pajzderski, mimo odleglosci siedzi-
by urzedu, wykazywat nie tylko zainteresowanie, ale i zaangazowanie
sprawami zabytkdw Pomorza, co dobrze odzwierciedlaja stowa woje-
wody S. Wachowiaka: ,Gdziez nie byto gtowy i reki Pajzderskiego, je-
$li o pomorskie zabytki chodzito?”®. Jednym z zarzewi konfliktu byta
dokonana przez G. Chmarzynskiego krytyka wartosci artystycznej
nowej polichromii w zabytkowym kosciele w Kartuzach, co poskut-
kowato wstrzymaniem dofinansowania prac. Nie wiedzial, ze projekt
otrzymat pozytywna opinie N. Pajzderskiego®. Ta i podobne sprawy
dotknely przetozonego, co byto powodem likwidacji stanowiska. Naj-
wiekszy zarzut wobec G. Chmarzynskiego dotyczyt niedopilnowania
remontu prezbiterium gotyckiego kosciola NMP w Toruniu. Usunie-

2 APB, UWPT, sygn. 24573, Sprawozdanie konserwatora za II kw. 1935 r.

2 APB, UWPT, sygn. 24554, k. 294: 9 VII 1926 r.; sygn. 24585, k. 87:26 'V, 30 IX 1934 r;
sygn. 24578, k. 226-229: 6 VI-22 IX 1933 r.

% S. Wachowiak, Czasy, ktére przezytem: wspomnienia z lat 1890-1939, Warsza-
wa 1983, s. 116-117.

t APB, UWPT, sygn. 24564, k. 181-182, 218-219: 17 1V, 27 VIII 1930 r,; sygn. 24575,
k. 69: 27 VIII 1930 r.; sygn. 24137, k. 5: 28 X 1930 r.
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to tam $lady po weczedniejszych sklepieniach, ktére G. Chmarzynski
nakazal zachowad®. Potwierdzeniem tego faktu jest pismo Naczelni-
ka Wydzialu Ochrony Zabytkéw w Ministerstwie WRiOP Jaroslawa
Wojciechowskiego, ktéry wyjasniat, iz: ,Pan Chmarzynski, [...] wyta-
mywal sie w okresie swego urzedowania z pod obowigzujacych go
obowigzkéw w stosunku do fachowego przelozonego [...]. Nieuzgod-
nienie spraw o charakterze czysto fachowym z tym ostatnim dopro-
wadzato do bardzo zasadniczych nieporozumien”. Twierdzono ponad-
to, iz G. Chmarzynski, pomimo niekwestionowanej, wysoko ocenianej
wiedzy z zakresu historii sztuki, nie miat odpowiedniego doswiadcze-
nia w sprawach konserwacji zabytkow, co spowodowalo niekorzyst-
ne dla tych obiektéw konsekwencje. Ministerstwo zapewniato réw-
niez, ze gdyby wojewoda wskazal inng osobe, podejmie ono staranie
o przywrocenie stanowiska*. Trudno — wobec braku zrddet i wobec
faktu ogdlnych probleméw finansowych skutkujacych ograniczaniem
budzetu na ochrone zabytkéw — wnioskowaé jakie byly przyczyny
tego, ze dopiero w 1937 r. powotano samodzielnego konserwatora
pomorskiego.

Rola wojewoddéw i przedstawicieli administracji budowlanej
w ochronie zabytkow

Wojewodowie pomorscy nie tylko wykazywali zainteresowa-
nie zabytkami i sprawami kultury, ale tez pozytywnie oceniali dziata-
nia poszczegdlnych konserwatoréw. Wojewoda Jan Brejski stanat np.
w obronie N. Pajzderskiego wobec zarzutéw prasy dotyczacych jego
niewladciwego dziatania, piszac: ,Sadze, ze oczywiscie dla zabytkéw Po-
morza, sprawa korzystniej by sie przedstawiata, gdyby wojewddztwo
pomorskie posiadalo swego statego konserwatora, lecz na zarzuty za-
niedbywania obowigzkéw przez konserwatora poznarnskiego nie moge
sie zgodzi¢”®. Wojewoda S. Wachowiak osobiscie popularyzowat za-
bytki regionu i sprawy ich ochrony, zwlaszcza w zakresie zabiegdéw
w ministerstwie o dofinansowanie remontéw gotyckich kosciotéw

2 APB, UWPT, sygn. 24578, k. 99: 4 VII 1933 r.
% APB, UWPT, sygn. 30270, k. 85-87.

% APB, UWPT, sygn. 30270, k. 86-87.

% APB, UWPT, sygn. 24542, k. 165: 24 1X 1923 r.
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w Toruniu, polichromii w kosciele WNMP w Toruniu, w Chelmnie,
Grudzigdzu, odbudowy koéciota ewangelickiego w Dzialdowie®.

Aktywna polityke na rzecz ochrony zabytkéw prowadzili tez
wojewodowie Kazimierz Mtlodzianowski i Wiktor Wrona-Lamot.
To dzieki nim w 1929 r. udato sie w urzedzie utworzyé stanowisko
p.o. konserwatora®. Kazimierz Mltodzianowski — z wyksztalcenia arty-
sta malarz — niejednokrotnie bral udzial w dyskusjach na temat wy-
tycznych konserwatorskich, np. nad projektem polichromii do kosciota
w Kartuzach, co do ktérego wyrazat obawe o zachowanie wartoscio-
wej patyny (zalecat, aby tylko oczyscié wnetrze), godzac sie ostatecznie
na jednotonowe pomalowanie $cian®. Wojewoda Wtadystaw Raczkie-
wicz wspieral dzialania przy zabytkach, pomagajac np. w organizacji
materialu na rusztowania potrzebnego do remontu kosciota $w. Jaku-
ba w Toruniu®.

Z, konserwatorem wspodlpracowali jednak przede wszystkim pra-
cownicy Wydzialu Rob6t Publicznych (nast. Komunikacyjno-Budow-
lanego) urzedu wojewddzkiego, ktorzy byli zobligowani do kontroli
zabytkow i dopilnowania stosowania zalecen konserwatora. Kontrole
terenowe zabytkdéw przeprowadzat gléwnie arch. inz. Feliks Niekrasz®.

% S. Wachowiak, dz. cyt., s. 116-118, 139-140; M. Wojciechowski, Stanistaw Wa-
chowiak — wojewoda pomorski w latach 1924-1926, [w:] Czasy, ktére przezyl. Dr Sta-
nistaw Wachowiak (1890-1972) polityk, dziatacz gospodarczy i spoteczny, Materialy
z sesji naukowej odbytej 7 maja 2001 roku w Inowroctawiu, oprac. E. Mikolajczak,
P. Strachanowski, Inowroctaw 2002, s. 74-75.

5 Z kolei wojewoda pomorski (od 1931 r.) Stefan Kirtiklis, agitujac na rzecz po-
wiekszenia woj. pomorskiego, widziat w jego stolicy silny osrodek kulturalno-nauko-
wy i wspieral utworzenie Muzeum Ziemi Pomorskiej. Zob. K. Przybyszewski, Ludzie
Torunia odrodzonej Rzeczypospolitej (1920-1939), Torun 2001, s. 208-211.

¥ APB, UWPT, sygn. 24713, k. 73-76: 20 IV 1933 r.; E. Gros, W sprawie odna-
wian kosciotéw na Pomorzu. Dokoriczenie, ,Dzienn Pomorski”, 11 X 1932, nr 234, s. 5.

% APB, UWPT, sygn. 24601, 18 1 1939 r.; K. Przybyszewski, Raczkiewicz Wlady-
staw (1885-1947), [w:] Torunski Stownik Biograficzny, t. 1, red. K. Mikulski, Torun
1998, s. 211-212.

40 F. Niekrasz studiowal architekture na Politechnice we Lwowie i Rydze. Od 1920
kierowal Oddziatem Budowlanym UWP, w 1924 r. byt profesorem Gimnazjum w To-
runiu. W 1936 r. zostat stuzbowo przeniesiony do UW Nowogrddzkiego. Zaprojek-
towal kosciél we Wdzie, opracowal plany rozbudowy koéciotdéw w Jezewie, Lutowie,
Czarnymlesie, Skérczu i Grabiu, zaprojektowal gmach Szkoly Rzemieslniczo-Przemy-
stowej w Poznaniu oraz szpital PCK w Lodzi. Zob. S. Loza, Czy wiesz kto to jest?,
t. 1-2: Uzupelnienia i sprostowania, Warszawa 1938-1939, 1983, s. 519; APB, UWPT,
sygn. 899.
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Po udzieleniu najwazniejszych wytycznych wysytat on sprawozdania
do konserwatora, ktéry decydowal o dalszych przedsiewzieciach®!.
Feliks Niekrasz interweniowat tez podczas kontroli, udzielajac niejed-
nokrotnie fachowych zalecenn konserwatorsko-technicznych, np. pod-
czas lustracji kosciota w Kartuzach*? lub odbudowy kosciota w Czarny-
mlesie®. Architekt towarzyszyt tez konserwatorowi podczas objazdéw
terenowych, z ktérych sporzadzano protokoly zawierajgce wspdlne
wytyczne (m.in. w sprawie ruin zamku w Nowym Jasincu)*. Ostrze-
gat tez konserwatora w Poznaniu, aby nie ufal opiniom wystawianym
przez pracownikéw PUBN, gdyz nie posiadali oni fachowego wyksztal-
cenia®. Przykladem jest ocena nowej polichromii w kosciele w Wiel-
kim Garcu (pow. tczewski). Przedstawiciel PUBN w Swieciu uznat jg
za: ,wymalowanie artystyczne i stylowe”, natomiast F. Niekrasz — za
chaotyczng, o zbyt duzej gamie kolorystycznej, ktéra ponadto zniszczy-
la zabytkowaq polichromie®. Opinie samego architekta takze moga wy-
dawad sie dyskusyjne, jak chociazby ocena wartoéci odcinka murdéw
w Chelmnie, ktérych fragment F. Niekrasz pozwolil usungé, twier-
dzac, iz: ,tak mur, jak i baszta sq b. prostymi obiektami budowlanymi
i wiekszej wartoéci zabytkowej nie posiadajg, totez usuniecie czesdciowe
muru i skrdcenie jednej ze Scian baszty charakteru tych obiektéw nie
zmieni”,

Wsrdd przedstawicieli PUBN znane sg tez z kolei przypadki po-
stawy prawdziwie konserwatorskiej, do ktdérej nalezy zaliczy¢ dziatania
kierownika PUBN w Brodnicy. Stangt on w obronie ekspozycji pozo-
statosci gotyckiego ratusza w Brodnicy, przyczyniajgc sie do wstrzy-
mania prac nad budowa zbyt wysokiego domu w sasiedztwie zabytku.
Na podstawie wykonanych przez niego fotografii konserwator nakazat
obnizy¢ wysoko$é budynku, a kierownik PUBN osobiscie dalej nadzo-
rowat budowe. Na uwage zastuguje tez postawa kierownika Panstwo-
wego Urzedu Odbudowy w Dzialdowie, ktéry dokonujac inspekeji po-

4 Np. w sprawie konserwacji kosciota w Sarnowie. Zob. APB, UWPT, sygn. 24554,
k. 302, 313: 27 VII, 31 VIII 1926 r.

2 APB, UWPT, sygn. 24554, k. 58-59: 15-20 V 1925 r.

“ APB, UWPT, sygn. 3641, k. 45: 6 X 1922 r.

“ APB, UWPT, sygn. 24555, k. 565-567: VI-31 X 1929 r.

“ APB, UWPT, sygn. 24554, k. 99: 26 V 1925 r.

“ APB, UWPT, sygn. 3721, k. 37-38: 9-26 XI 1925 r.

47 APB, UWPT, sygn. 24546, k. 327: 17 XI 1924 r.

60



Ochrona zabytkéw na Pomorzu i Kujawach przed rokiem 1939...

wiatu, donosit konserwatorowi o wytworach sztuki ludowej (zwkaszcza
kultury mazurskiej) odznaczajacych sie wartoscia artystyczna. Kierujac
sie troska o zachowanie tych niszczejacych w domach wiejskich albo
wywozonych do Niemiec przedmiotdéw, postanowil utworzyé Muzeum
Mazurskie na zamku w Dzialdowie i prosit o wsparcie konserwatora
]. Lankaua®.

Kierownicy PUBN w zakresie zabytkdéw kierowali sie najczes-
ciej wytycznymi konserwatorskimi. Nikodem Witta (kierownik PUBN
w Nowym Miescie Lubawskim, a pdzniej Referatu Budowlanego
w Starostwie Powiatowym w Brodnicy) zaznaczyt w protokole lustra-
cji budynkéw koscielnych w Cieletach (pow. brodnicki), iz pozostawia
sformulowanie szczegétowych wytycznych konserwatorowi®®. Negatyw-
na opinie F. Niekrasza o terenowej administracji budowlanej potwier-
dza za$ decyzja N. Witty o pozwoleniu na remont kosciola w Kiet-
pinach (pochodzacego z pot. XVIII w., przebudowanego w XIX w.).
Wydat on zgode bez konsultacji z konserwatorem, gdyz jego zdaniem
kosciét pozbawiony byt wartosci zabytkowej™. Za wydawanie opinii
poza swoimi kompetencjami czy niedopilnowanie realizacji zalecen
konserwatorskich podczas pelienia nadzoru budowlano-konserwator-
skiego urzednikéw mogly spotkaé¢ kary dyscyplinarne®.

W systemie ochrony zabytkéw duza role odgrywaty wiladze sa-
morzadowe, ktére miaty najlepsza wiedze o zasobie zabytkowym na
podlegtym terenie i podejmowalty na wniosek konserwatora dzialania,
ale tez wlasne inicjatywy na rzecz jego zachowania czy wyekspono-
wania, co wigzato sie tez z promocja ruchu turystycznego regionu.
Burmistrzowie i starostowie interweniowali niejednokrotnie w celu
odpowiedniego zabezpieczenia zabytkdéw. Burmistrz Radzynia Chel-
minskiego zabiegal o zabezpieczenie ruiny zamku i przekazanie go
w zarzad wladzom miejskim®. W podobnym przypadku starosta dzial-

“ Archiwum Panstwowe w Toruniu (dalej: APT), Muzeum Ziemi Pomorskiej
w Toruniu 1921-1925, sygn. 6, k. 14: 16 VIIT 1921 r.

49 APB, UWPT, sygn. 24114, 25 V 1936 r.

50 APB, UWPT, sygn. 3557, k. 9: 18 VII 1925 r,; k. 15-16: 14 IV 1926 r.

5 Np. za niedopilnowanie odbudowy koéciola w Bledowie (pow. wagbrzeski) czy
niepowiadomienie konserwatora o remoncie kosciota w Silnie (pow. chojnicki). Zob.
APB, UWPT, sygn. 24555, k. 675-677: 13 IX-4 XI 1930 r.

52 APB, UWPT, sygn. 24554, k. 247-249: 15 111, 3-19 1V 1926 r.; sygn. 24528, k. 401,
404: 19 1V, 29 VII 1926 r.
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dowski proponowat przekaza¢ nadzér nad zamkiem w Dzialdowie Re-
feratowi Budowlanemu w starostwie, zapewniajac o podjeciu wspdt-
pracy z konserwatorem w zakresie opieki nad zabytkiem. Ostrzegat
zas przed przekazaniem ruiny magistratowi, w ktérym nie byto oséb
odpowiednio przygotowanych do zarzadzania zabytkami, a w zwiaz-
ku z tym: ,przy bardzo niskim poziomie umystowym czltonkéw Magi-
stratu i Rady Miejskiej opieka taka tatwo mogtaby przeczyé zasadom
konserwacji zabytkow”.

Ugruntowana byta natomiast procedura oceny projektéw ar-
chitektonicznych (nowych budynkéw lub przebudowy historycznych)
oraz pomnikéw. Urzednicy urzedu wojewddzkiego wykonywali pro-
jekty lub nanosili korekty pod wzgledem formalnym i technicznym,
a nastepnie swoje uwagi przekazywal konserwator, wydajac opinie
o wartodci estetyczno-konserwatorskiej*. Nie zawsze byty one zgodne,
jak w przypadku rozbudowy kosciolta w Gniewkowie i Kazanicach -
tu Wydziat Robét Publicznych urzedu nie zgodzit sie z konserwator-
ska wizja neobarokowej formy nowego prezbiterium i zakrystii przy
gotyckiej $wigtyni® (il. 4-5). Poza tym urzednicy wspdlnie uczestni-
czyli w komisyjnych ogledzinach zabytkéw i przygotowywali wnioski
konserwatorskie®.

5% APB, UWPT, sygn. 24576, Pismo z dn. 24 V 1932 r.

% Np. projekt empory chérowej w kosciele w Kazanicach; projekt rozbudowy
kodciota w Skérczu; plan przebudowy baszty na dzwonnice koscielng w Starogardzie
Gdanskim; projekt poszerzenia drzwi wejéciowych w kruchcie zachodniej w kodcie-
le parafialnym w Wielkim Lubieniu; projekt urzadzenia nowego wnetrza prezbite-
rium kosciola w Zmijewie; projekt odbudowy kosciota w Wielkim Czystem; projekt
pomnika J. Pitsudskiego w Itowie. Zob. APB, UWPT, sygn. 24144, 30 VIII 1938 r.;
sygn. 24556, k. 21: Sprawozdanie za 1926 r.; sygn. 24578, 17-18 X 1933 r.; sygn. 3355,
k. 57: 12 VII 1923 r.; Archiwum Akt Nowych, Ministerstwo Wyznan Religijnych
i O$wiecenia Publicznego 1917-1939 (dalej: AAN, MWRIiOP), sygn. 7029, k. 27-28:
Sprawozdanie za I kw. 1931 r; k. 7: Sprawozdanie za I kw. 1931 r.

% APB, UWPT, sygn. 24554, k. 278, 280: 28 V-11 VI 1926 r. W zaakceptowanym
przez ]. Chyczewskiego projekcie rozbudowy kosciola w Gniewkowie zakwestionowa-
no forme i konieczno$é¢ budowy nowej wiezy. Zob. APB, UWPT, sygn. 24572, k. 413:
4 VII 1939 r.

% Np. kosciotdéw torunskich czy zamku w Dzialdowie. Zob. APT, Akta miasta To-
runia (dalej: AMT) G - akta budowlane, sygn. 3115; APB, UWPT, sygn. 23684, k. 31-33:
16-17 1 1934 r.; AAN, MWRIODP, sygn. 7029, k. 70: Sprawozdanie II kw. 1933 r.
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IL. 4. Kodcidt pw. $w. Jakuba w Kazanicach, widok przed dobudowq prezbiterium w 1929 r.
Zrédro: APB, UWPT, sygn. 24675.

Il. 5. Koscidl p.w. $w. Jaku-
ba w Kazanicach z dobu-
dowanym w 1929 r. neo-
barokowym prezbiterium.
Fot. K. Zimna-Kawecka 2020
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Specyfika ochrony zabytkéw Pomorza

Region Pomorza w okresie miedzywojennym uwazany byl za
wyjatkowy, zaréwno pod wzgledem stanu zachowania, jak i pod wzgle-
dem ilosci zabytkow (il. 6, 7). Warto przytoczyé tu stowa Mariana Sy-
dowa — dziennikarza, krajoznawcy i dziatacza spotecznego opisujacego
dziatania na rzecz ochrony zabytkéw na tamach ,Stowa Pomorskiego™:
»~ohusznie chlubi sie Pomorze bogactwem zabytkdw, jakiego nie posia-
da, z wyjatkiem wojewddztwa krakowskiego, zadna inna dzielnica Pol-
ski. [...] Szczegdlnie stare miasta nad Wisty szczyca sie bogata historig
i niemniej bogatemi zabytkami przeszlosci, i one to sa gtdwnie [...]
przedmiotem podziwu licznych turystéw, zwiedzajacych Pomorze™'.

Trafna charakterystyke specyfiki obszaru bylej dzielnicy pru-
skiej przedstawia rowniez wstep do sprawozdania konserwatorskiego
z lat 1919-1929, w ktérym podkreslono odrebnoséé¢ probleméw konser-
watorskich od pozostatej czesci kraju. Chodzito o fakt znamiennego
dla calej Polski obrazu zniszczen wojennych zabytkéw i poswiecony
im gldwny kierunek dzialan konserwatorskich, oprdcz wilasnie woje-
wodztw poznanskiego i pomorskiego, w ktérym tylko Dzialdowo i te-
reny tamtejszego powiatu nosily $lady katastrofy wojennej*.

Tradycja ochrony zabytkéw Pomorza siegata czaséw pruskich,
kiedy historyczne budowle poddawano zabiegom konserwatorsko-re-
stauratorskim zgodnym z dwczesnymi doktrynami konserwatorskimi
i ideologicznymi®. Konserwator Bernhard Schmid w sprawozdaniu
poswieconym ochronie zabytkéw na terenie Prus Zachodnich w la-
tach 1918-1919 podkreslat: ,Dziesieciolecie przed wojna bogate byto
w efekty i budzilo pomyslne perspektywy na przysztosé. Rowniez duza
byla liczba planéw remontéw i prac restauracji, ktére chwilowo woj-
na zniweczyta. [...] Mozemy tylko wyrazié¢ zyczenie, ze nasze sasied-

57 M. Sydow, Ochrona zabytkéw na Pomorzu, ,Stowo Pomorskie”, 4 VIII 1929,
nr 178, s. 5.

% Restauracja i konserwacja budowli zabytkowych nie zniszczonych przez woj-
ne, ,Ochrona Zabytkéw Sztuki”, 1930-1931, z. 1-4, cz. 2, s. 308.

% Temat ten byt juz podnoszony wczesniej m.in. w: J. Frycz, Restauracja i konser-
wacja zabytkéw architektury w Polsce w latach 1795-1918, Warszawa 1975; M. Ar-
szynski, Idea — pamieé — troska. Rola zabytkéw w przestrzeni spotecznej i formy
dziatania na rzecz ich zachowania od starozytnosci do potowy XX w., Malbork 2007.
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Il. 6. Mapa rozmieszczenia zabytkowych kosciotéw na Pomorzu, ska-
la 1:1250000, opracowana przez Gwidona Chmarzynskiego. Czerwone
oznaczenia ukazujg kolejno: koscioty halowe gotyckie; bazylikowe; goty-
ckie salowe (jednonawowe); barokowe; drewniane. Nazwy w nawiasach,
wg autora, pokazujqa miejscowosci, gdzie istnialy drewniane koscioty
pochodzenia $redniowiecznego zburzone w XIX w.

Zrédto: Stownik Geograficzny Patistwa Polskiego, red. S. Arnold, z. 2-14, War-
szawa 1937-1939, ryc. 140.
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Il. 7. Mapa rozmieszczenia zamkdéw pomorskich, skala: 1:3000000, opracowana przez
G. Chmarzynskiego. Na czerwono zaznaczono kolejno koéteczkami: 1. zamki krzyza-
ckie; 2. zamki $wieckie; 3. zamki biskupie. Nazwa w nawiasie wg autora oznacza brak

zachowanych $ladéw po zamku
Zrodto: Slownik Geograficzny Patistwa Polskiego..., ryc. 143.
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nie panstwo w podobny sposéb bedzie moglto poswiecaé sie ochronie
zabytkow, jak to czynity Prusy, a co dla pozostatej niemieckiej czesci
Prus Zachodnich dalej bedzie czynié”®.

Niejako w odpowiedzi mozna z kolei przytoczy¢ stowa N. Pajzder-
skiego, majgcego o dziatalnosci swoich poprzednikéw zgola odmien-
ne zdanie: ,Mylnem jest twierdzenie [...] jakoby wladze zaborcze pra-
cowaty bez zarzutu. Znaczne bowiem zaleglosci pochodza wlasdnie
z dawniejszych czaséw, a zabytki odnawiane pod opiekq przedstawicie-
li rzadu zaborczego niekoniecznie wypadaty szczesliwie. Wystarczy wy-
mieni¢ katedre w Pelplinie [...], w ktérej zaprowadzono razace zmiany,
nie dajace sie pogodzi¢ z zasadami konserwacyjnemi. [...]

Dziesigtki koscioldw dostarczaja przyktadow, w jak bezmyslny
sposéb bez zrozumienia rzeczy zniszczono cenne sprzety kodcielne,
a wnetrza koscioldw oszpecono tandetnemi malowaniami $ciennemi.
Dziato sie to wszystko pomimo istnienia Urzedu Konserwatorskiego,
pomimo, ze rzad pruski rozporzadzal znacznemi Srodkami”®.

Ta surowa opinia byta tez uwarunkowana kontekstem narodo-
wo-politycznym, choé¢ oczywiscie ocena dorobku pruskich konserwa-
tordw, takze i z dzisiejszej perspektywy, nie jest jednoznaczna, m.in.
w przypadku prac konserwatorsko-restauratorskich zamkéw krzyza-
ckich. Treé¢ opinii N. Pajzderskiego wynikata tez z zarzutu czynione-
go w prasie, iz wladze konserwatorskie z Poznania nie sa w stanie
odpowiednio nadzorowaé spraw zabytkéw na Pomorzu®.

Problemem w poczgatkowym okresie dziatalnosci urzedu byt tez
fakt zatrzymania w Malborku i Kwidzynie archiwum urzedowego pru-
skiego konserwatora. Préby jego odzyskania zakonczyly sie niepo-

% B. Schmid, Die Denkmalpflege in der Provinz Westpreufien in den Jahren
1918 und 1919, 16, ,Bericht an die Provinzialkommission zur Verwaltung der west-
preufdischen Provinzialmuseen zu Danzig erstattet von Provinzialkonservator”, Danzig
1920, S. 3, thum. Robert Paszkowski.

61 N. Pajzderski, W sprawie opieki nad zabytkami, ,Stowo Pomorskie”, 14 X 1923,
nr 240, s. 3.

% ]. Frycz, dz. cyt, passim; M. Arszynski, Idea... passim; M. Prarat, K. Zimna-Ka-
wecka, Konserwaforskie i spoteczne aspekty ochrony ruin zamkéw krzyzackich na
Pomorzu do potowy XX w. na wybranych przyktadach, [w:] Zamki w ruinie — zasa-
dy postepowania konserwatorskiego, Krakéw 13-15 wrzesnia 2012 r. Polski Komitet
Narodowy ICOMOS, red. B. Szmygin, P. Molski, Warszawa-Lublin 2012, s. 193-208;
O ochrone zabytkéw kulturalnych na Pomorzu, ,Stowo Pomorskie”, 13 IX 1923,
nr 209, s. 3.
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wodzeniem®. Konserwatorzy polscy starali sie¢ czasem podjaé wspdl-
prace ze swoimi poprzednikami, zwtaszcza podczas kontynuacji prac
przy ruinie zamku krzyzackiego w Toruniu oraz rekonstrukcji Zamku
Bierzgtowskiego®. W sprawach zabytkéw torunskich pozostawano tez
w kontakcie z pruskim konserwatorem powolanym dla ochrony za-
bytkéw tego miasta w latach 1919-1921 — Arturem Semrau®.

Informacje o zasobie zabytkdéw czerpano poczatkowo z opub-
likowanych inwentarzy niemieckich oraz rozpoznania terenowego.
W 1924 r. opracowano alfabetyczny katalog zabytkéw Pomorza — byt
to odpowiednik dzisiejszej wojewddzkiej ewidencji. W przeciwienstwie
do Inwentarza (czyli przewidzianej Dekretem formy uznania za zaby-
tek i jednoczesnie objecia go ochrong), mial on charakter nieumoco-
wany prawnie. Uwzgledniono w nim zgodnie z wytycznymi minister-
stwa zasadniczo zabytki powstale przed 1850 r.%

Wedlug stanu z 1929 r. najwiecej zabytkow objetych orzeczeniem
byto w Toruniu — 66, ale oprécz nich jeszcze 106 doméw o ,charakte-
rze zabytkowym”. W tym samym czasie (1932) dla powiatu torunskie-
go bez Torunia wskazano tylko 31 takich obiektéw®.

Pomimo krytyki wladz zaborczych wykorzystywano osiggniecia
pruskiej administracji dotyczace np. miejscowych przepiséw budow-
lanych czy statutéw miejskich zwigzanych z zabezpieczeniem ochro-
ny zabytkéw i krajobrazu. Posiadaty je Torun, Bydgoszcz, Grudzigdz.
Jezeli nie byly sprzeczne z polskim prawem, pozostawaly w mocy do
konca lat trzydziestych. Na tej podstawie zakazano np. wprowadze-
nia balkonéw w spichrzach w Grudzigdzu®. Statut miejski w Toruniu
uchwalony przez wladze pruskie obowiagzywal przez caly okres mie-
dzywojenny, co dopuszczato polskie prawo, o ile przepisy uchwalone
wczedniej nie kolidowaly z nowymi.

% N. Pajzderski, dz. cyt., s. 3.

6 K. Zimna-Kawecka, Ochrona zabytkéw w Toruniu... s. 196-197, 223.

% Zob. wiecej biogram A. Semrau zamieszczony na koncu ksigzki; M. Arszyn-
ski, Semrau Artur, [w:] Polski stownik biograficzny konserwatoréw zabytkéw, z. 2,
red. H. Kondziela, H. Krzyzanowska, Poznan 2006, s. 231-232.

% H. Siemenska, Spis ewidencyjny zabytkéw wojewodztwa pomorskiego, Urzad
Wojewddzki Poznanski, Oddziat Sztuki, [mps] 1936, w archiwum Katedry Konserwa-
torstwa UMK.

7 APT, AMT D, 1920-1939, sygn. 2813, k. 1-7: 29 X 1929 r; APB, UWPT,
sygn. 24681, Wykaz zabytkéw pow. torunskiego, 1932 r.

% APB, UWPT, sygn. 24554, k. 310 i v.: 24 VIII-7 IX 1926 r.
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Najwazniejsze kierunki dzialalnosci konserwatoréw
na podstawie przyznanych im prerogatyw

W pierwszych latach praca konserwatoréw w wojewddztwie pole-
gala m.in. na organizacji urzedu, identyfikowaniu zasobu i stanu zacho-
wania zabytkéw, oczywiscie ze zlecaniem i nadzorem najpilniejszych
prac. W wiekszosci waznym elementem polityki konserwatorskiej byta
akcja odbudowy po zniszczeniach wojennych. Na Pomorzu dotyczyla
ona gtéwnie powiatu dzialdowskiego, ze szczegdlnym uwzglednieniem
samego Dzialdowa. W tym przypadku wladze uznaty, ze odbudowa
kosciota ewangelickiego powinna by¢ priorytetem ze wzgledu na plan
integracji Mazuréw wyznania ewangelickiego. Obiekt odbudowano,
jednak z zewnatrz nadajac mu bardziej ,swojski’ charakter, oddaja-
cy polskiego ducha narodowego, stosujac stylizowane formy neobaro-
kowe i klasycyzujgce. Te same zabiegi wykorzystano przy odbudowie
ratusza i kamienic®.

Na Pomorzu podjeto jeszcze odbudowe ze zniszczen (np. po poza-
rach) kilku kosciolow: XIV-wiecznego kosciola w Bledowie, Czarnym-
lesie, Wielkim Czystem. Wykorzystywano wéwczas okazje do rozbu-
dowy (np. w Bledowie i Sarnowie), co wigzalo sie z wprowadzaniem
zmian zaréwno w ukladzie przestrzennym, jak i formie™.

% APB, UWPT, sygn. 2589, k. 263: 24 VII 1926 r.; sygn. 24528, k. 393: 12 11T 1926 r.;
sygn. 4427, k. 45-46, 65: 29 IX-9 XI 1920 r.; ]. Salm, Odbudowa miast wschodniopru-
skich po I wojnie swiatowej, Olsztyn 2006, s. 123-140.

™ APB, UWPT, sygn. 3346, VII 1923-VII 1933 r.; sygn. 3347, k. 71: 9 XII 1924 r.;
sygn. 3348, k. 255: X 1933-V 1934 r., k. 525-533: 9 XII 1924 r. W Czarnymlesie
z budynku zachowatly sie mury z XIV w. i $ciany XIX-wiecznej kaplicy i zakrystii.
W 1924 r. przystapiono do rozbudowy w kierunku zachodnim z nowym masywem
wiezowym. Caloéé, przy pozostawieniu gotyckiego szezytu prezbiterium, otynkowano,
a wprowadzone nowe elementy w historyzujacej formie nawiazywaty do architektury
barokowej. Zob. APB, UWPT, sygn. 3641-3643; sygn. 24158; sygn. 24564, k. 12: Spra-
wozdanie 1928 r.;, APB, UWPT, Dokumentacja Techniczna, sygn. Il 667-669. W Wiel-
kim Czystem planowano zburzy¢ mury kosciola, zachowujgc $ciane zachodnig wie-
7y i dobudowaé do niej prostopadle nowy kosciét z prezbiterium. W 1922 r. wydano
zgode na odbudowe w granicach istniejagcych murdw, jednak realizacje odtozono.
Zob. APB, UWPT, sygn. 3355, k. 7-130: Korespondencja z 1. 1921-1925; sygn. 3358,
k. 1-24: 8 XII 1924 r. Zezwolenie na odbudowe spalonego kosciota i kaplicy w Sar-
nowie objelo prace w obrebie murdéw, wg dawnego wygladu. J. Chyczewski zezwo-
lit na wzniesienie od zachodu kruchty oraz nakazal usunaé¢ neogotycka nadbudo-

69



Karolina Zimna-Kawecka

Kolejny etap funkcjonowania urzedéw konserwatorskich przypadt
na drugq potowe lat 20. i poczatek 30. ubiegtego wieku, co wigzato sie
juz z ugruntowaniem organizacji i praktyki konserwatorskiej. Nastapi-
to to zwlaszcza po wejéciu w zycie nowego aktu prawnego: Rozporza-
dzenia Prezydenta RP z dnia 6 marca 1928 r. o opiece nad zabytkami.
Ostatnia faza dziatann przybrala charakter szerokiej akcji ,urbanistycz-
no-krajobrazowej” prowadzonej wespdl z administracja budowlana.
Przystapiono do planowej akcji regulacji miast polgczonej z ochrong
historycznych uktadéw przestrzennych i estetyki krajobrazu.

Zgodnie z przepisami do konserwatora nalezato przygotowywa-
nie orzeczen uznania za zabytek w celu objecia go ochrong panstwo-
wa. Decyzje opracowang merytorycznie przez konserwatora wydawat
wojewoda, ale orzeczenia i ich spis byty przechowywane w Oddzia-
le Sztuki. Konserwator na podstawie tych dokumentéw informowat
urzednikéw o koniecznosci konsultacji z nim dziatan przy zabytkach.
W zwigzku z siedziba konserwatora poza wojewddztwem dochodzi-
to czasem do pomytek wynikajacych z braku rozpoznania zasobu za-
bytkéw. W 1936 r. konserwator uznal za zabytek drewniany kosciél
w Mrocznie, nie wiedzac, ze rok wczedniej zostat z powodu ztego sta-
nu zachowania rozebrany. Orzeczenie uchylono, nakazujac przenieéé
zabytkowy oltarz do nowo wznoszonej $wiagtyni. Wlascicielom przystu-
giwato odwotanie od decyzji. W wiekszosci utrzymywano je w mocy,
czasem zmieniajgc zakres ochrony zabytku, np. zamiast catej kamie-
nicy ochronie poddawano samg fasade (np. przy Rynku Staromiej-
skim 29 w Toruniu)™.

Od lat trzydziestych obejmowano orzeczeniami czesci obszaréw
historycznych miast — rynek, ulice i otoczenia zabytkdéw, np. w To-
runiu, Chelmnie, Pucku. Jerzy Chyczewski bardzo restrykcyjnie, jak
na tamte czasy, podchodzil do zadann ochrony w obrebie wyznaczo-
nej strefy, uznajac iz konserwator powinien kontrolowaé takze obiekty

we dobuddéwki od strony poludniowej, gdyz ,oszpecata” koscidt. Zob. ]. Chyczewski,
Prace konserwatorskie na terenie wojewdédztwa pomorskiego w okresie od polowy
1937 do roku 1938, ,Zapiski Towarzystwa Naukowego w Toruniu”, t. XIV: 1948, z. 1-4,
s. 135; APB, UWPT, sygn. 24556, k. 15: Sprawozdanie 1926 r.; sygn. 24564, k. 9: Spra-
wozdanie 1928 r.; k. 143: Sprawozdanie [ p. 1929 r.; sygn. 24119, 27 VII 26; sygn. 3369,
sygn. 3370, k. 69-70: 18 VI 1938 r.

" APB, UWPT, sygn. 24636, Korespondencja VII-IX 1936 r.; sygn. 24567, k. 237-239:
21 VIII-3 IX 1929 r.
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niezabytkowe. Ministerstwo jednak zaoponowalo przeciwko takiej in-
terpretacji przepiséw’2

Objecie ochronag zabytkéw ruchomych nastepowato najczesciej
w zwigzku z zagrozeniem ich stanu zachowania, jak np. wspomnianej
grupy XVIII-wiecznych intarsjowanych drzwi z kamienicy przy ul. Pan-
skiej 17 w Grudzigdzu. W procedurze wydania orzeczenia uznania za
zabytek kosciola rownoczesnie obejmowano ochrong jego historyczne
wyposazenie. W Toruniu za$ za zabytek uznano formy piernikowe to-
runskiej fabryki Gustawa Weesego, z ktérych czes$é byla nadal uzywa-
na do wypiekow™.

Konserwatorzy niejednokrotnie korzystali z uprawnienn prze-
widzianych art. 15 Rozporzadzenia z 6 marca 1928 r., stosujgc na-
kaz wstrzymania prac z powodu zle prowadzonego lub samowolnie
rozpoczetego remontu (np. muréw miejskich lub kamienic w Toru-
niu). Przy odkrywaniu zabytkéw archeologicznych podczas prac re-
montowych konserwatorzy wydawali nakaz ich wstrzymania i zabez-
pieczenia znalezisk na mocy art. 25. Nie zawsze interwencje bylty
skuteczne. Przykladowo w kosciele parafialnym w Golubiu konty-
nuowano malowanie polichromii. Funkcjonowanie systemu poprawi-
to upowaznienie wojewoddéw dla starostdw oraz prezydentéw Toru-
nia, Grudziadza i Komisarza Rzadu w Gdyni do wydawania zarzqdzen
tymczasowych, nadzoru i wstrzymania samowolnych prac przy zabyt-
kach™. W pismach grozono tez sankcjami karnymi: grzywna, aresz-
tem, konfiskatg, z art. 36 Rozporzadzenia z 6 marca 1928 r. Konse-
kwencje wlasciciele ponosili rzadko. Przyktadowo proboszcz kosciota
$w. $w. Jandw w Toruniu, niezrazony upomnieniami, kilkakrotnie po-
dejmowal bez konsultacji z konserwatorem prace malarskie w kolej-
nych kaplicach $wigtyni”. Konserwatorzy zainicjowali tez wszczecie
procedury wywlaszczenia m.in. wspomnianych drzwi z Grudziadza.
Postepowanie umorzono po zabezpieczeniu ich w skladnicy miejskiej,

2 APB, UWPT, sygn. 24567, k. 309: 21 IX 1935 r.; sygn. 24611, k. 105: 15 IX
1938 r.; sygn. 24596, Orzeczenie z dn. 19 I 1937 r.; sygn. 24611, k. 105: 15 IX 1938 r.

5 APB, UWPT, sygn. 24568, k. 299: 3 1 1935 r.; sygn. 24592, k. 49-63, 71: 23-30
XII 1936 r., 1 1I 1937 r.

" APB, UWPT, sygn. 24573, 30 IV 1935 r.; ]. Chyczewski, dz. cyt., s. 125; K. Zim-
na-Kawecka, Efos konserwatoréw..., s. 93.

s K. Zimna-Kawecka, Mechanizmy finansowania ochrony zabytkéw w II Rzeczypo-
spolitej na przyktadzie wojewddztwa pomorskiego, ,Ochrona Zabytkéw”, 2018, z. 2, s. 26.
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wladcicielce bowiem nie udato sie ich sprzeda¢ do zadnego z mu-
zedw, ktore nie dysponowaty odpowiednimi funduszami na ten cel.

W przypadkach wprowadzenia zmian konserwator prébowat
wymusié¢ ich usuniecie, a z powodu braku takiej mozliwosci — wpro-
wadzenie poprawek. Ta druga sytuacja miata miejsce w zwigzku
z przebudowa kosciota w Oksywiu w 1925 r.,, ktérej projektu nie za-
akceptowano, a prace mimo to rozpoczeto™.

Utrudnieniem ograniczajgcym mozliwosci dziatan konserwatordw
byto znamienne dla catego kraju niedostateczne finansowanie spraw
zwigzanych z ochrona zabytkéw. Deficyt pogtebiaty hiperinflacja w la-
tach 20. i reforma walutowa, wskutek ktdorej w miejsce marki pol-
skiej wprowadzono ztoty polski. Spowodowaly one niedoszacowanie
preliminarzy budzetowych, szczegdlnie w latach 1923-1924. Udzielane
subwencje musiaty by¢ przeznaczone tylko na najpotrzebniejsze pra-
ce o charakterze ratowniczym. W przypadku planowanych prac kon-
serwatorsko-restauratorskich fundusze pokrywaly tylko czesé kosztow.
Jan Lankau w 1922 r. wnioskowat o dotacje w wysokosci 1,817 min
marek polskich, z czego otrzymat tylko 360 680 marek”.

Finansowanie dziatann Oddziatu Sztuki zaréwno w wojewddzkim
urzedzie w Toruniu, jak i w Poznaniu, nie pozwalato na prowadzenie
systematycznej inwentaryzacji oraz ograniczato mozliwosé kontaktu
z konserwatorem w Poznaniu. Z tego powodu objazdy po wojewddz-
twie organizowano okresowo i trwaty one kilka dni’.

Na mocy Rozporzadzenia z 6 marca 1928 r. wladza konserwator-
ska mogta prywatnym wladcicielom wyda¢ nakaz wykonania remon-
tow konserwatorsko-restauratorskich tylko na koszt Panstwa. Obowigz-
kiem wtascicielskim byto natomiast utrzymanie budynku w dobrym
stanie technicznym i sfinansowanie takich prac we wlasnym zakre-
sie, co wynikalo z przepiséw prawa budowlanego™. Stuzby konserwa-
torskie wspétdzialaly z administracja budowlang, aby w przypadku za-
bytkéw zadaé od prywatnych wlascicieli wykonywania odpowiednich

6 APB, UWPT, sygn. 24554, k. 131: 31 VIII 1925 r.; sygn. 3897, k. 85-86, 95: 30 XII
1930 r., 31 VIII 1931 r.

7 K. Zimna-Kawecka, Mechanizmy..., s. 157-199.

 Tamze, s. 8.

" Rozporzadzenie Prezydenta RP z dnia 6 marca 1928 r.... art. 16; Rozporza-
dzenie Prezydenta RP z dnia 16 lutego 1928 r. o prawie budowlanym i zabudowaniu
osiedli (Dz.U. 1928, Nr 23, poz. 202).
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zabezpieczen i robdt. Postgpiono tak wobec wlasciciela patacu w Ko-
szelewach, ktéry nie tylko nie otrzymal wnioskowanej subwencji na
remont budynku, ale zostal pouczony o koniecznosci wykonania prac
na wlasny koszt, gdyz dotyczyty one jego zabezpieczenia, co nalezato
do obowigzku wtasciciela zabytku. Z kolei w przypadku wniosku wtas-
ciciela o dofinansowanie remontu baszty w Lidzbarku wyrazono zgode
na dofinansowanie tylko odtworzenia historycznej formy gzymsu, co
byto dziataniem stricte konserwatorsko-restauratorskim?®.

Indywidualne podejscie do zabytku
— rdznice w zaleceniach konserwatorskich

Wiele remontéw zabytkéw albo byto odsuwanych w czasie z po-
wodu braku srodkoéw, albo trwaly przez kilka lat, co powodowato mo-
dyfikacje pierwotnych projektoéw. Kolejni konserwatorzy byli zmuszeni
odnies¢ sie do zalecenn swych urzedowych poprzednikéw. Przyjmowa-
no zasadniczo linie programowa ustanowiong w przesztosci (np. oce-
na projektu polichromii w kosciele w Ogorzelinach wydana najpierw
przez N. Pajzderskiego a nastepnie W. Dalbora), siegajaca nawet pru-
skich konserwatoréw (np. kontynuacja projektu odbudowy Zamku
Bierzgtowskiego wg C. Steinbrechta)?!.

Powstawaty réznice wynikajace najczeéciej z pogtebionego przez
nastepce rozpoznania zabytku, ale i z odmiennej interpretacji teorii
konserwatorskiej. Zapewne z pierwszego powodu J. Lankau zakazat
rozbiérki drewnianej dzwonnicy w Wielkim becku, wskazujac na jej
,Swojskie” znamiona. Natomiast N. Pajzderski uznal, Zze nie przedsta-
wia ona duzej wartosci, a ponadto ze wzgledu na zty stan techniczny
moze ulec rozbidrce. Podobnie N. Pajzderski zezwolit na rozbidérke
wspomnianego kosciola w Slawecinie, najprawdopodobniej positkujac
sie niepelna dokumentacjq fotograficzng. Gwido Chmarzynski docenit
natomiast w budynku wartosci regionalnego budownictwa kaszubskie-

8 APB, UWPT, sygn. 24578, k. 231-242, Korespondencja z dn. 27 V-30 X 1933 r.;
sygn. 24555, k. 623: 25 VIII 1936 r. APT, Starostwo Powiatowe w Brodnicy z lat (1890-)
1920-1939 (dalej: SPB), sygn. 470, Korespondencja VI 1935-1X 1936. Zob. tez K. Zim-
na-Kawecka, Mechanizmy..., s. 18.

8 APB, UWPT, sygn. 24578, k. 80, 27 IX 1932 r.; k. 166: 15 IIT 1933 r.; A. Liedtke,
Zamek pokrzyzacki w Bierzglowie obecnie letnisko klerykéw i dom rekolekcyjny
diecezji chelmiriskiej, ,Miesiecznik Diecezji Chelminskiej”, 1937, t. 9, nr 3, s. 199.

73



Karolina Zimna-Kawecka

go. Zezwolit na przebudowe, ale z pozostawieniem najlepiej zachowa-
nej czedci. Obaj konserwatorzy wyrazili tez odmienne zdanie na te-
mat wartosci artystycznej nowej polichromii w kosciele w Kartuzach.
Jej ocena podzielita zreszta takze $rodowisko konserwatorskie — czton-
kéw wizytujgcej Rady Konserwatorow®,

Najbardziej zaskakujgca byta odrebna ocena wartodci ruiny
zamku w Gniewie dokonana przez N. Pajzderskiego a nastepnie
W. Dalbora. Pierwszy z nich uznatl, iz zabytek wskutek przebudowy
w okresie zaboréw posiada niewielkga wartos$é. Drugi podkreslal duza
wartos¢ historyczng warowni, a jego ocena stata sie punktem wyjscia
do opracowania programu konserwatorskiego®.

Kolejna réznica dotyczyla oceny stanu technicznego przeznaczone-
go do rozbidérki domu w Golubiu (rég Rynku i ul. Szopena/Chopina).
N. Pajzderski wydat na nig zgode na podstawie zdjeé, natomiast G. Chma-
rzynski (opierajac sie na zestawie innych fotografii autorstwa J. Buthaka)
uznat, ze dom nalezy obja¢ ochronag na podstawie orzeczenia konserwa-
torskiego, co tez sie stato. Jego zachowanie argumentowal nastepujgco:
,Dom podcieniowy w Golubiu jest jednym z nielicznych na Pomorzu
charakterystycznym okazem drewnianej arch. miejskiej, a w otocze-
niu starego spichlerza stanowi interesujacy motyw architektoniczny”®.
Dwa lata pdzniej podczas ogledzin stwierdzono jednak, ze stan budyn-
ku zagrazal bezpieczenstwu publicznemu i za zgoda G. Chmarzynskie-
go dokonano jego rozbidrki, uprzednio wykonujgc inwentaryzacje®.

8 Rada zbierata sie minimum raz w roku w celu omdwienia najwazniejszych ak-
tualnych spraw z zakresu ochrony zabytkéw w Polsce (ogdlnych i poszczegdlnych
przypadkow konserwatorskich), dlatego jej zjazdy odbywalty sie w réznych regio-
nach Polski. W sklad rady wchodzili konserwatorzy okregowi, Naczelnik Wydziatu
Zabytkéw i Muzedw w Ministerstwie Kultury i Sztuki, potem MWRIOP, a od 1929 r.
Generalny Konserwator Zabytkow. Zob. P. Dettloff, Z dziejéw zjazdéw konserwator-
skich w Polsce. W stulecie I Zjazdu Mitosnikéw Zabytkéw Ojczystych, ,Ochrona Za-
bytkow”, 2010, z. 1-4, s. 279-287. Por. APB, UWPT, sygn. 3423, k. 5, 14, 27, 40-41:
1 X 1921-22 1 1923 r.; sygn. 24545, 10 VIII-24 XII 1922 r.; sygn. 24564, k. 9: Sprawo-
zdanie 1928 r., k. 193: 30 V-18 VI 1930 r.; sygn. 24570, k. 377-379: 4 111, 3 VII 1931 r;
sygn. 24107, 23 IV 1932 r.

8 APB, UWPT, sygn. 24528, k. 14: 13 V 1925 r; k. 311: Sprawozdanie 1925 r.;
sygn. 24674, k. 1-11: 19 I-14 VI 1934 r.; sygn. 24585, k. 13-14: 19 V-12 VI 1934 r.

8 W tym celu trzeba byto wczedniej uniewazni¢ decyzje Wojewody Pomorskiego
o rozbidrce. Zob. APB, UWPT, sygn. 24586, 18 VIII 1929 r.

8 AAN, MWRIOP, sygn. 7029, k. 30: Sprawozdanie II kw. 1931 r.; APB, UWPT,
sygn. 24564, k. 21, 152: 28 1l1-4 XII 1929 r.,; sygn. 24586, 15 1 1929-5 VIII 1931 r;
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Rozbieznoé¢ w ocenie wartosci artystycznej i wyktadni zasad te-
orii ochrony zabytkéw wystgpita tez miedzy W. Dalborem i J. Chy-
czewskim. Sprawa dotyczyta projektu nowego budynku w sasiedztwie
gotyckiego kosciola w Lubawie. Konserwator poznanski polecil go
otynkowad, aby stanowil estetyczne tto dla ceglanego koéciola, J. Chy-
czewski zas zajal przeciwne stanowisko: zaproponowal pozostawienie
budynku w surowej cegle, w celu lepszego zespolenia z otoczeniem.
Kolejna réznica miedzy panami dotyczyta opinii o projekcie konser-
watorskim zabezpieczenia muru w Starogardzie Gdanskim. W. Dalbor
zaakceptowat proste wykonczenie koron murdéw zaprawa cementowsq,
natomiast J. Chyczewski uznat, Zze bardziej odpowiednie bedzie wyko-
nanie na ich zwienczeniu daszku z dachéwki na zaprawie wapiennej®.

Odrebne oceny projektu nadbudowy adaptowanej na dzwonni-
ce $redniowiecznej Baszty Gdanskiej w Starogardzie wydali G. Chma-
rzynski w 1931 r., a nastepnie ]. Chyczewski w 1938 r. Pierwszy za-
lecit, aby nadbudowa otrzymata prosta wspdiczesna forme i nakazat
wykonanie sptaszczonego, czterospadowego dachu krytego papa.
Natomiast ]. Chyczewski zalecil wykonanie wyzszego dachu krytego
dachdéwka ceramiczng, ktéory miat z kolei lepiej nawigzywaé do histo-
rycznego wygladu zabytku®'.

Ciekawa dyskusja dotyczyta projektu rozbudowy barokowego sa-
lowego kosciota w Wiecborku, z eliptyczng zakrystia na osi. Aby nie
doprowadzi¢ do znieksztalcenia charakterystycznego ukladu budyn-
ku G. Chmarzynski w 1929 r. postulowal dobudowe wiezy od fron-
tu korpusu. Przywolujac te same kryteria wartodciowania W. Dalbor
w 1934 r. opowiedziat sie przeciwko tym zmianom i nakazat realiza-
cje projektu odrzuconego przez poprzednika: dobudowy prezbiterium
(obejmujacego dawng zakrystie) z nowa zakrystig od strony potudnio-
wej. Wedhug konserwatora to wieza wprowadzataby nadmierng zmia-
ne pierwotnego ukladu i bryly rzadkiego na Pomorzu barokowego
kosciota bezwiezowego. Prace wykonano w latach 1936-1937, dostoso-

APT, SPB, sygn. 471: 1929-1931 r.; K. Zimna-Kawecka, Ochrona zabytkéw w Toru-
niu..., s. 137.

8 APB, UWPT, sygn. 24635, 11 II 1939 r.; sygn. 24570, k. 151: 14 IX 1936 r;
sygn. 24555, k. 73: 11 X 1937 r.

8 APB, UWPT, sygn. 24570, k. 57-59: 30 V 1931 r.; sygn. 24564, k. 298-300a:
18 VIII-23 X 1931 r; AAN, MWRIODP, sygn. 7029, k. 28: Sprawozdanie II kw. 1931 r.,
k. 42: Sprawozdanie III i IV kw. 1931 r.
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wujac formy nowych czesci do zabytkowego korpusu poprzez nadanie
im neobarokowych dekoracji®.

Kolejnym przykladem odmiennego postrzegania wartosci zabyt-
kéw byta ocena czterech obrazdéw o tematyce historycznej wileniskie-
go malarza Jana Damela z ok. 1818 r. Trafily one do Torunia jako
depozyt i miaty zostaé¢ wlaczone do zbioréw Muzeum Miejskiego. Po-
czatkowo umieszczono je w siedzibie urzedu wojewddzkiego. Wyma-
gaty przeprowadzenia prac konserwatorsko-restauratorskich, lecz nie
zwrdcily zbytniej uwagi konserwatordw. Kolejno, kazdy z nich oce-
nit wartos$é¢ artystyczng tych dziel nisko, jednak J. Lankau uznatl je
za godne zachowania ze wzgledu na patriotyczng tematyke. G. Chma-
rzynski stwierdzil, ze niewielka wartos$é¢ artystyczna dyskwalifikuje je
do odnowienia, zas W. Dalbor, podobnie jak ]. Lankau, nakazal ich od-
restaurowanie ze wzgledu na wartos$¢ historyczng — ale jako pamiatki
narodowej®.

Zaprezentowane powyzej odmienne poglady w polskim $rodowi-
sku konserwatorskim byly czestym zjawiskiem. Wytyczne teorii kon-
serwatorskiej pozwalaly bowiem na szeroka interpretacje, a zwlasz-
cza naczelna zasada indywidualnego traktowania kazdego obiektu, co
powodowato, ze podobne problemy w réznych zabytkach mogly byé
rozwigzane w odmienny sposob.

Sprawy zabytkéw archeologicznych
i pomnikéw przyrody

Za sprawy zabytkow archeologicznych od 1928 r. odpowiedzialne
byto Panstwowe Muzeum Archeologiczne jako panstwowy zaklad na-
ukowo-badawczy podlegajacy Ministrowi Wyznan Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego. Zastgpito ono dziatajace od 1920 r. Panstwowe

8 AAN, MWRIOP, sygn. 7029, k. 26: Sprawozdanie II kw. 1931; APB, UWPT,
sygn. 3632-3634; sygn. 24111, 6 XII 1937 r.; sygn. 24564, k. 26: 25 III 1929 r;
sygn. 24572, k. 171: 21 X 1936 r.; sygn. 24578, k. 351-352: 5 VI 1931-12 1V 1934 r.;
]. Chyczewski, dz. cyt., s. 149.

8 APB, UWPT, sygn. 24573, k. 20: 30 VI 1926 r., 3 1I-8 IV 1930 r., 15-18 XII
1934 r.; sygn. 24578, k. 204: 12 IV 1933 r.; sygn. 24585, k. 249-252: 29 X 1934-
—14 11935 r; sygn. 24724, 20 IX 1921 r; sygn. 24730, k. 7: 25 VI 1921 r; G. Chma-
rzynski, O ,odkryciu” cennych zabytkéw malarstwa na strychu ratusza w Toruniu,
,Stowo Pomorskie”, 21 III 1935, nr 67, s. 4.
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Grona Konserwatoréow Zabytkéw Przedhistorycznych. Ministerstwo
tworzylo terenowe placéwki, ktére wilaczano w strukture muzedw.
Uprawnienia wtadcze na szczeblu wojewddzkim nalezaly do wojewody,
w ktérego imieniu sprawami zarzadzal konserwator okregowy. Zawia-
damial on konserwatora zabytkéw przedhistorycznych o odkryciach,
a nastepnie, na podstawie podjetych przez niego czynnosci (badania
i dozdr) oraz wnioskdéw, wojewoda wydawal odpowiednie zarzadzenia®.

Nie wszedzie powolano konserwatoréw zabytkéw przedhistorycz-
nych, ale dla wojewddztwa poznanskiego i pomorskiego stanowisko
to pehlitl odpowiednio od grudnia 1919 i od 1922 r. dr Zygmunt Za-
krzewski (od 1929 r. nadano mu tytut profesorski), urzedujgc w Mu-
zeum Wielkopolskim®.

W roku 1921 Z. Zakrzewski otrzymal zezwolenie z minister-
stwa na prowadzenie badan archeologicznych wraz z inwentaryzacja
stanowisk na terenie calej bytej dzielnicy pruskiej®. Planowe dziala-
nia konserwatora okregowego we wspdlpracy z konserwatorem za-
bytkéw przedhistorycznych rozwinely sie gldéwnie w latach 30., na-
tomiast szereg odkryé nastepowato w sposdb przypadkowy podczas
prac ziemnych®. Dzieki uprawnieniom nadanym starostom, mogli oni
wstrzymad prace i zabezpieczyé teren do czasu pojawienia sie ktére-
go$ z konserwatordéw badz rzeczoznawcdw z muzeum. Osobisty udziat
konserwatoréw sztuki w kilku wazniejszych odkryciach zwigzany byt
najczedciej z odkrytymi fragmentami architektury. W Toruniu nadzér
taki sprawowat G. Chmarzynski, gdy w 1931 r. odkryto drewniane ko-
rytowe przewody wodociggowe przy ul. $w. Ducha®.

% Rozporzqdzenie Prezydenta RP z dnia 22 marca 1928 r. o Panstwowym Muze-
um Archeologicznym (Dz.U. 1928, Nr 36, poz. 346); K. Jazdzewski, Ochrona zabytkéw
archeologicznych. Zarys historyczny, Warszawa 1966, s. 86-87; A. Gaczol, Z dziejéow
paristwowej stuzby ochrony zabytkéw w Polsce, [w:] 90. lat Stuzby Ochrony Zabyt-
kéw w Polsce, Wojanéw, 26-28 listopada 2008, red. ]. Jasienko, K. Kuénierz, Wroctaw
2009, s. 51-52.

9 APT, Akta miasta Chetmzy 1524-1945 (1948), sygn. 2285, Okdlnik z dn. 1 111 1921 r.

% APB, UWPT, sygn. 24526, k. 3: 10 1T 1921 r.

% B. Rymaszewski, dz. cyt., s. 49.

% Komisja z udziatem Chmarzynskiego zalecila inwentaryzacje zabytku i terenu,
aby w przysztodci podjaé probe okredlenia przebiegu calej historycznej sieci wodocia-
gowej. Zob. APB, UWPT, sygn. 24683, 5 XII 1931 r., 4 XI 1933 r.; sygn. 24578, k. 264~
—267: 28 VIII-4 XI 1933 r.
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W podobny sposdb prébowano zorganizowaé¢ w Polsce ochro-
ne przyrody, ale to sie niestety nie udalo. Uzupelnieniem przepiséw
o opiece nad zabytkami, dotyczacych krajobrazu lub elementéw przy-
rody byta ustawa o ochronie przyrody z 1934 r. Kierownictwo i nad-
zér nad zabytkami przyrody sprawowal Minister WRiOP. Jako organ
opiniodawczy i wnioskodawczy powolano Panstwowa Rade Ochrony
Przyrody. Jej regionalne oddzialy utworzono w kilku miastach Pol-
ski, m.in. w Poznaniu (obejmowat zasiegiem woj. poznanskie i pomor-
skie). Mimo planéw nie udato sie powolaé ,specjalnych” konserwato-
réw przyrody. Przewidziane dla nich czynnosci wykonywali zastepczo
konserwatorzy zabytkdw, ktdrzy przed wydaniem zarzadzen konsulto-
wali sie z Dyrektorem Panstwowego Muzeum Zoologicznego, Delega-
tem MWRIOP do spraw ochrony przyrody, Panstwowa Rada Ochro-
ny Przyrody i specjalistami. Na okreg poznansko-pomorski powotano
jako eksperta prof. biologii Adama Wodziczke, ktéry sporzadzal mery-
toryczne opinie przed wydaniem orzeczenia®.

Na Pomorzu nie wydawano opinii dotyczacych ochrony krajobra-
zu przyrodniczego tej rangi, co np. B. Treter wobec projektu kolejki
linowej na Kasprowy Wierch®. Warto wspomnie¢ natomiast o $mia-
tym, niezrealizowanym, programie zagospodarowania rozlegtych tere-
néw zalewowych wokot ruiny zamku w Swieciu”. Rola konserwato-
réw pomorskich ograniczala sie¢ bowiem gtdéwnie do podejmowania
czynnoéci administracyjnych w celu ochrony zagrozonych okazéw po-
mnikéw przyrody. Wydawano tez ogdlne zalecenia odnosnie do kom-
pozycji nasadzen (lub wycinki) zieleni czy plant zakladanych w obre-
bie murdéw miejskich i ruin zamkowych w ostatnim etapie realizacji
dzialan konserwatorsko-restauratorskich. Ksztattujac w ten sposdb
ekspozycje zabytkdéw, podnoszono wartoéé estetyczno-krajobrazowa.
Obsadzenie roslinnoécia stuzyto nieraz jako zastona zniszczonych par-
tii murdéw czekajgcych na remont (np. na zamku w Golubiu) lub za-

% A. Karczewski, Problemy i zagadnienia opieki nad zabytkami w Polsce, cz. 2,
Krakéw 1947, s. 146; A. Wodziczko, Zabytki przyrody na Pomorzu, Poznan 1929.

% Sprawa budzita wiele kontrowersji. A. Gaczol, Poczet konserwatoréw krakow-
skich, ,Wiadomoséci Konserwatorskie Wojewddztwa Krakowskiego”, 1994, t. 1, s. 60.

9 K. Zimna, K. Halicki, Wokét ruin zamku w Swieciu — przedsiewziecia kon-
serwatorskie i projekty architektoniczne w okresie miedzywojennym, ,Materiaty do
Dziejéw Kultury i Sztuki Bydgoszczy i Regionu”, z. 11, 2006, s. 95-104.

78



Ochrona zabytkéw na Pomorzu i Kujawach przed rokiem 1939...

kryciu budynkéw niezabytkowych wpltywajacych negatywnie na widok
zabytku (ruina zamku w Toruniu)®.

Podsumowanie

Powyzszy krotki przeglad zagadnien organizacyjnych i praktycz-
nych dziatann konserwatoréw miedzywojennych na Pomorzu oraz cze-
4ci Kujaw oczywiscie nie wyczerpuje tematu, lecz pokazuje prawie caly
zakres licznych obowiazkéw jakie spoczywaly na konserwatorach oraz
sposoby i mozliwosci sprawowania funkeji urzedniczych. Na pewno na
osobne omoéwienie zastuguje dziatalnos$¢ kulturalno-popularyzatorska
i badawcza tych urzednikéw, na ktérej przedstawienie nie pozwalaja
ograniczone ramy opracowania.

Konserwatorzy byli ,fachowymi organami” wojewody: od spraw
zabytkdw, oceny wartosci artystycznej wspodlczesnych projektéw bu-
dynkéw lub pomnikéw (tutaj nieporuszonej, ale doéé¢ istotnej aktyw-
noéci urzedowej konserwatoréw®), po kwestie archeologii i ochrony
pomnikdéw przyrody. Tymczasem dziatali praktycznie w pojedynke,
dysponujac pomoca jednej referentki lub kancelistki. Sprosta¢ zada-
niom mogli zatem tylko wspdipracujac, jak im to nakazano, z urzed-
nikami administracji budowlanej oraz dzieki wsparciu wojewody lub
administratoréw budynkéw sakralnych. W éwczesnym wojewddz-
twie pomorskim system organizacyjny jawi sie jako dosé sprawnie
dzialajacy i — mimo nie zawsze udanych dzialann — generalnie zapew-
niajacy mozliwos¢ realizacji zalecen i nakazdéw konserwatorskich,
sprawowania nadzoru i traktowania w sposéb indywidualny poszcze-
gélnych zabytkdéw zgodnie z zasadami ochrony konserwatorskiej.
Niewatpliwie byta to zastluga samych konserwatordw, ktdrzy dzieki
spelianiu swych obowigzkéw z zaangazowaniem cieszyli sie duzym
powazaniem jako osoby reprezentujace $wiat kultury, nauki i sztu-

% APB, UWPT, sygn. 24109, 8 IX 1938 r.; sygn. 24590, 10 I 1938 r.; sygn. 24687,
k. 23: 29 VIII 1938 r.; ]. Chyczewski, dz. cyt., s. 140-141.

% Zob. K. Zimna-Kawecka, Die ,Polonisierung” Pommerellens — Aufgaben der
Denkmalbehérden und das Verhdltnis der polnischen Gesellschaft zu den Zeug-
nissen deutscher Kultur in der Zwischenkriegszeit, [w:] Aufbruch und Krise. Das
Ostliche Europa und die Deutschen nach dem Ersten Weltkrieg, Hrsg. B. Stort-
kuhl, J. Stiiben, T. Weger (Schriften des Bundesinstituts fiir Kultur und Geschichte
der Deutschen im ostlichen Europa, Bd. 41), Oldenburg-Miinchen 2010, s. 55-73.
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ki, wszechstronnie wyksztatcone, o fachowej wiedzy. Dzieki ich pra-
cy uratowano wiele zabytkéw przed zniszczeniem, a wydawane przez
nich (w praktyce) orzeczenia konserwatorskie stanowig do dzi$ ad-
ministracyjng podstawe prawna decyzji o wpisie do rejestru. Mimo
uplywu stu lat wida¢ tez, ze problemy czy charakter dziatan konser-
watoréw, w duzej czedci, odpowiada problemom wspdtezesnych stuzb
ochrony zabytkow.

Protection of historical monuments
in Pomerania and Kuyavia region before 1939
— organization of a conservation office, tasks and practice

The article devoted to showing the issues of monuments protection
before 1939 in the then Pomeranian Voivodeship (currently Kuyavian-
Pomeranian Voivodship). In the article the attempt is made to present the
beginnings of conservation offices organization in the area as well as the
tasks and conditions, under which local conservators were performing their
duties. illustrated on the example of selected conservation and restoration
activities in the voivodeship. There is also shown the scope of cooperation
between the representatives of construction authorities, who were to be
the executive hinterland for the restorers’ contracts and supervise the
monuments protection in a direct and constant way.

The abovementioned issues in relation to daily clerical activates were
illustrated with the particular instances of conservation and restoration works
in the voivodeship.
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Rozdziat 4

Joanna Kucharzewska
Wydziat Sztuk Pieknych UMK w Toruniu

Ochrona zabytkéw Torunia
w okresie 20-lecia miedzywojennego
w Swietle wybranych materiatéw zrédtowych

Koniec Wielkiej Wojny, przypieczetowany rozejmem miedzy
Niemcami a panstwami ententy w Compiégne, przyniést upragniona
wolnos¢ wielu narodom. Dla Polski, ktéra po 123 latach znowu poja-
wita sie na mapie Europy, rozpoczynat sie czas sukcesywnego przej-
mowania i odbudowywania miast, tworzenia suwerennych struktur ad-
ministracyjnych i legislacyjnych, ujednolicania zasad obowigzujacych
w réznych sferach zycia, w tym takze w dziedzinie ochrony i opie-
ki nad zabytkami. Juz 11 dni przed oficjalnym zakoriczeniem pierw-
szej wojny $wiatowej — czyli 31 pazdziernika 1918 roku — wydany zo-
stat Dekret Rady Regencyjnej o opiece nad zabytkami sztuki i kultury,
a kilka dni pdzniej (8 listopada) zostal oficjalnie ogloszony. Fakt tak
szybkiej pracy nad dokumentem podkreslat wage kwestii unormo-
wania zasad ochrony konserwatorskiej i stworzenia nowych struktur
urzedéw konserwatorskich! oraz wskazywal potrzebe ich ujednolicenia
z uwagi na dotychczasowy zrdznicowany system dziatart w obrebie po-
szczegOlnych zabordw. Z dzisiejszego punktu widzenia dokument jest
Swiadectwem dojrzatego podejécia do spudcizny poprzednich wiekdw,

! Rozporzadzenie Ministra Sztuki i Kultury w przedmiocie organizacji urzedow
konserwatorskich ukazato sie dnia 5 kwietnia 1919 r. (M.P. 1919, Nr 18).
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ktdra — zwlaszcza w éwcezesnych realiach politycznych, w przeddzien
uchwalenia niepodleglosci — utozsamiano z postawq patriotycznag?

Na oficjalne przylaczenie Torunia do Rzeczpospolitej trzeba byto
poczekaé do 18 stycznia 1920 roku. Ten niespetlna dwuletni czas wy-
korzystano na konsekwentne starania o przytaczenie do Polski ca-
tego Pomorza, na przygotowanie obsady najwazniejszych stanowisk
w urzedach i instytucjach, na szkolenia nowych polskich kadr urzed-
niczych. W Toruniu, w pierwszych latach niepodlegtoéci, wielu urzed-
nikéw narodowosci niemieckiej pozostawalo na zajmowanych stano-
wiskach na mocy ukladu zachowujacego ciggtos¢ administracyjnag
— w tym Artur Semrau pelnigcy od 1919 roku funkcje konserwato-
ra miejskiego (do 1921 r.)>. Pozostawaly w mocy takze lokalne prze-
pisy pruskie wyznaczajace zakres ochrony historycznego charakteru
miasta oraz konkretnych zabytkdéw architektonicznych. Tym podsta-
wowym dokumentem regulujagcym dzialania urzednikéw torunskich
w zakresie ochrony zabytkéw byt ,Statut miejscowy dla miasta Toru-
nia przeciwko zeszpeceniu miejscowosci i okolic wyrdzniajacych sie
krajobrazowo” (Ortsstatut zum Gesetze gegen die Verunstaltung von
Ortschaften). W sprawach uzgodnient budowlanych pomocne byty tak-
ze przepisy policyjno-budowlane z 1916 r., znowelizowane w 1925 r.*
W korespondencji urzedowej, w pierwszych latach po uzyskaniu nie-
podleglosci, czesto poshugiwano sie niemiecka forma zapisdw praw-
nych, uzupekiang polskim thumaczeniem.

Prace nad ,Statutem miejscowym” rozpoczety sie jesienig 1907 r.,
ale jego ostateczna wersja zostala zatwierdzona przez magistrat do-
piero 1 sierpnia 1918 r.5 zatem tuz przed uchwaleniem Dekretu Rady

2 B. Rymaszewski, Kierunek naszej ochrony zabytkéw, ,Ochrona Zabytkow”
1978, nr 4, s. 216.

5 ]. Belkot, M. Wojciechowski, Powrét. Dokumentacja ustanowienia suwerenno-
Sci polskiej na Pomorzu w latach 1918-1920, Torun 1988, s. 88-92.

* Przepisy te uznano za bardzo dobry produkt legislacyjny i staly si¢ one wzor-
cem dla innych miast regionu — por. K. Zimna-Kawecka, Ochrona zabytkéw w To-
runiu 1920-1939, [w:] Stuzby konserwatorskie w dwudziestoleciu miedzywojen-
nym. Narodziny, organizacja, dziatalnosé. W 100-lecie odzyskania niepodlegtosci,
red. K. Guttmejer, Warszawa 2018, s. 207.

5 Dnia 1 VIII zostat podpisany przez burmistrza Willy Stachowitza i radce Adolfa
Kelcha, 21 VIII przez Rade Miejska, a 4 X 1918 r. ostateczny podpis ztozyt przewodni-
czacy Wydzialu Obwodowego rejencji kwidzynskiej Geissler — por. B. Dyba$, Torun-
ski statut o ochronie zabytkéw z 1918 r., ,Rocznik Torunski” 1994, R. 22, s. 182.
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Regencyjnej (8 1X 1918). Statut byt wynikiem miejscowych, wielowie-
kowych doswiadczenn w zakresie ochrony najcenniejszych obiektéw,
a takze debat — prowadzonych na poczatku XX wieku — przez pruskie
gremia konserwatorskie®. Przejawy szacunku wobec lokalnej spusci-
zny architektonicznej sga chetnie podnoszone przez badaczy zajmujg-
cych sie historig Torunia. Czesto przywoluja oni pojedyncze przykla-
dy dziatan budowniczych z czaséw nowozytnych, $wiadczace o trosce
o historyczne obiekty — jak podwyzszenie ratusza staromiejskiego
przez Antoniego van Opbergena w 1603 r. z poszanowaniem wczes-
niejszej artykulacji elewacji’ czy rozebranie nieestetycznych przybudé-
wek wokét ratusza nowomiejskiego w 1590 r8 Starania o znamienite
obiekty architektoniczne wynikaly nie tyle z naukowego podejscia, co
z przeswiadczenia o waznosci tego, co dawne, oraz moralnej powin-
nosci wobec poprzednich — a przede wszystkim przysztych — pokolen.
W przypadku obiektéw municypalnych (ratusze) przyswiecato dobro
wspdlne i potrzeba posiadania reprezentacyjnego obiektu, ktdry statby
sie widomym znakiem kondycji miasta. W przypadku domoéw prywat-
nych, kamienic mieszczanskich, czy dawnych domdéw-sktadéw najwaz-
niejszym aspektem, jaki przyswiecal budowniczym podczas remontdw,
byty jednak wzgledy praktyczne, na ktére decydujacy wplyw miaty
zmieniajacy sie model zycia i potrzeba komfortu. Swiadcza o tym wy-
niki licznych badan architektonicznych prowadzonych w kamienicach
torunskich, ktére udowadniajq kilkakrotne gruntowne zmiany ukla-
déw funkcjonalno-przestrzennych. Bardzo czesto zachowanie wczes-
niejszego wyposazenia byto dzielem przypadku, dzieki wtérnemu
wykorzystaniu elementéw dawnego wystroju lub przestonieciu ,mod-
niejszq” warstwag oktadzin. Analizujac dokumenty zZrddtowe mozna jed-
nak odnalezé takze przejawy $wiadomej ochrony cennych obiektow
pozostawionych podczas prywatnych modernizacji. Jako reprezentatyw-
ny przykilad moze poshuzyé kamienica przy ul. Mostowej 30, w ktérej

6 Problematyka tradycji konserwatorskiej pod zaborem pruskim byta juz kilka-
krotnie poruszana — por. np.. M. Arszynski, Idea — Pamie¢ — Troska. Rola zabytkéw
w przestrzeni spolecznej i formy dziatan na rzecz ich zachowania od starozytnosci
do potowy XX wieku, Malbork 2007; K. Zimna-Kawecka, Ochrona zabytkéw w Toru-
niu..., s. 193-240 n.

" E. Gasiorowski, T. Petrykowski, Toruri, przewodnik po miescie, Warszawa 1965, s. 48.

8 K.G. Praetorius, Typographisch-historisch-statistische Beschreibung der Stadt
Thorn und ihres Gebietes, Thorn 1832, s. 147.
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— mimo remontéw prowadzonych w 2. potowie XIX i na poczatku XX w. —
zachowano oryginalny portal z 1648 r.° Do polowy XIX w. znajdowat
sie on w pierwotnym miejscu, tj. na osi srodkowej parteru'®. Pomie-
dzy 1850 a 1876 r.!! dokonano pierwszej — wymuszonej zmiang funk-
cjonalno-przestrzenng parteru — modernizacji fasady, zwiekszajac licz-
be osi na parterze do czterech, z jednoczesnym przesunieciem na
skrajna o$ pdinocnag portalu, ktéry peil teraz role wejscia do ko-
rytarza kamienicy wielorodzinnej. Obecnos$é¢ oryginalnego maniery-
stycznego portalu zaakceptowano takze podczas nastepnej, tym razem
gruntowej przebudowy kamienicy w 1888 r., ktérej dokonal znany to-
runski przedsiebiorca budowlany Gustaw Plehwe dla Ludwiga Berga
wlasciciela firmy meblarskiej!?. Projektant zachowal XVII-wieczny por-
tal, wkomponowat go w swdj projekt, a byé moze stanowit on inspira-
cje podczas wyboru kostiumu stylowego dla nowej fasady w formach
neorenesansu pdlnocnego® (il. 1, 2).

Opisane dziatania toczyly sie jeszcze przed ustanowieniem po-
wszechnie obowigzujacego aktu normatywnego, ktéry dawatby prawne
zabezpieczenie przed utratg cennych zabytkéw. Pomimo do$é spraw-
nego dziatania miejscowego urzedu Policji Budowlanej, ochrona ar-
chitektonicznej spuscizny lezala w gestii i $wiadomosci wladciciela
oraz zatrudnianego przez niego projektanta.

Torunskie ,prawo miejscowe” (z 1 VIII 1918 r.) powstato dosé
pézno w stosunku do prymarnej ogdlnopanstwowej ustawy pruskiej
+Przeciwko zeszpeceniu miejscowosci i okolic wyrdzniajacych sie kraj-

9 J. Kucharzewska, Kwerenda archiwalna dotyczaca budynkéw przy ul. Mosto-
wej 30 i Podmurnej 29 w Toruniu, Torun 2018, Archiwum MKZ w Toruniu.

10 Swiadezy o tym opis budynku oraz rzut parteru dolgczony do taxy z 1850 r.
Budynek wéwczas nalezal do bednarza Friedricha Jahnke — por. Zeichnung von dem
der Altstadt sub Nr 12belegenen Grundstiick des Bottchermeister Jdhnke, Archiwum
Panstwowe w Toruniu (dalej: APT), Akta miasta Torunia (dalej: AmT), sygn. F 17, k. 136.

1t Podczas kwerendy archiwalnej nie natrafiono na dokument jednoznacznie po-
twierdzajacy dokladna date tej modernizacji. Nie potwierdzono takze nazwiska bu-
downiczego, cho¢ wydaje sie, ze byt nim Carl Pichert, ktéry w 1876 wykonal projekt
adaptacji sutereny — por. J. Kucharzewska, Kwerenda..., s. 11.

2 APT, AmT, sygn. G 2798, k. 32.

5 Projektant Gustaw Plehwe kostium neorenesansowy wybierat takze do innych
realizacji, np. dla wtasnego domu przy ul. Mickiewicza 81 — por. ]. Kucharzewska,
Willa miejska Gustawa Plehwe przy ul. Mickiewicza 81 w Toruniu, ,Acta Universita-
tis Nicolai Copernici. Zabytkoznawstwo i Konserwatorstwo”, 2018, Vol. 49.
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II. 1. Kamienica przy ul. Mostowej 30 w Toruniu

obrazowo” podpisanej przez cesarza Wilhelma II Hohenzollerna 15 lip-
ca 1907 r.'4, uchwalenie ktérej bylo poprzedzone szeroka dyskusja na
temat zadan stojacych przez urzednikami miejskimi w zakresie ochro-
ny zabytkdéw. Do historii przeszlto wystapienie burmistrza Hildesheim

% Gesetz gegegn die Verunstaltung von Ortschaften und landschriftlich hervor-
ragenden gegenden vom 15 Juli 1907, ,Preussische Gesetzsammlung” 1907, nr 35,
s. 260-261; A. Weifdler, Preufsisches Archiv: Sammlung der Gesetze und der das
Rechtswesen betreffenden Verordnungen und Verfiigungen Preufiens und des
Rechts, Leipzig 1907, s. 575-577.
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IL. 2. Portal kamienicy przy ul. Mostowej 30 w Toruniu.
Fot. ]. Kucharzewska, 2018

Gustava Struckmanna (1837-1919)! na konferencji poswieconej ochro-
nie zabytkéw w Disseldorfie w 1903 r., podczas ktdrej przedstawit ka-
tegoryczne stanowisko o obowigzku gmin miejskich do zachowania
i dbania o zabytki. Po wydaniu uchwaty w 1907 r. poszczegdlne miasta

5 H. Dvorak, Biographisches Lexikon der Deutschen Burschenschaft, Band I:
Dolitiker, Teilband 5: R-S, Heidelberg 2002, s. 553.
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Prus konstruowaly wlasne lokalne przepisy, uwzgledniajagce miejsco-
we uwarunkowania. W tym zakresie Torun zostal wyprzedzony przez
wiele miast (aby wymienié¢ tylko te lezace w obecnych granicach pol-
skich), tj. Gdansk, Grudziadz, Elblag, Brodnice, Kwidzyn'®. Z drugiej
strony mogt czerpaé¢ z ich doswiadczen i wzorowacd sie na ich roz-
wigzaniach legislacyjnych. Ostatecznie przygotowano bardzo przydatny
w codziennej pracy urzedniczej kodeks, ktéry wykorzystywano jesz-
cze w okresie polskiej panstwowosci. Potwierdza to fakt, ze w 1921 r.
dr Jan Lankau - powolany na urzad konserwatora pomorskiego!’ —
poprosit Magistrat miasta Torunia o odpis statutu, w celu korzystania
Z niego w codziennej pracy urzedniczej's.

Jednym z podstawowych zapiséw, ktéry znalazl sie zaréwno w to-
runskim statucie miejscowym, jak i Dekrecie Rady Regencyjnej (art. 15)*,
byt obowiazek dbania o obiekt architektoniczny przez wlasciciela. De-
kret Rady Regencyjnej odnosit sie generalnie do obiektéw, ktére zna-
lazty sie w inwentarzu zabytkow sztuki i kultury. W Toruniu istniat
lokalny inwentarz, bedacy zalacznikiem do pruskiego prawa miejsco-
wego z 1918 r. Wymieniono w nim m.in. 40 kamienic prywatnych.
Jedna z nich byta kamienica przy ul. Male Garbary 7 (wéwczas nr 3)%
(il. 3). W 1922 r. rozstrzygajac kwestie naprawy elewacji tego wlas-
nie budynku, nalezacego woéwczas do przemystowca i wlasciciela fa-
bryki piernikéw Gustawa Weese?!, powolywano sie¢ na przepis prawa

6 B. Dyba$, dz. cyt., s. 187. Podstawa zrdédtowa: APT, AmT, sygn. C 7277, passim.
7 Wezesniej funkcjonowal jeden urzad dla okregu poznansko-pomorskiego, na
czele ktérego stal dr Nikodem Pajzderski — por. E. Siejkowska-Askutja, Ochrona za-
bytkéw w miedzywojennej Polsce — wojewddztwo poznariskie, [w:] Stuzby konser-
watorskie w dwudziestoleciu miedzywojennym. Narodziny, organizacja, dziatalnosé.
W 100-lecie odzyskania niepodlegtosci, red. K. Guttmejer, Warszawa 2018, s. 159-192.
8 Na fakt ten zwrdécila uwage Karolina Zimna-Kawecka w rozprawie doktorskiej —
por. K. Zimna-Kawecka, Dziatalnoé¢ konserwatorska w wojewddztwie pomorskim w la-
tach 1920-1939, t. 3, UMK, Torun 2011, mps w archiwum Katedry Konserwatorstwa UMK.
9 Dekret Rady Regencyjnej o opiece nad zabytkami sztuki i kultury, 31 pazdzier-
nika 1918 r.,, art. 15: ,Kazdy wtasciciel zabytku nieruchomego jest obowigzany utrzy-
mywaé go w stopniu niezbednym dla zabezpieczenia jego istnienia. Rzad, jedli sa ku
temu wyjatkowe powody, moze dopomagaé wlascicielowi do utrzymania zabytku”.
20 Pod koniec XIX w. kamienica funkcjonowata pod adresem: Strobandstrasse 3.
?l Pierwsze wezwanie do naprawy fasady wystosowano 1 IX 1921 r., zaznaczajac, ze
jesli wlasciciel sam nie wykonana prac, zostanie obarczony kosztami remontu wykona-
nymi przez firme zewnetrzng powolang przez magistrat — APT, AmT, sygn. G 2422, k. 115.
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Il. 3. Kamienica przy ul. Mate Garbary 7 w Toruniu

Zrédro: Ksigznica Miejska im. M. Kopernika w Toruniu, Dziat
Grafika. t. 5, nr 6. Fot. H. Gerdom, 1902.
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miejscowego, ktéry brzmiat: ,wszelkie zabudowania i takze czesci ich
nalezy wcigz w dobrym stanie utrzymywacé (Alle Baulichkeiten und
Bauteile sind in guten Zustande zu erhalten)”?2. W korespondencji
urzedowej, pisanej w jezyku polskim, powyziszy przepis podano rdow-
niez w brzmieniu oryginalnym — po niemiecku. Wlasciciel odwotat sie
od decyzji, zatem sprawe skierowano do wyiszej instancji. Czuwajgcy
nad stanem technicznym budynkéw Wydziat Robdt Publicznych Ma-
gistratu miasta Torunia zdawal sobie sprawe z wartosci obiektu i jego
znaczenia dla historii miasta. W korespondencji zaréwno do wtasci-
ciela, jak i do Wojewody Pomorskiego Jana Brejskiego, podkreslano,
ze ,dom [...] zalicza sie do starych zabytkéw naszego grodu, pocho-
dzi z XVII stulecia”® i bezwzglednie wymaga podjecia prac remonto-
wych, w tym odnowienia osypujacej sie fasady. Urzednicy torunskiego
magistratu zwracali sie do wojewody réwniez o opinie dziatajacego
przy nim konserwatora zabytkéw (wéwczas funkcje te sprawowat
dr Jan Lankau).

Droga legislacyjnych uzgodnien odzwierciedla éwczesny podziat
kompetencji i uklad poszczegdlnych resortéw, ktéry w pierwszych la-
tach niepodlegtosci ulegal dynamicznym zmianom. Pierwotnie decy-
zje w sprawie opieki i ochrony zabytkéw podejmowali konserwato-
rzy okregowi podlegli Ministerstwu Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego. Przez kroétki czas — w latach 1919-1922 — konserwatorzy
zalezni byli od Ministerstwa Sztuki i Kultury. Po 1922 r., kiedy mini-
sterstwo to rozwigzano, a jego kompetencje ponownie przejeto Mini-
sterstwo Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego konserwatorzy
dziatali w strukturach urzedéw wojewddzkich?.

22 Tamze, k. 102.

% ,Dom przy ul. Mate Garbary 3 [obecnie 7 — dop. JK], nalezacy do fabrykanta
Torunskich piernikéw p. Weesego zalicza si¢ do starych zabytkéw naszego grodu,
pochodzi z XVII stulecia” — tamze, k. 107. por. tez: ]. Kucharzewska, Hisforia rodziny
Weese — fabrykantéw toruriskich piernikéw — i jej inwestycje budowlane w Toruniu,
Torun 2017, s. 90, 153.

2 K. Zimna-Kawecka, Etos konserwatora w polskim miedzynarodowym prawie
ochrony zabytkéw wobec praktyki urzedniczej, [w:] Ochrona débr kultury w rozwoju
historycznym, red. M. Rézanski, Olsztyn 2017, s. 87; Rozporzadzenie Ministra Spraw
Wewnetrznych oraz Ministra Sztuki i Kultury o wlaczeniu urzedéw konserwatorskich
w skiad urzedéw wojewddzkich z dnia 20 lutego 1920 (Dz.U. 1920, Nr 19, poz. 97); Roz-
porzadzenie Prezydenta RP z dnia 6 marca 1928 r. o opiece nad zabytkami (Dz.U. 1928,
Nr 29, poz. 265). Por. tez: K. Zimna-Kawecka, Ochrona zabytkéw i organizacja urze-
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Przytoczona lokalna sprawa z 1922 r. dotyczaca kamienicy przy
ul. Mate Garbary 7 rozpatrywana byla zatem na szczeblu wojewddz-
kim. Torunski urzednik Wydzialu Robét Publicznych naswietlajgc prob-
lem, argumentowal koniecznoé¢ odswiezenia elewacji checiga wpisania
sie w 0ogdlng strategie wojewddztwa nakreslong przez wojewode, ktd-
ry ,wyrazil swe zyczenie zrobienia z Torunia nowego Diisseldorfu na
Pomorzu™®. W urzedowym liscie skierowanym do wojewody pokusit sie
takze o osobistg refleksje: ,dosy¢ przykry widok przedstawiajgq juz inne,
biedniej urzadzone domy i trudno je do lepszego wygladu przyprowa-
dzi¢, niech wiec chociaz takie bogate zabytki beda w porzadku zachowa-
ne, co lezy w interesie nawet samego wlasciciela”. Konserwator dr Jan
Lankau potwierdzit, Zze obiekt ma charakter zabytkowy i z tego tytutu
podlega ochronie prawnej w mysl art. 10 Dekretu Rady Regencyjnej?.

Przytoczone fragmenty korespondencji urzedowej uswiadamia-
ja, zZe w tej samej sprawie miaty zastosowanie dwie rézne wykladnie
prawa — pruskie prawo miejscowe — na szczeblu miejskim i Dekret
Rady Regencyjnej na szczeblu wojewddzkim. Kamienice w koncu od-
nowiono (otynkowano) — w 1923 r. prace te wykonata torunska firma
Blaszkiewicz-Jarocki?®, obecnie fasada prezentowana jest w odcieniu

déw konserwatorskich w Polsce okresu miedzywojennego (na przykladzie woj. pomor-
skiego) a unormowania Ustawy z dn. 23 VII 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami, ,Wiadomosci Konserwatorskie” 2010, nr 27, s. 123-144; K. Zimna-Kawecka,
Mechanizmy finansowania ochrony zabytkéw w Il Rzeczpospolitej na przyktadzie
wojewédztwa pomorskiego, ,Ochrona Zabytkéw” 2018, nr 2 (273), LXXI, s. 157-199.

% APT, AmT, sygn. G 2422, k. 107.

% Tamze.

2" Odpowiedz Konserwatora brzmiata: ,Dom Weesego przy ul. Male Garbary 3
[obecnie 7 - dop. JK] nalezy do zabytkowych i jako taki podlega ochronie prawa.
Wszelkie czynnosci wladzy rzadowej dotyczace wykonywania tej ochrony naleza
w my$l art. 10 dekretu Rady Regencyjnej z 31 X 1918 r. do konserwatoréw”. Da-
lej torunski naczelnik Wydzialu Robét Publicznych informowal wlasciciela Gustawa
Weese, ze ,dekret zostal wprowadzony w zycie na obszar bylej dzielnicy pruskiej
rozporzadzeniem Rady Ministréw z 20 II 1922 roku (Dz. U. str. 294)” — APT, AmT,
sygn. G 2422, k. 109. Konserwator powotywal sie na art. 10 dekretu, ktéry brzmiak:
Wszystkie czynnosci wladzy rzadowej, przewidziane w ustawie niniejszej, dokonywane
beda przez konserwatordéw, na ktérych decyzje i czynnosci osobom interesowanym
stuzy skarga do Ministra W. R. i O. P. w ciggu 4-ch tygodni od daty zawiadomienia
o decyzji” — Dz.U. 1918, Nr 16, poz. 36.

% Obecny stan kamienicy jest wynikiem prac konserwatorskich jakie przeprowa-
dzono w 2000 r., za ktére otrzymano tytut ,Obiekt Roku” w kategorii rewaloryzacja
i adaptacja budynkéw zabytkowych.
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II. 4. Kamienica przy ul. Mate Garbary 7 w Toruniu. Fot. A. Kola, 2019

grafitowym z boniowaniem, ktére odnaleziono pod warstwami wtdr-
nych tynkow (il. 4).
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W zalqczniku do pruskiego prawa miejscowego z 1918 r., bedace-
go spisem placéw, ulic i budowli przeznaczonych do ochrony, w punk-
cie 6 zapisano, ze w sklad prywatnych budynkéw objetych ochrona
konserwatorskga wchodzg takze: ,oba polgczone tukiem przyporowym
spichrze na rogu ul. Ciasnej i Podmurnej”. W tym zapisie od razu
zwraca uwage fakt, ze nie wpisano do dwczesnego rejestru zabytkdéw
calych zespoldéw z kamienica gtdéwng, a tylko spichlerze stanowigce
zabudowe zaplecza — a przeciez frontowq zabudowa dla budynku przy
ul. Podmurnej 13 byt Patac Fengerdéw (ul. Mostowa 14). Rozstrzyg-
niecie tej kwestii znowu przynosza materiaty zrdédtowe. W przypad-
ku analizowanego zespolu Podmurna 13 / Mostowa 14 do rozdzielenia
posesji doszto na poczatku XIX w. i stan ten utrzymywat sie az do
1927 r., tj. do czasu, kiedy znalazty sie w rekach jednego wlasciciela.
Zatem w momencie tworzenia listy cennych obiektéw przeznaczonych
do ochrony (1918), budynki znajdowaty sie na oddzielnych posesjach
i wedlug urzednikéw tylko spichlerz zashugiwal na 6w wpis. W paz-
dzierniku 1929 r. spichlerz przy ul. Podmurnej 13 zostal wpisany do
polskiego rejestru zabytkow?.

W tym samym roku Komisja Sanitarna stwierdzajgc nienajlepszy
stan zachowania, nakazata wiascicielowi Julianowi Wykrzykowskiemu
odéwiezenie elewacji spichlerza (il. 5). Ten odmowe tynkowania ar-
gumentowat checig utrzymania zabytkowego charakteru budynku, co
w jego odczuciu oznaczalo eksponowanie elewacji w surowej cegle.
Pisal w odwotaniu do Komisji Sanitarnej: ,Zaznaczam, ze dom pod-
lega ochronie przez konserwatora [...]. Pan konserwator zyczy sobie,
aby czedci zostajace pod ochrong konserwatora utrzymaty charakter
starozytny”’. Komisja Sanitarna poczgtkowo uwzglednila argumenta-
cje wiadciciela i odstgpita od swoich zadan. Ostatecznie jednak sprawa
zakonczyta sie wyrokiem Sadu Wojewddzkiego Pomorskiego z listo-
pada 1930 r., ktéry nakazal wlascicielowi otynkowanie elewacji spi-
chlerza z odwzorowaniem tekstury boniowania. Sad uzasadniat wyrok
ekspertyza Gwidona Chmarzyniskiego — pelnigcego obowigzki Pomor-

% Pod numerem A/69/202 - por. https://www.nid.pl/pl/Informacje_ogolne/
Zabytki_w_Polsce/rejestr-zabytkow/zestawienia-zabytkow-nieruchomych/ (data pobra-
nia: 14.03.2019).

% APT, AmT, sygn. G 3381, k. 17.
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1. 5. Spichlerz przy ul. Podmurnej 13 w Toruniu (ok. 1930)
Zrédto: Instytut Sztuki PAN, Warszawa, neg. I. S. 2633.

skiego Konserwatora Zabytkow®!, ktéry ttumaczyt ,odnowienie rze-
czonej Sciany mozna przeprowadzi¢ w dwojaki sposéb, tj. albo tynku-
jac catos¢ wapnem hydraulicznym z umieszczeniem boniowania — jak

% QOkolicznosci objecia i sprawowania wladzy konserwatorskiej w Toruniu przez
Gwidona Chmarzynskiego szerzej omawia Karolina Zimna-Kawecka w: Efos konser-
watora..., s. 94; K. Zimna-Kawecka, Ochrona zabytkéw w Toruniu..., s. 202.
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to jeszcze na fragmentach jest widoczne, albo mozna tynki zupeknie
usung¢, zostawiajac szczyt w surowej cegle. Wskazanym bytby sposdb
pierwszy ze wzgledu na odnowienie otoczenia tej czesci ulicy. Réwno-
czednie zauwaza sie, iz przy odnowieniu wspomnianego spichlerza na-
lezy réwniez odrestaurowad tuk laczacy budynek ze spichlerzem z na-
przeciwka ul. Ciasnej™2

Niespodziewanie sprawa spichlerza sprzed prawie dziewieddzie-
sieciu laty powrdcita, kiedy podczas tworzenia wspdtczesnego projektu
remontu ponownie rozwazano eksponowanie elewacji w surowej ce-
gle — tym razem argumentujgc to nie tyle charakterem ,starozytnym”
(wzorem weczesdniejszych wiascicieli), co brakiem przekonania o pier-
wotnym charakterze wypraw tynkarskich z motywem boniowania.
Ostatecznie wybrano preferowane niegdys przez Gwidona Chmarzyn-
skiego rozwigzanie, a oryginalne fragmenty tynkdéw z boniowaniem,
ktoére poshuzyly za wzdér do rekonstrukcji, odnaleziono na fragmencie
elewacji zachodniej spichlerza przestonietej oficyna potudniowa Pa-
tacu Fengerdéw. Dobrze zachowany fragment XVII-wiecznej dekoracji
tynkarskiej dostepny byt z poziomu strychu oficyny. Pozwolit na roz-
mierzenie boni i dokladne odwzorowanie faktury plaszczyzn (il. 6).

Ochronie prawnej w okresie dwudziestolecia miedzywojennego
podlegaty zabytki, ktére znalazly sie w spisie obiektdéw przeznaczonych
do ochrony, bedacym zalgcznikiem do pruskiego prawa miejscowego,
ktére obowigzywalo w pierwszych latach polskiej panstwowosci. Po-
dobne rozwigzanie zapisano w Dekrecie Rady Regencyjnej, w art. 1,
mimo to - jak dowodza dokumenty zZrdédlowe — starano sie rozsze-
rza¢ opieke rowniez na te obiekty, ktdére znalazly sie poza inwenta-
rzem. Przykladem moze byé tu wspomniany Palac Fengerdéw przy
ul. Mostowej 14%, ktdrego pominiecie w spisie mogto wynikaé¢ chod-
by z tego, ze niemal w tym samym czasie, kiedy tworzono lokalng
liste zabytkéw fasade patacu pozbawiono detalu architektonicznego’.

® APT, AmT, sygn. G 3381, k. 67.

% Budynek przy ul. Mostowej 14 w Toruniu zostal wpisany do rejestru zabytkdéw
dopiero 25 IX 1963 r. pod nr A/510 - por.: https://www.nid.pl/pl/Informacje_ogolne/
Zabytki_w_Polsce/rejestr-zabytkow/zestawienia-zabytkow-nieruchomych/ (data pobra-
nia: 14.03.2019).

* W dokumentach zrédlowych z dwudziestolecia miedzywojennego znajduje sie
informacja, ze fasade pozbawiono detalu ,krétko przed wojng”. Podano, Ze ,usunieto
charakterystyczne cechy ornamentacyjne z I pot. XVIII wieku. Nadto zmieniono uktad
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Il. 6. Spichlerz przy ul. Podmurnej 13 w Toruniu. Fot. A. Kola, 2019

Bogactwo tej ornamentyki znamy dzi$ juz tylko dzieki rysunkom Je-
rzego Fryderyka Steinera® (il. 7, 8). Skucie oryginalnych dekoracji po-
chodzacych z lat 40. XVIII w., ktérego dokonano przed pierwsza woj-

zewnetrzny parteru tworzgc obok wejscia gldwnego trzy nowe skiady handlowe”.
— por. APT, AmT, sygn. G 2779, k. 203.

% Torun i miasta Ziemi Chelminskiej na rysunkach Jerzego Fryderyka Stei-
nera z pierwszej potowy XVIII wieku (tzw. Album Steinera), red. M. Biskup, Torun
1998, s. 126.
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II. 7. Rycina fasady Patacu Fengeréw wykonana przez Jerzego Fryderyka
Steinera w 1. 40. XVII w.

Zrodto: Torur i miasta Ziemi Chehlminskiej na rysunkach Jerzego Fryderyka
Steinera z pierwszej potowy XVIII wieku, red. M. Biskup, Torun 1998, s. 126.

II. 8. Patac Fengerdw, ul. Mostowa 14 w Toruniu. Fot. A. Kola, 2019
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na $wiatowg, byto ewidentnym zaprzepaszczeniem cech zabytkowych.
Okoto dwadziescia lat pdzniej konserwator zabytkéw G. Chmarzyn-
ski okreslit to jako ,niekulturalne odnowienie”®. Mimo to, Chmarzyn-
ski shusznie nadal upatrywal w budynku wysoka warto$é historyczna
i artystyczng, co wyrazat w nastepujacych stowach: ,Dom w Toruniu
przy ul. Mostowej Nr 14 posiada charakter zabytkowy, gdyz zostat
zbudowany w r. 1742 w stylu barokowym dla patrycjuszowskiej ro-
dziny torunskiej Fengeréow. W domu tym urodzit sie stawny ekono-
mista polski hr. Skarbek, ktérego rodzina dziedziczyla dom po Fen-
gerach. [...] Jako budynek o znacznej wartosci historycznej dla miasta
(patac po-Skarbowski) i artystycznej (interesujacy i nieliczny okaz ar-
chitektury pdzno-barokowej Torunia) winien on byé otoczony szcze-
gblng opieka™’. Wydaje sie, ze jego edukacyjny ton zawarty w pismie
do wlasciciela obiektu wpisywat sie w pozadang i zalecang retoryke
urzedowq czaséw miedzywojnia. W dniu 13 stycznia 1922 r. Minister-
stwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego wystosowato okol-
nik, w ktérym — w trosce o polepszenie skutecznosci egzekwowania
przepiséw — zalecano, aby urzednicy biur konserwatorskich starali sie
zwieksza¢ $wiadomosé¢ i odpowiednio ksztaltowaé opinie spoteczng,
w czym upatrywano przyszty sukces w dziedzinie ochrony zabytkoéow.
Pisano w owym okdlniku: ,nie tyle dziataé¢ droga zakazu, ile droga
opinii spotecznej, ktérg czynniki rzadowe powinny umieé wywolac¢” %,

Niewatpliwie Gwido Chmarzynski umiejetnie wykorzystywat swo-
ja wiedze do promowania lokalnej historii, a przy tym wykazywal
sie czym$ w rodzaju intuicji konserwatorskiej, o czym Swiadczy jego
przeczucie o wysokiej wartodci obiektu przy ul. Mostowej 14, choé do-
piero wspodlczesne badania pozwolily to potwierdzi¢®. Jego zalecenia

% Fasada domu wspomnianego zostala krétko przed wojng w sposéb niekultural-
ny odnowiona, przy czem usunieto charakterystyczne cechy ornamentacyjne z I pokl.
XVIII wieku. Nadto zmieniono uktad zewnetrzny parteru tworzac obok wejscia gtow-
nego trzy nowe sklady handlowe”. - APT, AmT, sygn. G 2779, k. 203.

7 APT, AmT, sygn. G 2779, k. 203.

% B. Rymaszewski, Polska Ochrona Zabytkéw, Warszawa 2005, s. 56.

% Podczas badan odnaleziono miedzy innymi stropy polichromowane z pocz.
XVII w. i l. 40. XVIII w., intarsjowane drzwi, boazerie itp. Wyniki badan zaprezento-
wano w artykule: J. Kucharzewska, Patac Fengeréw przy ul. Mostowej w Toruniu
w Swietle nowych badarn zabytkoznawczo-konserwatorskich, [w:] Stare i nowe dzie-
dzictwo Torunia. Studia i materialy z dziedzictwa kulturowego Torunia i regionu,
t. 1, red. J. Raczkowski, Torun 2013, s. 176-189.
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konserwatorskie z 1931 r. w sprawie uporzadkowania fasad i dostoso-
wania reklam do zabytkowej przestrzeni miasta mozna uznaé¢ za nadal
aktualne i interpretowad jako podstawowa edukacje w zakresie uwraz-
liwienia estetycznego mieszkancoéw.

W spisie obiektdw przeznaczonych do ochrony prawnej w To-
runiu znalazly sie sredniowieczne mury oraz bramy i baszty, ktére
w wiekszosci w 1925 r. wojsko przekazato miastu*'. Przejecie daw-
nych obiektdéw wojskowych przez miasto z jednej strony pozwalalo na
zaadaptowanie ich na mieszkania komunalne, z drugiej jednak stro-
ny nakladato obowigzek dbania o ich wyglad. Dowody dziatann na-
prawczych murdéw oraz bram i baszt znajdujemy takze w materiatach
zrédlowych. Entuzjastycznie przyjmowane decyzje o remontach przez
lokalng spotecznodé nie zawsze pokrywaly sie ze zdaniem konserwa-
tora. W 1933 r. w ,Slowie Pomorskim” informowano, ze: ,mur miejski
od strony Wisty odnawiajq, stare skruszale cegly sqa usuwane, w miej-
sce ich wkladaja zdrowa cegle i gdzie trzeba zapelniaja szpary pomie-
dzy ceglami. Przy wojskowym goltebniku [Baszta Gotebnik — przyp.
JK] usunieto od strony Wisly stary drewniany ptot, obrosniety dzikiem
winem [...]"2. Ale pelnigcy obowigzki konserwatora Gwido Chmarzyn-
ski potrafit wstrzymaé prace remontowe przy murach miejskich, kie-
dy stwierdzat, ze sa one wykonywane w sposéb nieprawidtowy.

Pierwsze prace restauratorskie Bramy Klasztornej czy Baszty
Golebnik prowadzono pod koniec XIX w., dzieki $rodkom z pruskiej
kasy panstwowej. Dziatania te byly wyraznie nacechowane intencjami
politycznymi, wpisywaly sie w retoryke gloryfikowania zakonu krzyza-

40 nalezy przede wszystkim dazyé do unormowania kwestji reklamowej fasady.
[...] Reklamy winny by¢ zredukowane do minimum, charakter ich musi byé ujedno-
stajniony, estetyczny i zastosowany do konstrukcji osi pionowych budynku, nie za-
ciemniajac jego linij. F-a Petschulat, Meblodykt i Hurtownia Skér — winny wspdlnie
rozwigzaé¢ kwestje reklam tego domu, umieszczajac ewentualnie jedynie reljefowy na-
pis nad sklepami, nizej gzymsu. Nalezy unikaé¢ przedewszystkiem napiséw kolorowych
i malowanych, nie licujagcych z architektura budynku” — APT, AmT, sygn. G 2779,
k. 203.

# ], Kucharzewska, P. Dgbrowski, Dokumentacja konserwatorska: Rozwarstwie-
nia chronologiczne muréw Bramy Klasztornej w Toruniu, Torun 2007, s. 12, Archi-
wum MKZ w Toruniu; J. Kucharzewska, P. Dabrowski, Dokumentacja konserwator-
ska: Rozwarstwienia chronologiczne murdéw Baszty Gotebnik w Toruniu, Torun 2007,
s. 12, Archiwum MKZ w Toruniu.

4 Stowo Pomorskie”, 12 V 1933, nr 109, s. 8.
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TORUN.
Brama Mniszek.

II. 9. Brama Klasztorna — pocztéwka z ok. 1920 r.

Zrodto: zbiory wlasne autorki.

ckiego i odbudowywania potegi Prus — tak waznej w obliczu zjedno-
czenia Niemiec*. Swiadectwem kreatywnych dziatan konserwatoréw
pruskich byly godta krzyzackie namalowane na tarczach herbowych.
Z czasem godta zamalowano, ale w obiegu funkcjonowaly jeszcze sta-
re pocztdéwki z wezedniejsza pruska dekoracja, choé juz z polskimi na-
pisami (il. 9).

Symbole poprzednich rzaddéw, tj. godta, emblematy, oznaczenia,
napisy sukcesywnie usuwano, co wpisywato sie w ogdlnopanstwowa
polityke niepodlegtego panstwa, ale takze traktowano jako dbanie
o ochrone estetyki przestrzennej miasta. W zakresie tych dzialann zbu-
rzono Pomnik Poleglych na Placu Teatralnym?*, pomnik Paula von

Hindenburga®, usunieto pruskie orty znajdujace sie na gmachach uzy-

4 B. Rymaszewski, Polska ochrona..., s. 13.

“ . Kucharzewska, Architektura i urbanistyka Torunia w latach 1871-1920,
Warszawa 2004, s. 108-112.

4 Pomnik cesarza Wilhelma I znajdujacy sie przed zachodnig elewacja ratusza
usuneli sami Niemcy w styczniu 1920 r.
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tecznosci publicznej, a takze szczegdlnie niewygodna dekoracje mo-
stu kolejowo-drogowego, stawigcqg wladcow pruskich (Fryderyka Wiel-
kiego i Wilhelma I) i mistrzéw krzyzackich (Hermanna von Balka
i Hermanna von Salze). Z pomnika Otto von Bismarcka usunieto pta-
skorzezbiony wizerunek kanclerza autorstwa Harro Magnussona, ale
postument z granitowych kostek, zaprojektowany przez Hugo Har-
tunga pozostawiono, z mysla o wtérnym jego wykorzystaniu®. Jeszcze
w 1926 roku przedkladano projekty przeksztalcenia go na pomnik
Nieznanego Zomierza. Ostatecznie jednak postument rozebrano.
Analizujac pierwszy spis obiektéw torunskich objetych ochrona
prawng w 1918 roku interesujacy wydaje sie fakt, ze kryterium doboru
wcale nie byla tylko wartodé historyczna, gdyz znalazly sie tam obiek-
ty na owe czasy wspdtczesne, jak: Dwér Artusa czy budynek Banku
Rzeszy (obecnie Muzeum Uniwersyteckie na Placu Rapackiego). Prze-
jawem nowatorskiego spojrzenia na kwestie ochrony byto uwzglednie-
nie miejskich ukladéw przestrzennych, osi widokowych i miejskiego
krajobrazu. Ale i tu urzednicy torunskiego magistratu oraz przedsta-
wiciele Rady Miasta dzialali nieszablonowo. Obok oczywistego wyboru
Rynku Staromiejskiego na lidcie umiedcili takze Plac Teatralny — zu-
petnie nowy uklad przestrzenny, ktéry dopiero po wybudowaniu Tea-
tru Miejskiego w 1904 r. otrzymal swojg nazwe. Pozbawiony najcen-
niejszego — z dzisiejszego punktu widzenia — elementu czyli Bramy
Chelminskiej — ale za to z nowymi obiektami, takimi jak Kreishaus
(ob. Urzad Miasta), Thorner Hof (ob. Hotel Polonia), Pomnik Pole-
gtych, siedziba Vorschuss Verein (ob. kamienica przy ul. Chelmin-
skiej 21) i Teatr Miejski — wskazywal nie tyle na historyczne roz-
planowanie, co na nowatorska pruska myél urbanistyczng. Mys$l te
kontynuowano w okresie dwudziestolecia miedzywojennego, stawiajac
gmach Urzedu Wojewddzkiego, ale bez oczywistej atencji dla Pomni-
ka Polegtych, ktéry znikngt z objetego ochrong prawng placu (il. 10).
Prowadzac badania archiwalne nad historiga pojedynczych bu-
dynkéw Torunia, odnajduje sie nie tylko informacje dotyczace zmian
funkcjonalno-przestrzennych, ale takze réznorodne dokumenty admi-
nistracyjne. Sa one waznym zrdédlem wiedzy na temat funkcjonowa-
nia urzedéw budowlanych i konserwatorskich oraz obrazuja dziatanie

# Stowo Pomorskie”, 30 IV 1925, nr 100, s. 8.
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II. 10. Plac Teatralny w latach 30. XX w.
Zrédto: Narodowe Archiwum Cyfrowe, sygn. 1-U-6277.

systemu ochrony zabytkéw. Jednostkowe problemy konserwatorskie
odkrywane w trakcie kwerendy zrddltowej mozna zestawiaé z ogodl-
nymi rozporzadzeniami ministerialnymi, co pozwala na odtworzenie
mozliwoséci wykonawczych i egzekucyjnych w stosunku do wlascicieli
obiektéw zabytkowych. Jednoczednie dokumenty te obrazuja éwczesny
system wartosci, zasad, ktérymi sie kierowano, a niekiedy sa cenny-
mi wskazéwkami dla dzisiejszych decyzji konserwatorskich. Pozwalaja
na poréwnanie dawnych i dzisiejszych pryncypidéw w dziedzinie opieki
nad zabytkami, na konfrontacje problemdéw konserwatorskich, a takze
na refleksje nad wspodtczesnymi dzialaniami prowadzonymi w obiek-
tach historycznych, ktére rowniez w przysztosci beda podlegaé ocenie.

Protection of Torun’s monuments during the interwar period
in the light of source materials

The paper presents principles and methods of monuments protection
in Torun during the interwar period in accordance with preserved written
sources — i.e. documents from the State Archives in Torun. There are the
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decisions of the then city authorities and provincial monument protection
services as well as references published in the local newspapers from the
1920s and 1930s. The article indicates particular examples from Torun,
e.g. the issue of preserving the 17"-century portal of the tenement house
at Mostowa 30 in 1888 during the alteration of the building; problems of
renovating the facades of the buildings at Mate Garbary 7 and Podmurna 13,
way of assessing the monuments not included in the list of monuments on
the example of a tenement house at Mostowa 14, etc.

Moreover, the article shows the importance of information contained
in archival sources, especially the justifications of conservation decisions, e.g.
Gwido Chmarzyniski, who held the office of the Regional Conservator of
Monuments in Pomerania in the years 1929-31. Source information contained
in the archives and in the press at that time — contribute to expanding
knowledge about the approach to monuments in the period of Polish
statehood, but also affect the decisions taken today on conservation works
and processes of revitalization and adaptation of Torun historic buildings.
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Wydziat Sztuk Pieknych UMK w Toruniu

Witraz wschodniego okna prezbiterium katedry
pw. $w. Jana Chrzciciela i $w. Jana Ewangelisty w Toruniu
- jego dzieje i problematyka konserwatorska

Wstep

Sztuka witrazowa w Toruniu ma gteboko zakorzeniong tradycje,
ktdora siega XIV w., kiedy to miasto przezywalo rozkwit gospodarczy.
Szybko rozwijajacy sie cech szklarski, jako jeden z pierwszych, two-
rzyl witraze nie tylko dla koscioldéw torunskich, ale réwniez dla miast
poza granicami ziemi chelminskiej'.

Dawna fara miejska, obecnie katedra pw. $w. Jana Chrzciciela
i $w. Jana Ewangelisty, jest jedynym gotyckim obiektem w Toruniu,
w ktérym zachowaly sie, choé fragmentarycznie, sredniowieczne wi-
traze. Znajdujq sie one w oknach prezbiterium po stronie wschodniej
i w dwéch otworach po stronie pénocnej (il. 1).

Z, okresu nowozytnego pozostaly w miescie jedynie niewielkie
witraze z przedstawieniami herbdéw patrycjuszy i mieszczan torun-
skich?. W XIX w. nastgpil renesans tej sztuki, o czym $wiadczq liczne

* Chcialbym serdecznie podziekowaé¢ Pani dr hab. Monice Jakubek-Raczkowskiej
za cenne wskazéwki i uwagi metodyczne, ktére postuzyly mi do napisania niniejszego
artykuhu.

! M. Jakubek-Raczkowska, J. Raczkowski, Od Sredniowiecza do wspétczesnosci,
[w:] Witraz w Toruniu dawny i dzisiejszy, red. K. Rochecki, Torun 2005 [publikacja
nie posiada wlasnej paginacjil.

2 W zbiorach Muzeum Okregowego w Toruniu znajdujg sie cztery nowozytne
przedstawienia herbowe: trzy z konca XVI w. i jeden z pol. XVII w., wykonane tech-
nika: szkla barwione w masie, kontur, patyna, emalie, lazura srebrowa, oprawa oto-
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IL. 1. Rzut poziomy katedry w Toruniu. Na czerwono zaznaczo
no lokalizacje omawianego witrazu okna wschodniego, a na
zielono fragmenty $redniowiecznych witrazy po stronie pdt-
nocnej prezhiterium

Zrédto: hitps//medievalheritage.eu/pl/strona-glowna/zabytki/polska/to-
run-kosciol-ss-janow/ (data pobrania: 21.03.2020).
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realizacje, nie tylko sakralne, ale roéwniez $wieckie. Lata 50. XX w. to
czas ponownego odrodzenia sie witrazu w Toruniu. Przyczynila sie
do tego niewatpliwie dziatalno$¢ Edwarda Kwiatkowskiego, wybitnego
witrazysty i konserwatora. To on jako pierwszy zrealizowat po wojnie
witraz dla torunskiej fary® oraz zmierzyl sie z powaznym zadaniem,
jakim byla konserwacja i restauracja pozostalego sSredniowiecznego
oszklenia okna wschodniego prezbiterium.

Dalo to rdéwniez poczatek szeroko zakrojonym badaniom nad
metodami konserwacji zabytkowych witrazy. W maju 1955 r. na se-
sji naukowej w torunskiej pracowni witrazowej, otwartej w 1952 r.
przez Pracownie Konserwacji Zabytkéw — Odziat w Toruniu, konser-
watorzy-naukowcy oraz chemicy przemystu szklarskiego zaaprobowa-
li nowa metode konserwacji witrazy*. Zostala ona opracowana przez
Wiestawa Domastowskiego, chemika i konserwatora, Edwarda Kwiat-
kowskiego, artyste witrazyste i konserwatora witrazy, przy wspotpracy
Leonarda Torwirta, kierownika Katedry Technologii i Technik Malar-
skich Wydzialu Sztuk Pieknych. Na sesji uznano, ze metoda torunska,
biorac pod uwage éwczesny stan wiedzy, jest najlepszym rozwigza-
niem. Dnia 17 stycznia 1957 r. Urzad Patentowy Polskiej Rzeczypo-
spolitej Ludowej w Warszawie wydal autorom s$wiadectwo dotyczace
udoskonalenia technicznego metody szwedzkiej pod tytutem ,Metoda
konserwacji witrazy™. Mowa tu o zastosowaniu polimetakrylanu me-
tylu, ale uzywanego nie na zimno, a nakladanego na zabytkowe szkto
i podgrzewanego do temperatury ok. 235°CS. Na II Kongresie Miedzy-

wiana. Kilkanascie XVIII-wiecznych niewielkich herbéw malowanych biata emalig na
przezroczystych szklach znajduje sie w oknach Sali Krélewskiej ratusza torunskiego.

5 K. Rochecki, Witraz w Toruniu dzisiaj, [w:] Witraz w Toruniu dawny
i dzisiejszy, red. K. Rochecki, Torun 2005 [publikacja nie posiada wlasnej paginacji].

* E. Kwiatkowski, Rozwazania krytyczne o referacie moim pt. ,Okna bazyliki
$w. Jana w Toruniu jako problem konserwatorski’, mps, Torun 1958, Czytelnia zbiordéw
specjalnych — Biblioteka Uniwersytecka w Toruniu (dalej: CZS BUT), sygn. 1255/3, s. 44.

5 Tamze, s. 45.

5 W. Domastowski, E. Kwiatkowski, L. Torwirt, Problemy konserwacji witrazy,
Teka Konserwatorska 3, Warszawa 1956, s. 144. W publikacji tej szczegdtowo opisano
owag metode. Niestety po uplywie ponad 50 lat metakrylan pozétkt, stwardnial i ulegh
skurczeniu, zrywajgc przy tym warstwy malarskie z powierzchni szkla. Obecnie pod-
grzewanie zabytkowych szkiel jest niedopuszczalne, poniewaz powoduje przyspie-
szenie korozji i ostabienie zabytku, zob.: E. Gajewska-Prorok, O dawnych i nowych
metodach konserwacji witrazy z kolekcji Muzeum Narodowego we Wroctawiu,
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narodowych Dni Szkla (Journées Internationales du Verre) w 1962 r.
w Lejdzie toruniska metoda konserwacji witrazy zostatla zreferowa-
na przez jej twércoéw. Spotkata sie ona z duzym zainteresowaniem
i pozytywng oceng’.

Zarys historii

Staromiejska fara pw. $w. Jana Chrzciciela i $w. Jana Ewangeli-
sty w Toruniu, jak przyjeto w literaturze, powstawata w trzech zasad-
niczych fazach. Okresla sie je mianem drugiego, trzeciego i czwarte-
go kodciola w miejscu wczesniejszego, murowanego, tzw. pierwszego
kosciota, powstatego po lokacji miasta w 1236 r2 Budowe drugiego
kosciola rozpoczeto prawdopodobnie wraz z poczatkiem lat 90. XIII w.
i ukonczono jg w 1. potowie XIV w. (L. 20. XIV w.). Z tego zatozenia do
dzi$ zachowalo sie prezbiterium oraz dolne partie $cian obwodowych
korpusu z péHilarami przysciennymi i dolne czesci filaréw miedzyna-
wowych®. Prezbiterium bylo najprawdopodobniej uzywane niezaleznie
od ukonczenia korpusu nawowego, co przypada na lata ok. 1330-1340'.

Najstarsze zachowane fragmenty $redniowiecznego oszklenia
znajdujq sie wlasnie w prezbiterium kosciota (il. 1-2). Lech Kalinow-
ski datuje pozostate witraze okna wschodniego na ok. 1330 r.!* Caly
otwér okienny prawdopodobnie zakomponowano w formie ,architek-
tonicznego tabernakulum”, w ktdérego ramach mialo sie znajdowac
przedstawienie Chrystusa i osiem postaci, wérdd nich dwoch patro-

[w:] Witraze - dziedzictwo cenne czy niechciane?, red. D. Czapczynska-Kleszczynska,
Krakéw-Legnica 2017, s. 113.

" W. Domastowski, E. Kwiatkowski, Problemy konserwacji witrazy, mps, Torun
1962, CZS BUT, sygn. Rps. 1253/1/11], s. 6.

8 1. Brzostowska, Przyczynki do dziejéw budowlanych oraz wystroju malarskie-
go kosciota pw. sw. Jana Chrzciciela i sw. Jana Ewangelisty w Toruniu, [w:] Stare
i nowe dziedzictwo Torunia, red. ]. Raczkowski, Torun 2013, s. 87.

9 1. Brzostowska, Dokumentacja prac konserwatorskich. Prace konserwator-
skie i restauratorskie przy wystroju korpusu nawowego i wnetrza kaplic w katedrze
pw. $w. Jana Chrzciciela i $w. Jana Ewangelisty w Toruniu przy ul. Zeglarskiej 16, To-
run 2014, sygn. 6646, s. 6, Archiwum Miejskiego Konserwatora Zabytkéw w Toruniu
(dalej: Archiwum MKZ),

10 1. Brzostowska, Przyczynki do dziejéw..., s. 89.

1 L. Kalinowski, H. Matkiewicz, Thorner Glasmalerei des 14. Jahrhunderts,
[w:] Sztuka w kregu zakonu krzyzackiego w Prusach i Inflantach, red. M. Wozniak,
Torun 1995, s. 150, 174.
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néw kosciota farnego: $w. Jan Chrzciciel i sw. Jan Ewangelista. Badacz
stwierdzil, ze byl to reprezentacyjny program poswiecony Swietych
Obcowaniu w Niebianskiej Jerozolimie!?2. W sensie formalnym przed-
stawienia te byly bardzo tradycyjne, a nawet zapdznione. Swiadczy-
ly one réwniez o przejmowaniu wzorcéw z zachodu oraz o sieganiu
do starych tradycji i przenoszeniu ich do warsztatéw lokalnych, ktore
w Toruniu dziataty juz od lat 30. XIV w.!> W najstarszej ksiedze law-
niczej Starego Miasta Torunia z lat 1363-1428'* znalez¢é mozna kilku
szklarzy, co uzasadnia, ze cech taki powstal juz w XIV w.'® Zacho-
wany statut cechu szklarskiego pochodzi jednak dopiero z 1608 r.'6
Przepisy sztuki mistrzowskiej zalecaly m.in.: ,wymalowanie i wypale-
nie dwu szybek, tak by farba nie data sie zmy¢, oszklenie okna, malo-
wanie szkla frankonskim sposobem, odlanie szkla taflowego”’. Mozna
stwierdzié tez, ze witreatorzy'® XIII- i XIV-wieczni byli bardzo dobrze

2 Tamze, s. 156-159, 174.

% E. Pilecka, Kosciét pw. $w. Jana Chrzciciela i $w. Jana Ewangelisty w Toru-
niu w okresie sredniowiecza jako wizualizacja Swiadomosci spotecznej, [w:] Dzieje
i skarby Kosciola Swietojariskiego w Toruniu, red. K. Kluczwajd, M. Wozniak, To-
run 2002, s. 135; A. Blazejewska, E. Pilecka, Sztuka sredniowieczna, [w:] A. Blaze-
jewska, K. Kluczwajd, B. Mansfeld, E. Pilecka, ]. Tylicki, Dzieje sztuki Torunia, To-
run 2009, s. 37-38. Lech Kalinowski tego typu przedstawienia zauwazyt w gtéwnej
nawie XlII-wiecznej katedry w Strasburgu. Takie rozwigzanie i kompozycja mogty tra-
fi¢ na nasze tereny z Nadrenii przez os$rodki pdnocnoniemieckie, gdzie stosowano
szklenie witrazowe na poczatku XIV w., np. w katedrze w Brandenburgu (1300 r.),
kosciele pw. $w. Mikolaja w Wismarze (1300 r.) i cysterskim kosciele w Doberanie
(po 1302 r.). Witraze w katedrze $wietojanskiej sa tradycyjne pod wzgledem plaskoéci
przedstawienia oraz redukcji struktury architektonicznej do jednego planu, zob.: L. Ka-
linowski, H. Matkiewicz, dz. cyt., s. 167; A. Blazejewska, E. Pilecka, dz. cyt, s. 37-38.

14 Liber Scabinorum Veteris Civitatis Thoruniensis 1363-1428, wydal K. Kacz-
marczyk, Towarzystwo Naukowe w Toruniu, Societas Literaria Toruniensis Fontes 29,
Torun 1936. W ksiedze tej znalezé mozna co najmniej czterech szklarzy (niem. Gla-
ser): Niclos 1388 r., zapis 219, s. 38; Gunther 1393 r., zapis 393, s. 65, Petir 1411 r., za-
pis 866, s. 143; Hans 1426 r., zapis 1870, s. 358 oraz zapis 1965, s. 384.

15 S. Herbst, Toruriskie cechy rzemieslnicze. Zarys przesztosci, Torun 1933, s. 189.

16 Statut cechu szklarskiego wydany przez Rade miasta Torunia regulujacy cato-
ksztalt spraw zwiagzanych z dziatalnoscia cechu z 6 VII 1608 r., Archiwum Panstwowe
w Toruniu (dalej: ATP), sygn. 1.

7" Tamze, zapis 11, s. 3. Thumaczenie za: S. Herbst, dz. cyt., s. 189; E. Kwiatkowski,
Witraze gotyckie z Torunia i Chetmna w zbiorach muzeum w Toruniu, ,Rocznik
Muzeum w Toruniu”, 1963, t. 1, z. 3, s. 101.

18 QOkreslenie witreator pochodzi od francuskiego stowa vitrer — oszklié¢, wsta-
wié¢ szyby, za: Stownik terminologiczny sztuk pieknych, red. K. Kubalska-Sulkiewicz,
M. Bielska-tach, A. Manteuffel-Szarota, Warszawa 2015, s. 441.
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wykwalifikowani. Swiadczq o tym zachowane sredniowieczne witraze
w Toruniu, Chelmnie czy w katedrze we Wtocltawku'.

W4rdd pozostatych fragmentéw witrazy okna wschodniego
Edward Kwiatkowski wyrdznia relikty z dwoch okresow (il. 7). Kwa-
terki bez warstwy malarskiej: trojliscie z okraglej rozety ze Srodko-
wym szesciobokiem i bocznymi zagielkami oraz szescioboczne kwater-
ki z motywami liliowymi datuje na potowe XIII w. co jest niestuszne
ze wzgledu na czas budowy prezbiterium (do 1. 20. XIV w.), natomiast
witraze malowane - tréjliscie z rozet na zwienczeniach lancet i kwate-
re z motywem architektonicznym (il. 3) — na ok. 1400 r.*°

Fragmenty $redniowiecznych witrazy datowane na XIV w. znajdu-
ja sie réwniez w oknach prezbiterium po stronie péimocnej. W pierw-
szym oknie od wschodu (il. 9) w partii maswerku widnieja motywy
geometryczne wieloramiennych gwiazd oraz gomodtek, zamkniete
w trzech polach o sercowych ksztaltach oraz nizej — w tréjlistnym, os-
trotukowym zakonczeniu lancet, a takze w matym szescioboku pomie-
dzy nimi. Okno od zachodu jest zastoniete dachem zakrystii (il. 10).
Zachowane motywy dwoch tréjlisci w maswerku sktadajg sie z trzech
czterolistnych prostych kwiatéw z trdjlisciem posrodku. Pozostate ko-
lorowe kwatery i prostokatne szklenie uzupehlmiono podczas prac kon-
serwatorskich i restauratorskich przeprowadzonych w 1995 r. przez
Jerzego Grajpela®.

Nie sg znane zadne Zrddta ani przekazy dotyczace stanu zacho-
wania i loséw witrazy torunskiej fary w prezbiterium w okresie $red-
niowiecza. Waznym momentem w historii, przede wszystkim w histo-
rii okna wschodniego $wiatyni, jest okres baroku. W 1638 r., dzieki
staraniom jezuitéw, postawiono wielki oltarz w prezbiterium?. Wyni-

19 E. Kwiatkowski, Witraze gotyckie..., s. 101.

2 E. Kwiatkowski, Okna prezbiterium bazyliki $w. Jana w Toruniu jako problem
konserwatorski, mps, Torun 1950, CZS BUT, sygn. Rps. 1255/111, il. 25-35; Kronika.
Prace konserwatorskie. Wojewédztwo bydgoskie, ,Ochrona Zabytkdéw. Kwartalnik wy-
dawany przez zarzad Ochrony i Konserwacji Zabytkéw Ministerstwa Kultury i Sztu-
ki i Stowarzyszenie Historykéw Sztuki”, red. komitet redakcyjny, Rocznik V, 1952,
s. 124-125.

2t ]. Grajpel, Dokumentacja konserwatorska. Dwie kwatery witrazowe o motywie
rodlinnym z maswerku okna w prezbiterium kosciola $w. $w. Janéw w Toruniu, To-
run 1995, sygn. 810, Archiwum MKZ.

2 ]. Kwiatkowski, Przeksztalcenia wnetrza kosciota farnego pw. $w. Jana Chrzci-
ciela i sw. Jana Ewangelisty w Toruniu od korica XVIII do XX wieku [w:] Dzieje
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TIDAF A:D-1951 — PARS ALTISSIM A VITREJEN -
CRVM (ROSETTA ETC) GENERATIM AL~ ‘ F 4
UE VERA MEDIAEVA — 4 =

Il. 3. Witraz okna wschodniego prezbiterium katedry w Toruniu. Sredniowieczna kwa-
tera nr 38 przeniesiona i zakomponowana na nowo w dolnym rzedzie okna przez
Edwarda Kwiatkowskiego. Fot. A. Kazmierczak.

kalo to m.in. ze zmian w estetyce i z dostosowania sie do zalecen for-
mutowanych w dobie trydenckiej reformy kosciola?. Nowa nastawa
zastonita wschodni otwér okienny, ktéry prawdopodobnie przez zlty
stan zachowania witrazy czesciowo zamurowano.

Kolejna informacja dotyczaca przeszklen torunskiej fary pocho-
dzi z lat 1806-1813. Dzialania wojenne uszkodzity kosciél $wietojan-
ski i spowodowaty m.in. catkowita dewastacje okien z maswerkami.

i skarby Kosciota Swi@tojaﬁskiego w Toruniu, red. K. Kluczwajd, M. Wozniak, Torun
2002, s. 296.

% @G. Jurkowlaniec, Epoka nowozytna wobec sredniowiecza. Pamiqtki przeszto-
3ci, cudowne wizerunki, dziela sztuki, Wroctaw 2008, s. 210.

118



Witraz wschodniego okna prezbiterium katedry pw. $w. Jana Chrzciciela...

W latach 1844-1847 przeprowadzono gruntowny remont, zmieniono
réwniez oszklenia. Z opisu pochodzacego z 1888 r. wynika, ze w tra-
gicznym stanie byla czesé okien, ktére nie stanowily zadnej ochrony
przed wiatrem, deszczem i $niegiem?. Mozna rdéwniez przypuszczad,
ze wlasnie dopiero wtedy usunieto uszkodzone witraze ze wschod-
niego okna prezbiterium. Biorgc pod uwage, iz w wiekszoéci otwor
okienny przystaniat oltarz, ze wzgledéw oszczednosciowych czesciowo
go zamurowano, zamiast wykona¢ nowe oszklenie.

Dopiero potowa XX w. przyniosta wielkie zmiany. W 1949 r.
Edward Kwiatkowski przeprowadzit prace konserwatorskie i restau-
ratorskie pozostalych fragmentéw sSredniowiecznego oszklenia okna
wschodniego prezbiterium. Bylo to zwigzane z programem konserwa-
torskim regotycyzacji wnetrza prezbiterium. Usunieto wowczas wiel-
ki barokowy ottarz, ktdéry odstonit caly otwdr okienny zamurowany
do wysokosci rozety. Po wmontowaniu witrazy w maswerk reszte poél
okna wypeliono tymczasowo prostym szkleniem w postaci prostokat-
nej siatki oprawionej w oltdw. W 1951 r. w zwigzku z wlasnymi stu-
diami artystycznymi na Wydziale Sztuk Pieknych UMK w Toruniu,
Kwiatkowski pod kierunkiem prof. inz. arch. S. Narebskiego wykonat
projekt nowego witraza, uzupelniajgc pozostate pola®.

Okno wschodnie prezbiterium
— forma i program ikonograficzny

Wschodnie okno prezbiterium (il. 2, 7) ma 11 metréw wysoko-
4ci i 3,4 metra szerokosci. Caty otwdr zamkniety jest ostrym hukiem.
W zasadniczym obrysie okragla rozete (rézyce) na zwienczeniu ujmu-
ja dwie, ulokowane nieco nizej, polaczone ze soba szerokie ostrotucz-
ne lancety. Kazda z nich podzielono jeszcze na dwie wezsze lancety
z trzema tréjlisémi na zwieniczeniu. Powyzej nich, po bokach, znajduja
sie dwa trdjkatne wklesto-wypukte zagielki. Rozeta ma szesé tréjlisci

% J. Kwiatkowski, Przeksztalcenia wnetrza..., s. 299-301.

% Dzieki tej realizacji Kwiatkowski w 1952 r. uzyskal dyplom artysty malarza wi-
trazysty. W 1955 r. zdobyt kolejny dyplom magistra, tym razem zabytkoznawstwa, za
prace pt. ,Witraze $redniowieczne z Torunia i Chelmna w kaplicy malborskiej”, za:
]. Frycz, Wspomnienie posmiertne: Edward Kwiatkowski, ,Acta Universitatis Nicolai
Copernici. Zabytkoznawstwo i Konserwatorstwo” VI, 1977, s. 12.
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o zaokraglonych ptatkach w ukladzie koncentrycznym z szesciobocz-
nym, matym polem o wklestych bokach w centrum.

Za najstarsze, ze wzgledu na uproszczone schematy kompozy-
cyjne, geometrycznosé ksztaltdéw i brak warstw malarskich, badacze
uwazaja kwatery rozety z motywami: piecioptatkowej czerwonej rézy
(il. 2, 8), piecioramiennej zotej gwiazdy, kwiatki zagielkéw i matych
szesciobokdéw oraz form liliowych. Szedé trdjlistnych kwater ze zwien-
czenia dwéch szerokich lancet z motywami gatazek winnej latorosli
z lid¢mi i trojplatkowych kwiatéw charakteryzuja sie juz bogatszymi
ukladami kompozycyjnymi oraz opracowaniem malarskim w postaci
farby konturowej. Razem z witrazem z formgq architektoniczng (trzy
wiezyczki z daszkami i sterczynkami, il. 3) datowane sq na kilkadzie-
sigt lat pdzniej.

Wypeknienia witrazowe czterech waskich lancet autorstwa Edwar-
da Kwiatkowskiego (il. 7) przedstawiajg sceny figuralne o tematyce od-
noszacej sie chronologicznie do zycia i dziatalnosci dwoch patrondéw
kosciota: dziewie¢ przedstawien w dwdch waskich lancetach pdéhoc-
nych dotyczy $w. Jana Chrzciciela, a dziesie¢ w dwdch potudniowych
— $w. Jana Ewangelisty. Sceny figuralne przeplatane sa dwudziestoma
polami ornamentalno-rozetowymi w ukladach symetrycznych, kazde
o odrebnej kompozycji.

Kazda nowa kwatera otrzymata swoj numer (1-40, il. 7-8) i tytul
lub skrécony opis podany przez autora. Sceny zwigzane ze $w. Janem
Chrzcicielem to: ,1. Zachariasz i aniot’, ,6. Nawiedzenie”, ,9. Narodzenie
$w. Jana Chrzciciela”, ,14. Zachariasz w Swigtyni ze $w. Janem Chrzci-
cielem”, ,17. Kompozycja symboliczna” (przedstawia scene z Maryjg, na
kolanach ktérej siedzi maly Jezus, a przed nimi kleczy maty sw. Jan
Chrzciciel), ,22. Sw. Jan Chrzciciel gtosi kazanie na pustyni’, ,25. Chrzest
Chrystusa” (il. 4), ,30. Taniec Salome”, ,33. Sciecie $w. Jana Chrzciciela”.

Cykl $w. Jana Ewangelisty obejmuje sceny: ,4. Ostatnia wie-
czerza”, ,7. Ukrzyzowanie”. Kolejne przedstawienia zaczerpnieto
z Apokalipsy $w. Jana: ,12. Sw. Jan Ewangelista na wyspie Patmos”,
,15. Baranek z Apokalipsy $w. Jana Ewangelisty”, ,20. Czterech anio-
tow walczy z wiatrami z 4 stron swiata”, ,23. Czterej jezdzcy apokalip-
sy”, ,28. Sw. Jan Ewangelista kleczy przed oltarzem i widzi dusze zabi-
tych dla stowa Bozego”, ,31. Madonna i smok siedmiogtowy siegajacy
ogonem po gwiazdy”, ,36. Sw. Jan widzi koniec $wiata”, ,39. Archaniot
walczy z siedmiogtowym smokiem”.
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W pozostalych polach lancet znajdujg sie symetryczne, wieloko-
lorowe motywy ornamentalne, ktére wpisano w tonda i inne formy
geometryczne. Te kwatery, oprocz dwdch przypadkdéw, réwniez otrzy-
maly swoje nazwy/tytuty: ,2. Rézyca gwiazdzista”, ,3. Zalozenie orna-
mentu w kwadracie na przekatnej’, ,5. Motyw z 4 gwiazdami”, ,8. Mo-
tyw z 4 kwiatonami”, ,10. Ornament z gwiazdkami”, ,11. Ornamentyka
przeplatana”, 13. (bez opisu Edwarda Kwiatkowskiego), ,16. Mo-
tyw wielkiego krzyza w ornamencie”, ,18. Plecionka w ornamencie”,
,19. Tréjdzielny ornament”, ,21. O$miodzielny ornament’, ,24. Zrdz-
nicowane elementy”, ,26. Zawily ornament”’, ,27. Zmienne elementy
w ornamencie”, ,29. Ornament z stylizowang roslinnoscig”, 32. (bez ty-
tuhu), ,34. Palmy i lilie w ornamencie”, ,35. Kwiaty i gwiazdy w orna-
mencie”, ,37. Mozaikowy ornament”?.

Gldwnym celem autora przy tworzeniu projektu byla, jak sam
napisat, ,cheé¢ wprowadzenia na pltaszczyznie, wyodrebniajacej sie jako
intensywna $wietlna plama na duzej powierzchni, wizji, ktéra nawia-
zywataby do Kklasycznej epoki witrazowej i databy zblizona kolory-
styke do istniejacego Sredniowiecznego oszklenia w rdzycy, a przede
wszystkim harmonizowalyby z wnetrzem”?’. Zaprojektowane witraze
majg ksztalt pionowego prostokata (zblizonego do kwadratu) i nawig-
zuja kompozycyjnie do gotyckich przedstawien, ktérych zbidér mozna
oglada¢ obecnie w Muzeum Okregowym w Toruniu. Znajdujg sie tam
przedstawienia produkcji lokalnych warsztatéw $redniowiecznych, po-
chodzace z torunskich kodcioldéw klasztornych pw. sw. Mikolaja i Naj-
$wietszej Marii Panny oraz z fary pw. Wniebowziecia Naj$wietszej Ma-
rii Panny w Chelmnie. Wykonane przez Kwiatkowskiego kompozycje
figuralne, w odniesieniu do $redniowiecznych (il. 4), charakteryzujq
sie szersza paletqa barwna zastosowanych szkiel, a rysunek kompo-
zycyjny jest bardziej swobodny i rozbudowany. Przedstawienia opra-
cowano czarnym konturem (czyli rysunkiem) oraz delikatnie patyna
(czyli $wiattocieniem), ktéra miata przede wszystkim sthumié $wietli-
stodé¢ czystego koloru szkla i uwypukli¢ najwyzsze $wiatta kompozy-
cji®®. Rysunkowo$¢ i stosunkowo ptaskie traktowanie formy przyjmuje

% E. Kwiatkowski, Okna prezbiterium bazyliki..., il. 36-80.

2" Tamze, s. 3.

2 W dwoch kwaterach: nr 4 — Ostatnia wieczerza i nr 23 — Czterej jezdzcy apo-
kalipsy, patyna i wykonany $wiattocien jest duzo bardziej intensywny i nasycony od
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Il. 4 Poréwnanie witrazu $redniowiecznego (po lewej) — Chrzest Chrystusa pocho-
dzacego z kosciola oo. Dominikanéw pw. $w. Mikolaja w Toruniu (po 1334 r., zbiory
Muzeum Okregowego w Toruniu) z witrazem Edwarda Kwiatkowskiego z 1951 r. (po
prawej) przedstawiajagcym ten sam temat w oknie wschodnim prezbiterium katedry
w Toruniu. Witraz po lewej fot. A. Kazmierczak, po prawej fot. A. Skowronski

Il. 5. Witraz okna wschodniego prezbiterium ka-
tedry w Toruniu. Kwatera nr 40 z 1951 r. Tonda
z portretami osob, ktére zwigzane byly z pracami
przy witrazu. Fot. A. Kazmierczak
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tu charakter mozaikowy, spowodowany tez przez rozdrobnienie ksztat-
tow szkiet. Wszystkie postaci przedstawiono w sposdb graficzny, dosé
schematycznie i umownie. Stosowane przez artyste drobne ozdobni-
ki: rozetki i pereltkowania sq celowo przestylizowane, by jedynie koja-
rzyty sie z ksztaltami $redniowiecznymi, a nie bylty ich wierna kopia.
Na szczegdlng uwage zashluguja kwatery z abstrakcyjnymi formami
geometryczno-ornamentalnymi. Tu Kwiatkowski wykazal sie niezwy-
kia finezjg oraz wyczuciem formy i koloru.

U dolu okna prezbiterium znajduje sie jedna z kwater Srednio-
wiecznych (il. 3) z motywem architektonicznym, uzupelniona przez
witrazyste (nadany numer 38). Jest na niej tabliczka z lacinska in-
skrypcja wyjasniajacq, gdzie pierwotnie znajdowaly sie oryginalne
fragmenty witrazu: ,Prawdziwy fragment pochodzacy ze $redniowiecza
z Roku Panskiego ok. 1400 przeniesiony ku pamieci z wyzszych partii
w Roku Panskim 1951 - najwyzsza cze$é witraza (rozeta etc.) ogdlnie
takze $redniowieczna”®.

Oryginalne rozwigzanie wprowadzone przez konserwatora stano-
wi jedna z dolnych kwater — nr 40 (il. 5). W pole medalionu wpisa-
no mate tonda z portretami oséb zwigzanych z pracami przy witrazu.
W samym centrum medalionu umieszczono charakterystycznag sygna-
ture witrazysty Edwarda Kwiatkowskiego — kwiat na zielonej lodyzce
z piecioma pomaranczowymi platkami i czerwonym s$rodkiem, a za
nim szedcioramienna zéta gwiazda. Jest to znak rozpoznawczy witra-
zysty Edwarda Kwiatkowskiego. Na tondzie znajduje sie takze tacinska
inskrypcja: ,Pelni boskiej i ludzkiej nadziei / w latach 1948-1951 / na
wiekszg chwate Bozg / wspdtpracowali / konserwujac okno / poddajgc
renowacji / i konserwujac elementy szklane”.

Obserwujac poszczegdlne przedstawienia figuralne mozna zauwa-
zy¢, ze wykonywaty je co najmniej dwie osoby. W jednych scenach
linia rysunku nadaje cechy osobowe, wyrdzniajagce dang postaé i jest
to zapewne kreska samego mistrza Edwarda Kwiatkowskiego. W nie-
ktérych kwaterach rysunek jest bardzo schematyczny oraz uproszczo-

pozostatych witrazy. Wynikaé¢ to moze z tego, ze Kwiatkowski wykonujac prébne wi-
traze, uzyt innych (wkasnych) farb lepszej jakosci. Farby zakupione pdzniej na calg
realizacje byly najprawdopodobniej gorszej jakosci i stracily swoje krycie oraz barwe
z biegiem lat, dlatego obecnie wydajq sie jasniejsze.

% Thimaczenie z jezyka lacinskiego — ks. dr Michal Sotomieniuk.
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ny. Takich kwater jest mniej i mogli je wykonywaé¢ pomocnicy: Alfons
Weiwer lub Tadeusz Wesotowski.

Problematyka konserwatorska

Przed przystgpieniem do prac konserwatorskich i restaurator-
skich w 1949 r. przeprowadzonych przez Edwarda Kwiatkowskiego
wykonano inwentaryzacje pomiarowo-rysunkowa catego okna i mas-
werku (il. 6). Sporzadzono plan maswerku z zachowanym szkleniem,
numerujac kazda szybke w celu unikniecia pomytek przy skladaniu
ich w calo$¢ po zakonczeniu prac. W pierwszym etapie usunieto i za-
bezpieczono wszystkie witraze, po czym odkuto zamurowane miejsca
i przeprowadzono prace konserwatorsko-restauratorskie przy maswer-
ku i laskowaniu okna®.

Nastepnie kazda kwatere dokladnie opisano i sfotografowano.
Z trzydziestu dwéch otwordéw w maswerku i rézycy (rozecie) siedem
byto calkowicie zamurowanych, w czterech zamurowanie byto czes-
ciowe. Witraze wykazywaty bardzo duze zniszczenia. Szczegdlnie te
pochodzace z drugiego okresu. Kwadratowe pola z lancet o bokach
ok. 60 x 60 cm pozbawione wiatrownic ulegly szybszemu zniszczeniu
i dlatego prawdopodobnie juz w $redniowieczu wykonano nowe 0sz-
klenie®'. Kwiatkowski kazda kwatere rozotowil. Sredniowieczne szkla
zostaly oczyszczone z zabrudzen powierzchniowych. Nastepnie wypalo-
no je w piecu w temperaturze 700°C, co miato na celu zregenerowa-
nie szkla®.

Ubytki kwater Kwiatkowski uzupelniat nowymi szklami, dopaso-
wujac je charakterem do oryginalu oraz nakladajac kontur i patyne.
Kazde dodane szklo odpowiednio oznaczyl (il. 8), by nie bylo wat-
pliwosci przy odréznieniu elementu Sredniowiecznego od dodanego

% E. Kwiatkowski, Okna prezbiterium bazyliki..., s. 14-15.

% Tamze, s. 15, 17 oraz analiza fotografii, s. 29-33.

% Tamze, s. 28. Jak juz wspomniano wczesniej, obecnie jest to proces niedozwo-
lony. Zob. przyp. 6. Kwiatkowski planowal w dalszym etapie ponownie wypali¢ szkta
z wezesdniejszym natozeniem topnika (szkliwa), ktéry miat skonsolidowaé warstwy ma-
larskie i zabezpieczy¢ szklo przed dalsza korozja. Jednak zrezygnowal z tego zabiegu.
Byta to tak zwana metoda Jézefa Fischera. Konserwator sam po kilku latach przy-
znat sie do btedu i krytykowal te metode, uznajac ja za nieshuszng i szkodliwg, za:
E. Kwiatkowski, Rozwazania krytyczne o referacie... s. 1-2.
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Il. 6. Fragment dokumentacji Edwarda Kwiatkowskiego z rysunkiem stanu zachowa-
nia z 1948 r. witrazu w maswerku

Zrédto: Kwiatkowski E, Okna prezbiterium éw. Jana w Toruniu jako problem konserwator-
ski, mps, Torun 1950, Czytelnia Zbioréw Specjalnych — Biblioteka Uniwersytecka w Toruniu,
sygn. Rps. 1255/111, il. 9.

w 1949 r. W dokumentacji sam zaznaczyl to nastepujaco: ,Aby jednak
wykluczy¢ wszelkie watpliwosci dla fachowcéw wzglednie konserwato-
réw przy przysztych badaniach lub pracach, lawowatem farba nowe
odcinki szkiel od strony wewnetrznej i wkresdlitem wpalone znaki dla
podkresdlenia, ze dane szkielko, wzglednie cala partia zostata uzupet-
niona i wprowadzona w czasie konserwacji".

Przed wypaleniem szkla w patynie (tuz przy krawedzi) konser-
wator wyryt drobnym rysikiem odpowiedni numer przyporzadkowany
kazdej kwaterze, np. 10/1 (il. 8), gdzie pierwsza liczba to numer kwate-
ry, a druga to numer wstawionej szybki w danym polu. W koricowym
etapie wszystkie kwatery oprawiono w nowy oldw.

% Tamze, s. 29-30.
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Legenda:

kwatery datowane na ok. 1330 r., uzupelnione przez Edwarda Kwiatkowskiego w 1949 r.
= kwatery datowane na ok. 1400 r., vzupelnione przez Edwarda Kwiatkowskiego w 1949 r.
kwatery wykonane przez Edwarda Kwiatkowskiego w 1951 r.

11 numery nadane przez Edwarda Kwiatkowskiego podczas konserwacji w 1949 r.
i wykonywania nowych kwater w 1951 r.

[ ] sceny zwigzane ze $w. Janem Chrzcicielem

@ sceny zwigzane ze $w. Janem Ewangelista
Il. 7. Witraz okna wschodniego prezbiterium katedry w Toruniu. Datowanie kwater;
system numeracji poszczegdlnych kwater nadany przez Edwarda Kwiatkowskiego; lo-
kalizacja scen figuralnych. Oprac. A. Kazmierczak, zdjecie za: S. Oleszczuk, Dokumen-
tacja konserwacji witraza wschodniego okna nr ,I” prezbiterium katedry pw. $w. Jana
Chrzciciela i $w. Jana Ewangelisty w Toruniu, archiwum prywatne, Wroctaw 2016,
strona tytutowa dokumentacji.



Legenda:
szybki sredniowieczne

1 10/1] oznaczenie szybki dodanej w 1949 r.

|10/.... oznaczenie odczytane czgsciowo

[10]  oznaczenie tylko liczba porzadkowa kwatery

() nie znaleziono oznaczenia

§ .m
II. 8. Witraz okna wschodniego prezbiterium katedry w Toruniu. Jed-
na ze Sredniowiecznych trdjlistnych kwater rozety z systemem ozna-

czenia dodanych szkiel przez Edwarda Kwiatkowskiego w 1949 r.
Fot. i oprac. A. KaZmierczak
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Il. 9. Witraz pierwszego okna od wschodu po stronie pdinocnej w prezbiterium
z fragmentami oszklenia $redniowiecznego. Fot. A. Kazmierczak

Szkto do prac pozyskano z Wymiarek (Dolny Slqsk), tzw. no-
woantyczne (Neuantik), oraz ze Szklarskiej Poreby. Farbe konturo-
wa ztozong ze sproszkowanego szkla o nizszym stopniu topliwosci niz
szklo z domieszka tlenku Zelaza jako barwnika oraz patyne i topnik
sprowadzono z Walbrzycha®. Nowo zaprojektowane kwatery osadzo-
no w zelaznych poziomych wiatrownicach oraz w wiatrownicach po-
wtarzajacych gtdéwne podziaty kompozycyjne poszczegdlnych nowych
kwater®.

W dwéch polach zamykajacych lancety znajdowaty sie fragmen-
ty witrazy $redniowiecznych z motywami wiezyczek, ktére po konser-
wacji nie wrécily na swoje miejsce. Zostalty one potaczone w jedna
kompozycje, wykorzystujac szkla oryginalne z gorzej zachowanego
fragmentu, gdzie pozostala jedynie czes$¢ bordiury ostrotuku. Kwate-

% Tamze, s. 31-33.
% Tamze, s. 23-33.
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IL. 10. Witraz drugiego okna od wschodu po stronie péilnocnej w prezbiterium z frag-
mentami oszklenia $redniowiecznego (dwa dolne tréjliscie). Fot. A. Kazmierczak

ra zostata wkomponowana w prostokatne pole, a dodane elementy
otrzymaty nr 28 (il. 3). Decyzja ta mogta byé spowodowana wzgleda-
mi estetycznymi i kompozycyjnymi. Kwiatkowski chcac zapewne za-
mknaé optycznie cze$¢ maswerkowa witraza, zakonczenia czterech
waskich lancet wypemhlil motywami roslinno-geometrycznymi, ktére
nawigzuja stylistycznie do wyzszych kwater.

Ostatnie prace konserwatorsko-restauratorskie zostaty przepro-
wadzone na przetomie 2015 i 2016 r. przez firme Creo, Beata Olesz-
czuk z Wroclawia pod kierunkiem Slawomira Oleszczuka. Gtéwna
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koncepcja konserwatorska opierata sie na ochronie i zachowaniu kaz-
dego elementu oraz wykonaniu niezbednych prac konserwatorsko-
-rzemiedliniczych. Witraze byly stale narazone na dzialanie szkodli-
wych czynnikéw zewnetrznych. Jednoczeénie Federalny Instytut Badan
i Kontroli Materiatéw z Berlina (Bundesanstalt fur Materialforschung
und - prifung - BAM) wykonywat badania szkiet oraz badania klima-
tyczne i zanieczyszczen atmosferycznych wplywajacch na stan zacho-
wania witrazy.

Wszystkie kwatery wymontowano i poddano w minimalnym stop-
niu zabiegom konserwatorskim (gltéwnie oczyszczenie i sklejenie pek-
nietych szybek)*. Zachowano wszystkie listwy otowiane, a ubytki szkta
uzupehiono nowymi, dopasowanymi kolorystycznie i charakterem do
caloéci. Podjeto decyzje o odwrotnym montazu kwater, tzn. od strony
wnetrza prezbiterium, a nie od zewnatrz — czyli od strony pierwotne-
go ulokowania. Byl to najpowazniejszy zabieg. Od strony zewnetrznej
wmontowano szklenie ochronne, stosujac tzw. szyby bezpieczne 3.3.1.
gr. 6,5 mm?, dzielone listwami otowianymi, powtarzajgcymi podstawo-
we linie kompozycyjne kwater oryginalnych. Zastosowanie oszklenia
ochronnego i odpowiedniej wentylacji witrazy od wewnatrz zabezpie-
czy je przed wplywami zewnetrznego $rodowiska, w tym takze przed
atakami wandalizmu.

Witraze zostaly zamontowane na nowych metalowych elemen-
tach ze stali nierdzewnej*. Poszczegdlne kwatery oprawiono miedziany-
mi ceownikami, co umozliwito zamontowanie ich ,na sucho”, tzn. bez
uzycia kitu szklarskiego, poniewaz kazda z nich ujeta zostala w odreb-
na ramke. Do bokdéw kwater przylutowano otowiane pasy, ktdre przez
dopasowanie do laskowania otworu okiennego zastaniaja przedwity
Swiatla. Istotng kwestia jest tu zachowana odlegtos¢ oryginalnych witra-

% Uzyto do tego celu zywicy epoksydowej Araldite 2020.

5T To rodzaj szkla laminowanego, a oznaczenie 3.3.1 okresla zastosowanie dwdch
tafli o grubosci 3 mm z jedng warstwa folii PVB pomiedzy nimi. Problemem tego
typu szkla jest jego idealna gladko$é, co z kolei powoduje (niestety) efekt lustra i od-
bicia catego otoczenia.

¥ Szczegbtowy opis tego rodzaju konstrukeji wraz z rysunkami technicznymi zna-
lezé mozna m.in. w publikacji S. Oleszczuka: Oszklenia ochronne zabytkowych witra-
zy — na przyktadzie witrazy z kaplicy sw. Anny na Zamku Wysokim w Malborku
oraz kosciota $w. Anioléw Strézéw w Walbrzychu, [w:] Witraze na Slgsku, Materia-
ty sesji Gérnoslgskiego Oddziatu Stowarzyszenia Historykéw Sztuki, Chorzéw 2001,
red. T. Dudek-Bujarek, Katowice 2020, s. 143-150.
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zy od szklenia ochronnego, ktéra wynosi w tym przypadku ok. 7 cm
oraz swobodny przeplyw powietrza w przestrzeni pomiedzy nimi®.

The stained glass from the eastern window of the presbytery
of St. John the Baptist and St. John the Evangelist
Cathedral in Torun - its history and conservation issues

The aim of the article is to have a closer look at the history of stained
glass from the eastern window of the presbytery of St. John the Baptist
and St. John the Evangelist Cathedral in Torun, the events and changes in
comprehending the stained glass art over the centuries and restorers approach.

Stained glass art in Torunt has its deeply rooted tradition, which dates
back to the 14th century, when this city experienced its economic prosperity.
The old parish church, presently the cathedral, is the only Gothic building
in the city, in which stained glass windows from the Middle Ages have been
preserved, even though only fragmentarily.

In the 19th century there was a renaissance of this art, which was
manifested by numerous architectural examples in the city, both sacred
and secular ones. In the 1950s the city saw the revival of stained glass art,
thanks to the activity of Edward Kwiatkowski. He was the first person to
make a stained glass window after the war for Toru’s parish church and to
take a serious challenge, which was the conservation and restoration of the
remaining medieval glazing of eastern window of presbytery of the church.

In the article there is also given a brief presentation of the iconographic
program of stained glass windows: the remaining medieval ornamental
motives as well as figurative and ornamental representations, whose author
is Edward Kwiatkowski. An important aspect is discussing the approach to
the problem of conservation and restoration, i.e. particular decisions and the
measures that were taken.

Bibliografia
Zrédta niepublikowane i dokumentacje

Archiwum Panstwowe w Toruniu, Statut cechu szklarskiego wydany przez
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noscig cechu z 6 VII 1608 r., sygn. 1.

% Weszystkie informacje dotyczace prac konserwatorskich przytaczam za: S. Olesz-
czuk, Dokumentacja konserwacji witraza wschodniego okna nr ,I” prezbiterium kate-
dry pw. $w. Jana Chrzciciela i $w. Jana Ewangelisty w Toruniu, Wroctaw 2016, s. 13-
—-16, archiwum prywatne.
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Katarzyna Bartosiewicz
Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkéw w Gdansku, Delegatura w Shupsku

Ochrona zabytkéw
z obszaru dzialalnosci stupskiej Delegatury
Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Gdansku
(teoria, praktyka i spoleczenstwo)

Celem niniejszego artykulu jest przedstawienie wybranych zabytkow
ruchomych z obszaru dziatalnoéci stlupskiej Delegatury WUOZ w Gdan-
sku, przy ktérych wykonano prace konserwatorskie i restauratorskie od
ok. 1836 r. do czaséw nam wspodlczesnych. Postaram sie pokrotce przed-
stawié, jak wygladata ,konserwacja” na przyktadzie najstarszych zachowa-
nych jej sladéw. Zamierzam wykaza¢ zmiany w postrzeganiu problema-
tyki zabytkéw, poniewaz panujaca moda, gusta i konflikty determinowaty
okresdlony sposdb obchodzenia sie z zabytkami w poszczegdlnych okre-
sach. Na zabytkach ,zapisywano” poglady danej spolecznodci i ich do-
dwiadczenia. Obecnie wraz z uksztaltowaniem sie dyscypliny naukowej
oraz poszerzaniem i rozpowszechnianiem wiedzy na temat zabytkéw pa-
nuje wieksza $wiadomosé. Systematycznie pojawiaja sie ruchy spoteczne,
ktérym przyswiecaja dobre idee, a ktdére koncza sie réznym skutkiem.

Pierwsze renowacje od XIX do l. 30. XX wieku
i zaangazowanie spoleczenstwa
na rzecz ratowania zabytkowych dziel sztuki

Pierwsza, udokumentowang renowacjg jest odnowienie wyposa-
zenia kosciota w Smoldzinie pod nadzorem Ferdinanda von Quasta
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w 1836 r. jeszcze zanim powolano go na oficjalng funkcje Konser-
watora Zabytkéw w Prusach. Nie wiadomo, na ile faktycznie uczest-
niczyt on w pracach budowlanych i konserwatorskich, ale w kronice
podaje sie informacje, ze oltarz i ambona zostaly na czas remontu
zabezpieczone i nastepnie poddane konserwacji dzieki pomocy von
Quasta'. Koscidélt w Smoldzinie jest ciekawym przykladem $wigtyni bu-
dowanej od podstaw zgodnie z zasadami protestantyzmu, ufundowanej
przez ksiezne Anne von Croy. Na najstarszym widoku wnetrza kos-
ciota (z portretu Michata Mostnika?) widaé, ze byt to niewielki kosciot
salowy, na rzucie wydtuzonego prostokata, zamknietego od goéry stro-
pem pseudokasetonowym, w ktdérego polach znajdowaty sie obrazy ze
scenami biblijnymi z 1. potowy XVII w.> Wraz z rosngcymi potrze-
bami gminy i zwiekszaniem sie liczby ludnoéci, w latach 20. XIX w.
koscidtl postanowiono rozbudowaé wzdtuz oraz wprowadzi¢ transept.
Pojawita sie konieczno$¢ zmiany stropu. Ze 150 obrazdéw, ktdre znaj-
dowaty sie w polach stropu zachowano 49 (il. 1). Wiekszo$¢ z nich
zostala zniszczona w czasie przebudowy i demontazu stropu oraz na
skutek wczesniejszej nieszczelnosci dachu. W latach 1994-2001 obrazy
byly sukcesywnie konserwowane i restaurowane*. Wszystkie w zblizo-
nym stopniu byty pofaldowane, z tuszczaca sie i odpadajaca od pod-
toza warstwg malarskq oraz $ciemniatym werniksem®. Same obrazy
staly sie materialnym zZrdédlem informacji o éwczesnych praktykach
renowacyjnych. Obrazy zostaly podocinane do odpowiednich wymia-
réw nowych kasetondéw kosztem uktadéw kompozycyjnych. Niekie-
dy ciecia przebiegaly przez namalowane postacie®. Mniejsze obrazy
zwiekszano przez dosztukowanie paséw wzdluz brzegdw. Wszystkie
przedstawienia zostalty w mniejszym lub wiekszym stopniu przema-
lowane’. W wielu przypadkach bez uzasadnienia zamalowano znacz-
ne partie obrazéw, zastaniajac fragmenty kompozycji (np. w Ztoze-

! S. Szpilewski, Spod zastony przemalowan, siedemnastowieczne obrazy z kos-
ciola parafialnego p.w. Tréjcy Swietej w Smoldzinie, Stupsk 2000, s. 3.

2 Tamze, s. 8. Portret jest eksponowany w Muzeum Pomorza Srodkowego
w Shupsku.

5 Tamze, s. 1.

* Tamze, s. 10, 15

5 Tamze, s. 5.

6 Tamze.

" Tamze.
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Il. 1. Smokdzino, wnetrze kosciota z 1932 r.
Zrédto: MP.Z Szczecin BBiDZ, WUOZ w Gdansku Delegatura w Shupsku.

niu do grobu zamalowano postaci w gdrnej partii obrazu oraz gatezie
drzew nad gtowa Chrystusa, we Wniebowstgpieniu zakryto roslin-
nosé i $lady stép, w Ofiarowaniu Jezusa w Swigtyni zamalowano jed-
no z okien przy oltarzu, lub - jak mialo to miejsce w Chrystusie
przed Pitatem — po zdjeciu wtéornych przemalowan w tle ukazata sie
posta¢ oraz dekoracyjne, kasetonowe sklepienie). Zmieniano réwniez
upozowania postaci, uktady dtoni, zakrywano napisy. Niekiedy éwczes-
ni renowatorzy wykazali sie niezwykltym poczuciem humoru i fantazja
- przyktadowo w Uzdrowieniu niewiasty tytutowa kobieta okazata sie
mezczyzng z siwa broda. Renowacji dokonywali malarze artyéci, cze-
sto realizujacy wlasne wizje artystyczne, nie zwazajac na substancje
zabytkowa. W 1931 r. miata miejsce kolejna konserwacja powyzszych
przedstawieni, podczas ktdrej naklejono je na nowe pldtna i zabezpie-
czono gazetami.

Pracom renowacyjnym poddano réwniez ottarz gtéwny. Na jego
odwrociu wypisano autoréw konserwacji z 1835 r. Byli to Carl von
Occolvitz — malarz ze Szwerina i H. Braun — malarz ze Szczecina. Nie-
wykluczone, ze byli to réwniez autorzy przemalowan obrazdéw ze stro-
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pu. Jezeli chodzi o sam oltarz, to potraktowano go bardzo lagodnie
(moze dzieki interwencji Ferdinanda von Quasta) i kilkakrotnie po-
wtarzana byla na nim pierwotna kolorystyka (tylko zamiast zlocen
uzyto brazy), ktéra pokryto lakierem?®. Najprawdopodobniej pierwotnie
w centrum, pomiedzy dwoma parami kolumn, znajdowat sie obraz ze
sceng Ukrzyzowania, ktéra zastgpiono kopig obrazu Ecce Homo, na-
malowang przez Cordule von Bandemer w 1874 roku®.

Zapewne podczas przebudowy kosciola w Smotdzinie zmieniono
wysokosé posadzki w prezbiterium, w zwigzku z czym skrécono scho-
dy prowadzace do korpusu ambony i bezceremonialnie przycieto ba-
riere manierystycznej ambony z 1632 r. z ewangelistami'’, w wyniku
czego najprawdopodobniej przepadtl wizerunek $w. Jana.

Od okoto 2. potowy XIX wieku w protestantyzmie pojawily sie
tendencje purystyczne, ktdre mozna zaobserwowaé¢ na podstawie za-
chowanych zabytkéw. Na poczatku sztuka protestancka korzystala
z dorobku plastycznego zakorzenionego gleboko w katolicyzmie, cho-
ciaz stata sie nos$nikiem nowych tresci!'. Mozemy $mialo stwierdzié,
7e manierystyczne i barokowe zabytki sztuki protestanckiej pierwot-
nie byly niezwykle bogate, o szerokiej gamie barwnej i réznorodno-
4ci form, czesto bardzo fantazyjnych. W XIX wieku wraz z checia od-
ciecia sie od dawnego przepychu, éwczesni nie mogli zaakceptowacd
szerokiego spektrum barw na sprzetach koscielnych do tego stop-
nia, ze zamalowywali je kolorami szarym, czarnym (oltarz w Dam-
nie), przetamang bielg (oltarz ambonowy w Zebowie, oltarz i chrzciel-
nica w Lebie), brgzowa bejcq oraz szlagmetalem (oltarz ambonowy
w Dobieszewie i Kuleszewie). Usuwano pierwotne malatury, czasem
pozostawiajgc surowe lico drewna (na przyklad empory i loze kola-
torskie w Zimowiskach). Wigzato sie to réwniez z moda na regotyza-
cje manierystycznych oraz barokowych zabytkéw, ktdre nie miedcity

8 Dokumentacja konserwatorska oltarza gtéwnego z kosciota paraf. p.w. Trdjcy
Swietej w Smoldzinie, oprac. W. Szpilewska, Stupsk 1995, s. 8, Archiwum Wojewddz-
kiego Urzedu Ochrony Zabytkéw Delegatura w Stupsku (dalej: WUOZ DS).

¢ Informacja na odwrociu obrazu w j. niemieckim.

10 Pracownie konserwacji zabytkéw w Gdansku, Smotdzino, Kosciét parafialny
pw. Sw. Tréjcy, Ambona, Dokumentacja konserwatorska, oprac. E. Lewandowska,
Gdansk 1993, s. 7, Archiwum WUOZ DS.

A, Brochocka, Mosiezne misy norymberskie ze zbioréw MPS, cz. 1: Tresci dy-
daktyczne zawarte w biblijnej ikonografii mis, ,Stupia”, 2005, nr 16, s. 214.
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sie wowczas (a zwkaszcza ich kolorystyka) w pojeciu dobrego smaku.
Duzym powodzeniem cieszyl sie mazerunek, ktéry powszechnie wy-
stepowat na nowo fundowanych neogotyckich sprzetach koscielnych:
ohtarzach, chrzcielnicach, emporach i prospektach organowych oraz
pojawit sie na zabytkowych obiektach, dajac im zupelnie nowa aran-
zacje kolorystyczna.

Przykladem tego jest m.in. ottarz w Mozdzanowie, na ktérego
odwrociu znajduje sie napis z imieniem i nazwiskiem renowatora oraz
datgq ,renowacji’ ottarza: ,OTTO RICTIGER 1871”. Powyzej, na odwro-
ciu obrazu gtdéwnego umieszczono napis minuskula w jezyku niemie-
ckim: W Zwycieskim Roku 1871 ufundowano renowacje oltarza na
Pamiatke zwycieskiej wojny francusko-pruskiej”’. Oltarz, zgodnie z pa-
nujgcg wowcezas modg, zostal pokryty w catosci warstwa mazerunku
(co potwierdzaja odkryte warstwy technologiczne zachowane na ol-
tarzu'?). Obraz Zmartwychwstanie ze zwienczenia byl réwniez w ca-
tosci przemalowany: zmieniono tlo, elementy namalowanego grobu
Chrystusa i ustawienie postaci, ktérym ,ofiarowano” inne twarze.

Jeszcze wieksza zagadke stanowi centralny obraz oltarza z Moz-
dzanowa, ktéry odkryto przypadkowo podczas prac konserwatorskich
w 2001 roku. Pod ciemng warstwa farby olejnej (z pozostawionym
niezamalowanym fragmentem w ksztalcie krzyza) znajduje sie ma-
zerunek z czasdéw pierwszej renowacji, a pod nim barokowy obraz
ze scena Ukrzyzowania. Nie sposéb ustalié, dlaczego w 1871 r. przy-
kryto go warstwg mazerunku. Decyzje o zamalowaniu podjeto, byé
moze, z uwagi na stan zachowania i staba adhezje warstw technolo-
gicznych. Obraz byt jednak na tyle zachowany, ze prace konserwator-
skie i restauratorskie odstonily w pelni jego walory!>. W roku 1931
miaty miejsce rozbudowa i kolejne przemalowanie wyposazenia kos-
ciola w Mozdzanowie (najprawdopodobniej tawki, empory i rowniez
prospekt) na kolor zielono-szary. Prawdopodobnie wlasnie ten kolor
przetrwat (zapewne z jakimi$ ingerencjami) do konserwacji i restaura-

2 OMtarz gtéwny z kosciota filialnego p.w. $w. Barttomieja w Mozdzanowie,
gm. Ustka, woj. pomorskie, Dokumentacja konserwatorska, oprac. I. Rézanska-Sztolcman,
Gdansk 2002, s. 2, Archiwum WUOZ DS.

% Obraz ,Ukrzyzowanie” z olttarza w kosciele filialnym, p.w. $w. Bartlomieja
w Mozdzanowie, gm. Ustka, woj. pomorskie, Dokumentacja konserwatorska, oprac.
A. Rézanski, Gdansk 2002, s. 3, Archiwum WUOZ DS.
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cji w 2001 r.* Owczesny autor przemalowania musiat posiadaé wiek-
sze ambicje artystyczne i na uszakach oltarza namalowat powyginane
lidcie i odygi akantu, ktére powtarzaja sie na stropie (pdzniej na em-
porach) w kosciele. Mozna domniemywaé, ze chcial wprowadzié jed-
nolita kompozycje i element dekoracyjny. W okresie dwudziestolecia
miedzywojennego pojawito sie nowe zjawisko artystyczne (tzw. ,nowy
neobarok”), ktére polegato na pokrywaniu wnetrz koscielnych deko-
racja malarskq w postaci gestej sieci przeplatajacych sie lidci akantu.
Dekoracje te pojawialy sie na $cianach, stropach oraz catym wyposa-
zeniu zardéwno w kosciotach protestanckich, jak i katolickich. Przy-
ktadowo bogato zaaranzowane bylo wnetrze kosciota zamkowego
w Shupsku, w ktérym $ciany, obramienia okien, empory, tawy, ,kurty-
na” przy prospekcie organowym oraz drzwi wewnetrzne scalala har-
monijnie dekoracja florystyczna.

Interesujacym przykladem ,renowacji’ z przetomu XIX i XX w.
(zakonczonej w 1901 r.), jest oltarz w Damnie, ktérego elementy naj-
prawdopodobniej poddano kapielom w roztworze tugu, co spowodowa-
to wytrawienie pierwotnej kolorystyki'®. Oltarz przeszedt regotyzacje
w zwigzku z umieszczeniem go w nowo wybudowanym neogoty-
ckim kodciele. Pierwotng polichromie zastgpiono czernig i szlagme-
talem. Obiekt otrzymal neogotycka mense, ktdra niestety nie zacho-
wala sie. Z pierwotnym wyposazeniem koéciota w Damnie wigze sie
zZaangazowanie spoteczne na rzecz zachowania zabytkéw sztuki. Bo-
wiem, jak podaje Ludwig Bottger, dzieki inicjatywie zatroskanej para-
fianki, pani von Gutzmerow z Lebienia (niem. Labehn), zostato zacho-
wane i otoczone opiekq pierwotne wyposazenie dawnej $wiatyni w tej
miejscowosci'®.

Jest to czas, kiedy juz dbano o zachowanie zabytkéw sztuki dla
potomnych, przede wszystkim zostawiajac ich forme i elementy rzez-
biarskie, ale kolorystyke dobierano jeszcze zgodnie z dwczesnymi
trendami. Na szczedcie w wiekszosci obiektéw malowano kolejne war-

% Dokumentacja konserwatorska..., oprac. I. Rézaniska-Sztolcman, s. 2.

5 Jest to moje przypuszczenie z uwagi na dokladne oczyszczenie oltarza z po-
przednich warstw (nie jest mozliwe wykonanie tego mechanicznie) i stosowany wdow-
czas powszechnie roztwér do zdejmowania polichromii.

16 L. Bottger, Die Bau- und Kunstdenkmdler des Regierungs-Bezirks Koslin, t. 2,
z. 1: Kreis Stolp, Stettin 1894, s. 6.
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stwy i dzieki temu wspdlczesne badania stratygraficzne pozwalaja na
ustalenie pierwotnej kolorystyki. Problem pojawia sie natomiast wtedy,
kiedy wystepuje koniecznos$é¢ dokonania oceny wartoéci poszczegol-
nych nawarstwien: artystycznej i historycznej, na ktérych podstawie
podejmuje sie decyzje o zachowaniu wtdérnej kolorystyki, badZ o po-
wrocie do pierwotnej. Dla przyktadu mozna powolaé¢ sie na kolory-
styke oMtarza z Mozdzanowa, ktdry posiadal cztery warstwy chronolo-
giczne z poszczegdlnych epok stylistycznych. Postanowiono wrécié do
pierwotnej kolorystyki, z uwagi na jej wystarczajacy stan zachowania
oraz najwieksza warto$¢ historyczng i artystyczng!’.

Bywato réwniez i tak, ze barokowe obrazy o cechach ludowych
zakrywano XIX-wiecznymi obrazami akademickimi, poniewaz te pierw-
sze nie podobaly sie éwczesnym. Taka sytuacja miata miejsce m.in.
w kosciele w Swierznie, gdzie na obrazy ewangelistdw z ambony na-
tozono przedstawienia malowane olejno na ptdtnie ze scenami Chrztu
Chrystusa w Jordanie, Modlitwy w Ogréjcu, Ukrzyzowania, Wniebo-
wstgpienia i wizerunki $wietych na barierze: sw. Piotra, sw. Pawla,
Sw. Jana oraz w kosciele w Czarnem, w ktérym na obrazach z ol-
tarza: Koronacji Matki Boskiej i sw. Jézefa z Jezusem umieszczono
obraz ze scena Wniebowziecia i przedstawienie Tréjcy Swietej.

Zdarzalo sie, ze dzieki inicjatywie, dzisiaj juz anonimowych osdb,
poszczegdlne obiekty pozostaty niezmienione. Ciekawa historia wigze
sie z barokowym epitafiumn ze Stonowic, o ktérym pisal L. Bottger
w 1892 r., ze nie miato zadnych wartosci. Na szczescie dla kogo$ mia-
o ono ogromne znaczenie i najprawdopodobniej w czasie przebudo-
wy koéciola na przetomie XIX i XX w., gdy postanowiono je usungd,
kto$ schowatl je pod podloga w dawnej szkole w Stonowicach. Zo-
stato odnalezione w 2013 r. w trakcie robot budowlanych!s, W dziele
wspomnianego L. Bottgera, znajduje sie informacja, ze jest to Epita-
fium rodziny Neumann z 1766 r., co potwierdzila réwniez inskrypcja
w polu jednego z tond odkryta podczas badan obiektu!®. Epitafium zo-

7 Dokumentacja konserwatorska..., oprac. I. Rézanska-Sztolcman, s. 2-3.

8 Teczka obiektu - Stonowice, Koscidl paraf. p.w. $w. Stanislawa, pismo
nr ZRD.5171.56.2014.KB z dnia 14 stycznia 2014 roku, WUOZ w Gdansku Delegatura
w Shupsku.

19 Ekspertyza konserwatorska. XVIII w. Epitafium rodziny Naumann ze Stonowic,
oprac. B. Michatowska-Muczyn, Shupsk 2013, s. 2, Archiwum WUOZ DS.
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statlo wpisane z urzedu do rejestru zabytkéw. Przeprowadzono przy
nim prace konserwatorskie i restauratorskie, ktore przywrécity jego
pierwotne wartosci artystyczne i estetyczne. Dzieki temu mogto ono
powrdéci¢ na swoje pierwotne miejsce w koéciele w Stonowicach. Wi-
daé¢ wiec, Zze miejscowa ludnoéé, a nawet osoby dzialajace na rzecz
ochrony zabytkéw, jak wspomniany inwentaryzator zabytkéw budow-
nictwa i sztuki, prezentowali rézne postawy wobec zabytkow.

Opieka i ochrona administracyjna
po drugiej wojnie Swiatowej do 1976 r.

W pierwszych miesigcach po drugiej wojnie swiatowej w Mi-
nisterstwie Kultury i Sztuki powolano Wydziat Kultury i pelnomoc-
nika Rzadu RP na Okreg Pomorze Zachodnie. W czerwcu 1945 r.
naczelnik Wydziatu Kultury przy pelnomocniku rzadu (rezydujgcym
w Koszalinie) — Stanistaw Czapelski wydat o$miu podlegtym refera-
tom kultury w poszczegdlnych obwodach polecenie, by przede wszyst-
kim zajeli sie odszukiwaniem i ratowaniem zabytkéw i dziet sztuki®.
Ziemia stupska mogtla sie poszczyci¢ bardzo zaangazowanym i prez-
nie dzialajacym referentem Stanistawem Bieniaszewskim, ktéry we
wrzedniu 1946 r. wydat zarzadzenie zobowigzujgce ksiezy do wykona-
nia spisu wyposazenia kosciolow?.. Moze m.in. dzieki niemu (o czym
pisala Janina Kochanowska) mamy najmniejsze na Pomorzu Zachod-
nim straty w wyposazeniu koscioldw na terenie dawnego wojewddz-
twa shupskiego?.

Ziemia stupska podlegala Wojewddzkiemu Konserwatorowi Za-
bytkéw w Koszalinie, gdzie od lat 50. do 1976 r. sukcesywnie sporza-
dzano i gromadzono dokumentacje fotograficzna zabytkéw rucho-
mych. Nastepnie prace te kontynuowal Stanistaw Szpilewski, ktéry
w 1976 r. w granicach nowo powstatego wojewddztwa shupskiego zor-
ganizowat Biuro Badan i Dokumentacji Zabytkow, zostajac jego dy-

20 J. Kochanowska, Zniszczenia i przeksztalcenia zabytkowych wyposazeri kos-
ciotdw na Pomorzu Zachodnim w pierwszych latach po drugiej wojnie swiatoweyj.
Uwarunkowania. Problemy badawcze, [w:] Kosciét i sztuka pobrzeza Baltyku, To-
run 1988, s. 358.

2t Tamze, s. 340.

2 Tamze, s. 344.
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rektorem do czasu przeksztalcenia jednostki w Oddziat Panstwowej
Shuzby Ochrony Zabytkéow w 1995 roku.

Na poczatku 1945 r. nowi mieszkancy w réznych, nawet spon-
tanicznych okolicznosciach, zajmowali m.in. opuszczone protestanckie
kosciotly na potrzeby swojego kultu. Do 1948 r. wladze traktowaty
przejmowanie kosciotéw przez polskich ksiezy katolickich jako zja-
wisko pozyteczne w procesie oficjalnie wspieranej repolonizacji tzw.
Ziem Odzyskanych?®. Urzednikom udawato sie nawet niejednokrot-
nie uzyskiwaé finanse na remonty, ale juz w 1950 r., kiedy powota-
no Urzad do Spraw Wyznan, pozbawiono Koscidt Katolicki prawa do
przejmowania majatku na wlasnosé*. Od tego czasu narastata walka
polityczna miedzy wladzami komunistycznymi a Kosciolem. Réwno-
czednie coraz bardziej tragiczny stawal sie los nieprzejetych Swiatyn
i ich wyposazenia®. Jeszcze do lat 60.-70. XX w. koscioty nie byty za-
gospodarowane (np. w Zimowiskach, Wieszynie, Ciecholubiu), a ich
zdekompletowane wyposazenie niszczalo. Jedynym ratunkiem dla za-
bytkowych sprzetéw koscielnych byto przeniesienie do Muzeum Po-
morza Srodkowego w Shupsku. Doczekaly sie tego m.in. obiekty
z koscioléw w Wieszynie (il. 2) oraz Ciecholubiu®.

Roézne koleje losu towarzyszyly takze wyposazeniu $wigtyn prze-
jetych przez katolikdw. W wielu przypadkach demontowano ewan-
gelickie ottarze ambonowe (il. 3), dostosowujac je do potrzeb swojej
liturgii. Usuwano obrazy z olttarzy gtdwnych i wstawiano np. obrazy
z wizerunkiem Matki Boskiej (np. w neogotyckim oltarzu w Damnie).
Rozbierano empory oraz loze kolatorskie, usuwano ambony. Grubymi
warstwami farby olejnej zamalowywano niemieckie napisy na olta-
rzach (m.in. w Sominach) i innych sprzetach koscielnych, gdyz pol-
skiej ludnosci przypominaly tragiczne losy wojny (chrzcielnica ze
Smoldzina).

% Tamze, s. 340.

1. Gierlasinski, Organizacja struktur Kosciota Katolickiego na terenie obecnej
Archidiecezji Szczecirisko-Kamieriskiej w latach 1945-1989. Problematyka odbudowy
obiektéw sakralnych ze zniszczenr wojennych i powojennych, Torun 2017.

% J. Kochanowska, dz. cyt., s. 352.

% Karta ewidencyjna zabytkéw nieruchomych Kosciola ewangelicko-augsburskie-
go w Ciecholubiu, oprac. H. Soja, Shupsk 1995, pkt. 12, Archiwum WUOZ DS.
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Il. 2. Wieszyno, wyposazenie kosciota. Fot. J. Szandomirski, 1964
Zrédro: WUOZ w Gdansku Delegatura w Shupsku.

Wspoétczesna ochrona zabytkow
do 2018 roku

Od lat 50. XX w. do 1989 r. udokumentowano ok. 20 prac kon-
serwatorskich przy zabytkach ruchomych. Przeprowadzono wdwczas
prace m.in. przy ambonie z kosciota Mariackiego w Shlupsku oraz sar-
kofagach cynowych z kodciola p.w. $w. Jacka w Stupsku. Wiekszoéé
prac wykonanych w latach 50.-80. XX w. to dzialania samowolne, po-
legajace na zamalowywaniu olejng farba calych plaszczyzn oltarzy,
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II. 3. Dobieszewo, dawny ottarz ambonowy z 2. pot. XVII w. Fot.
K. Bartosiewicz, 2013

ambon, chrzcielnic empor oraz law?. W latach 90. zakonserwowano
zgodnie z zasadami sztuki konserwatorskiej 45 obiektow?. Niestety
miat wéwczas miejsce nieumiejetny remont konserwatorsko-restaura-

?7 Karta ewidencyjna zabytkéw nieruchomych Koéciota protestanckiego ob.
Rzym.-Kat. fil. p.w. Bozego Ciala w Jasieniu, oprac. W. Gliniska, 1998, pkt. 18, Archi-
wum WUOZ DS. Mamy tego przyklady w wielu wiejskich kosciétkach (np. Jasien, So-
miny, Nadziejewo, Niezabyszewo). Informacje znajduja sie¢ w kartach ewidencyjnych.

2 Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkow w Gdansku Delegatura w Shupsku,
Inwentarz Dokumentacji Konserwatorskich (elektroniczny).

145



Katarzyna Bartosiewicz

torski chrzcielnicy ze Smoltdzina, z ktdrej usunieto oryginalne napi-
sy w jezyku niemieckim?®. Jezyk ten bowiem jeszcze w tym czasie,
byt kwestig bardzo delikatng i miejscowa ludnoé¢ oraz proboszczowie
czuli sie urazeni pozostawianiem takowych tresci na sprzetach kos-
cielnych. Zapewne z tego powodu zdecydowano sie na tak drastycz-
ne dzialanie. Natomiast juz w przypadku chrzcielnicy z Jasienia odsto-
nieto pierwotna polichromie i zakonserwowano oryginalne niemieckie
sentencje (il. 4). Swiadczy to o coraz wiekszym zrozumieniu dla tego
rodzaju zabytkéw nie tylko przez stuzby konserwatorskie, ale przede
wszystkim uzytkownikow. Traktuje sie je jako wazny dokument hi-
storyczny i zachowuje w poszanowaniu w pierwotnej formie. Z dru-
giej strony pracownicy shuzb konserwatorskich wymagajac odstonie-
cia oryginalnej gamy barw oltarzy, ambon, epitafiow a nawet drzwi,
muszg wcigz thumaczyé wlascicielom i uzytkownikom zabytkow, ze
przywraca sie¢ w ten sposdb obiektom pierwotna wartosé artystyczna
i estetyke, ktére nie zawsze odpowiadaja wspdlczesnym gustom.

Od lat 90. XX w. maja miejsce sukcesywne dzialania polegajace
na konserwacji i restauracji zabytkéw. Z biegiem lat mozna zaobser-
wowaé tendencje, ze w muzeach mamy do czynienia z konserwacja
zachowawczg, a obiekty znajdujgce sie np. w kosciolach poddawane
sq konserwacji potaczonej z zabiegami restauratorskimi. Odbywaja
sie one z catkowitym poszanowaniem substancji zabytkowej i zgodnie
ze wspdtczesnymi standardami dzialan konserwatorskich, czyli m.in.
w taki sposdb, aby mozna byto odrézni¢ partie oryginalne od uzupet-
nionych. Zabiegi musza byé oczywiscie odwracalne. Mozna pokusié¢
sie o stwierdzenie, ze mamy do czynienia z polaczeniem tradycyjnej
materialistycznej koncepcji konserwacji zabytkéw z teoriag Cesarego
Brandi o dazeniu do stanu kompletnoéci dzieta i jego scalenia este-
tycznego®. Zabytek moze wowczas w dalszym ciggu spelnia¢ swoja
funkcje w przestrzeni kosciota. Ilustruje to przyklad odrestaurowania
krucyfiksu z Gwiezdzina, ktérego ubytki warstw zdobniczych zostaly
uzupelnione metoda kropkowania. Z bliska pozwala ona na odréznie-
nie partii oryginalnych i uzupehlionych, a z daleka optycznie laczy sie

% Dokumentacja konserwatorska chrzcielnicy z kosciota paraf. p.w. $w. Trdjcy
w Smotdzinie, oprac. Wanda Szpilewska, Stupsk 1995, s. 4, Archiwum WUOZ DS.

% 1. Krawczyk, Dzielo sztuki w teorii restauracji Cesare Brandiego, ,Acta Uni-
versitatis Nicolai Copernici. Zabytkoznawstwo i Konserwatorstwo” XLI, 2011, s. 149.
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IL 4. Jasien, chrzcielnica z 2. pot. XVII w. Fot. K. Bartosiewicz, 2014

w catoéé (il. 5). Na obiektach, na ktérych odslonieto najstarsza war-
stwe polichromii lub jg zrekonstruowano, pozostawia sie tzw. ,$wiadki”
poszczegdlnych warstw chronologicznych.

Bardzo istotne, tak jak to byto w przesztodci, sa dzis wizje lo-
kalne zabytkéw in situ. Zrodtem dokonywanych odkryé jest tez lek-
tura opracowan XIX-wiecznych inwentaryzatordéw, dzieki ktdérej moz-
na zweryfikowaé stan zachowania obiektéw. Po lekturze Inwentarza
L. Bottgera udato sie w 2018 r. ustali¢ np. istnienie dwdch pdznogoty-
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Il. 5. Gwiezdzin, krucyfiks z 2. pot. XVIII w. po
pracach konserwatorskich i restauratorskich,
detal. Wykonawcq prac bylta konserwator dziet
sztuki, p. Aleksandra Kuszlis-Grygotowicz. Fot.
K. Bartosiewicz, 2012

ckich swiecznikdéw z Damna, ktére zostaly odnalezione w tamtejszym
kodciele, a wczesdniej nie byly zinwentaryzowane oraz wpisane do re-
jestru zabytkéw ruchomych®. Podczas kontroli wyposazenia koécio-
ta w Cecenowie przekonano proboszcza o koniecznosci wykonania
prac konserwatorskich i restauratorskich przy krucyfiksie, ktéry po
zdjeciu przemalowan okazal sie nie barokowa rzezba z 2. polowy
XVIII w. (jak widniato w rejestrze), a péznogotyckq rzezbg z okoto

% Karta ewidencyjna zabytkéw ruchomych, Swieczniki ottarzowe z kosciola para-
fialnego w Damnie, oprac. W. Szpilewska, Stupsk 2018, Archiwum WUOZ DS.
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1525 r.22 W przykoscielnym budynku gospodarczym w Uniechowie od-
naleziono trzy neogotyckie oltarze, ktdre po pracach konserwatorskich
i restauratorskich wrécity do kosciola. W prezbiterium tego kosciota
zrekonstruowano tez pierwotna dekoracje malarska z gwiazdami, ktéra
czesto przebija sie pod warstwami pobiaty na wielu neogotyckich, kos-
cielnych sklepieniach (np. w kosciolach w Duninowie oraz Damnie).

Obecnie coraz czesciej organizowane sa akcje spoleczne pole-
gajace na porzgadkowaniu terendéw dawnych cmentarzy. Ustawia sie
poprzewracane nagrobki i wykonuje staranne inwentaryzacje (np. za-
bytkowego cmentarza w Damnicy)®. Proboszczowie réwniez odslania-
ja oryginalne niemieckie napisy z pomnikéw przykoscielnych (np. pa-
mieci Ofiar I wojny z Objazdy i Rzeczenicy). W Rzechcinie miejscowa
ludnoé¢ z duma oglosita, Ze odnalazta zaginiony pomnik pamieci ofiar
I wojny $wiatowej, ale ich zapat ostudzila ryta inskrypcja znajdujaca
sie u jego podstawy, ktéra informuje, ze pomnik ufundowano z okazji
4. rocznicy dojscia Adolfa Hitlera do wladzy. Pewne fakty wynikajace
z prac konserwatorsko-restauratorskich i inwentaryzacyjnych zwiqza-
nych z zabytkami wigzaq sie zatem z duzymi emocjami oraz z ludzka
krzywda. Jest to czedé historii, ktdra miala rdézne koleje losu, a wspdl-
nym - spotecznym, ale i stuzb konserwatorskich — zadaniem jest za-
chowanie tego materialnego swiadectwa przysztym pokoleniom i prze-
kazanie wiedzy, ktdra sie z nim wigze.

Protection of monuments within the area of activity
of the Shupsk branch of the Provincial Office for the Protection
of Monuments in Gdansk (theory, practice and society)

The purpose of this article is to present selected movable monuments, at
which various restoration works were carried out, within the area of activity
of the Shupsk branch of Provincial Office for the Protection of Monuments
in Gdansk (districts: bytowski, cztuchowski, leborski and shtupski), from about
1836 and up to the present day. The oldest documented conservation works in

% K. Bartosiewicz, Ponowne odkrycie krucyfiksu z Cecenowa, ,Rocznik Nasze Po-
morze”, 2020, nr 21 (w przygotowaniu).

% Inwentaryzacja czesci historycznej cmentarza z 1. pot. XIX wieku, potozonego
w Damnicy przy ul. Wincentego Witosa, dz. nr 148 (gmina Damnica, powiat stupski),
oprac. S.K. Architektura K. Stawniak, Stupsk 2018, Archiwum WUOZ DS.
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Smoldzin were supervised by Ferdinand von Quast, before he was appointed
to the Monument Conservation Officer in Prussia. This study is an attempt to
present how a “conservation” looked on the example of the oldest surviving
traces. Moreover, in the article the attempt is made to describe changes
which took place in perceiving monuments issues from the perspective of
renovators, restorers and society itself. The prevailing fashion, tastes and
conflicts determined the specific attitude towards the monuments in individual
periods of time. On the altars, pulpits, baptismal fonts, galleries, sculptures or
paintings, there “were recorded” certain views of the given community and its
experiences. At present, when monument protection has become a scientific
discipline, the expansion and dissemination of the knowledge about monuments
as well as awareness has increased. Systematically, there appear some grassroots
movements, whose ideas are quite right, but do not always bring positive results.
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Biogramy pruskich prowincjonalnych
i polskich wojewodzkich konserwatorow zabytkow
przed rokiem 1939
na Pomorzu, Kujawach i w Wielkopolsce

JOHANNES HEISE
(1850-1899)
Konserwator zabytkéw prowincji Prusy Zachodnie
w latach 1892-1899

Ksztalcit sie w berlinskiej Akademii Budownictwa. Egzamin
kwalifikacyjny do panstwowej wyzszej stuzby budowlanej na sto-
pien Baufiihrer zdat z wyrdznieniem 13 lutego 1875 r. Bezposred-
nio po studiach podjal prace jako architekt w Berlinie, przy budowie
Konigliche geologische Landes-Anstalt und Berg-Akademie. Kolejny
egzamin, na stopien mistrza budowlanego (Baumeister) zdat 10 lipca
1880 r., i w tym samym roku zostal zatrudniony w Gdansku, gdzie po-
wierzono mu przeprowadzenie inwentaryzacji zabytkéw prowincji Pru-
sy Zachodnie. Owocem pracy Heisego jest monumentalne dzielo Die
Bau- und Kunstdenkmdiler der Provinz Westpreussen (t. 1-11), kto6-
re nalezy do najlepszych dwczesnych opracowan tego typu w Euro-
pie i do dzi$§ ma podstawowe znacznie dla badan nad sztuka regionu.
Od 1881 r. projektowal i nadzorowal prace przy restauracji i adap-
tacji na muzeum Kklasztoru franciszkanéw w Gdansku. W 1892 r.
zostal powotany na stanowisko konserwatora zabytkdéw prowincji
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Abschrift.

(Stempel 1,80 M.)

s i
ist, nachdem die von ihm beigebrachten Nachweise als den Vorschriften vom 3. September 1868
entsprechend gefunden sind, und die von ihm eingereichten, nach Bescheinigung oder eides-
stattlicher Versicherung von ikm selbst aufgenommenen und angefertigten Zeichnungen bei der
Beurtheilung folgende Pritdikate erhalten haben
die Siwations- vnd Nivellements-Zeichnungen . . . . /w
die Zeichnungen von einem alten Bauwerk . . . . . . W
die Zeichnungen von einer Maschi Lol i Syt e

»
(¥
die Bau-Constructions-Zeichnungen .
die Zeichoungen aus der Projektionslehre und die perspek-
tivische Zeichnung .
die Zeichnungen der Formen antiker Baukunst .
die Ornamenten - Zeichnungen

diec Entwirfe zu ecinfachen Geb#uden

\r\(\:\q\%&\g

die Maschinen-Zeichnungen .

die Emwiirfe zu Briicken-, Wehr- und Schleusen-Anlage

W

und nachdem der von ihm unter Aufsicht bearbeitete Entwurf zu einent Gebiiude als
/”Dé angenommen worden ist, in der Zeit vom ___f)wn
e S bis //J ten @%ﬁs&b d. J. in denjenigen
Kcnnlnigen gepruft worden, welche von einem Baufuhrer verlangt werden
Bei dicser Priffung waren die Kenntnisse des Herrn
t. in der reinen Mathematik .

2. in der angewandten Mathematik

II. 1. Swiadectwo ztozenia egzaminu kwalifikacyjnego do parstwowej shiz-
by budowlanej w stopniu Baufithrer, wystawione pdzniejszemu konserwa-
torowi prowincji Prusy Zachodnie — Johannesowi Heise 13 lutego 1875 r.

Wi

Zrédho: Geheimes Staatsarchiv Preufischer Kulturbesitz w Berlinie, sygn. I HA,
Rep. 93 B: Ministerium der offentlichen Arbeiten, Nr. 833 [s.p.].

154



Biogramy pruskich prowincjonalnych i polskich wojewddzkich konserwatoréw zabytkdow...

Prusy Zachodnie z siedzibgq w Gdansku i tworzyt organizacyjne struktury
tej placowki.

Do najwazniejszych przedsiewzieé¢ konserwatorskich Heisego za-
liczyé nalezy kos$cidl Panny Marii w Toruniu (ekspertyza statyczna,
projekt stabilizacji sklepien i wiezby dachowej oraz restauracji szczy-
tu wschodniego; pod jego nadzorem odstonieto gotyckie malowidta
na wewnetrznych przyporach nawy potudniowej kosciola). Heise byt
tez autorem projektu i kosztorysu prac restauratorskich w katedrze
biskupstwa chelminskiego w Pelplinie. Byt odpowiedzialny za zabez-
pieczenie i czedciowq restauracje ruin zamku krzyzackiego w Swieciu
nad Wista. Podejmowal starania o zachowanie budownictwa wiejskie-
go i doméw mieszczanskich (np. projekt restauracji fasady kamie-
nicy przy ul. Piekary 8 w Toruniu). Jest autorem m.in. publikacji
dotyczgcej podstaw prawnych i organizacji ochrony zabytkéw w Pru-
sach Die Denkmalpflege, ihre Entwicklung, ihre Organisation und
die wichtigsten filir dieselbe erlassenen Gesetze und ministeriellen
Verfligungen.

Oprac. Izabela Brzostowska

Zrodra i opracowania

Arszynski M., Johannes Heise, hasto [w:] Polski stownik biograficzny konser-
watoréw zabytkéw, z. 2, red. H. Kondziela, H. Krzyzanowska, Warszawa
2006, s. 88 n.

Geheimes Staatsarchiv Preufdischer Kulturbesitz w Berlinie, I HA, Rep. 93 B:
Ministerium der offentlichen Arbeiten, Nr 833.

Schmid [Bernhard], Heise, Johannes, hasto [w:] Altpreufiische Biographie,
hrsg. von Christian Krollmann, Bd. I, Marburg / Lahn 1974, s. 262.

Steinbrecht [Conrad], J. Heise, ,Die Denkmalpflege”, Jg. I, 1899, s. 52.

155



Izabella Brzostowska, Karolina Zimna-Kawecka

ADOLF BOETTICHER
(BOTTICHER; 1842-1901)
Konserwator zabytkéw prowincji Prusy Zachodnie
w latach 1900-1901

Po praktykach, jakie odbyt pod okiem mistrza budowlanego
Wernera w Naumburgu, studiowat w latach 1865-1868 w Akademii
Budownictwa w Berlinie. Zatrudniony nastepnie przy budowlach pub-
licznych, od 1873 r. — w centralnym biurze technicznym Ministerstwa
Handlu. W 1875 r., z polecenia Ernsta Curtiusa i Friedricha Adlera,
powierzono mu stanowisko kierownika technicznego niemieckiej eks-
pedycji archeologicznej w Olimpii. Wréciwszy w 1877 r. do ojczyzny
byt najpierw pracownikiem biura Prezydium Policji, nastepnie Wy-
dziatu Budownictwa zarzadu miasta w Berlinie. W latach 1879-1882
wraz z Peterem Wallé wydawat ,Wohenblatt fiir Architekten und Inge-
nieure”, gdzie opublikowatl m.in. pierwsze prace o Olimpii, Eleusis czy
Pergamonie, a takze o architekturze gotyckiej na Cyprze. W 1886 r.,
z polecenia Reinholda Persiusa, otrzymatl zadanie inwentaryzacji za-
bytkéw architektury i sztuki Prus Wschodnich, a w 1891 r. zostal po-
wolany na utworzone wodwczas stanowisko konserwatora zabytkdow
prowincji Prusy Wschodnie, ktérego struktury organizacyjne budo-
watl od podstaw. Kontynuujac prace nad inwentaryzacja, wchodzace
w zakres dziatan konserwatora, dokonywal takze licznych inspekcji,
nadzorowal prace konserwatorskie oraz prowadzil badania. W latach
1891-1898 ukazaty sie inwentarze zabytkdéw autorstwa Boettichera:
Die Bau und Kunstdenkmdler der Provinz Ostpreussen (t. 1-8). Poza
licznymi publikacjami, bedgcymi poklosiem jego badan nad sztukq pan-
stwa zakonu niemieckiego, opublikowat takze broszure popularyzujaca
idee ochrony zabytkéw: Anleitung fiir die Pflege und Erhaltung der
Denkmidiler in der Provinz Ostpreussen. Od 1 pazdziernika 1900 r.
pemil takze funkcje konserwatora zabytkéw prowincji Prusy Zachodnie.

Oprac. Izabella Brzostowska

Zrodla i opracowania

Arszynski M., Boetticher Adolf, hasto [w:] Polski stownik biograficzny kon-
serwatoréw zabytkéw, z. 2, red. H. Kondziela, H. Krzyzanowska, War-
szawa 2006, s. 22 n.
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I1. 2. Adolf Boetticher, rysunek belkowania
Partenonu

Zrédto: A. Botticher, Die Akropolis von Athen
nach den Berichten der Alten und den neu-
sten Erforschungen, Berlin 1888.

Hartmann S., Kontinuitdt und Wandel in der ostpreufiischen Den-
kmalpflege. Die Provinzialkonservatoren Adolf Bétticher und Richard
Dethlefsen im Spiegel neuer Akten (1889-1928), [w:] Das Preufienland
als Forschungsaufgabe. Eine europdische Region in ihren geschichftli-
chen Beztigen. Festschrift fiir Udo Arnold zum 60. Geburtstag gewid-
met von den Mitgliedern der Historischen Kommission fiir ost- und
westpreufdiche Landesforschung, hrsg. von B. Jdhnig und G. Michels,
Lineburg 2000, s. 659-688.

Helmolt, Bétticher, Adolf Gustay, hasto [w:] Biographisches Jahrbuch und
deutscher Nekrolog, hrsg. von A. Bettelheim, Bd. VI: vom I. Januar bis
31 Dezember 1901, Berlin 1904, s. 212 n.

Krollmann Ch., Bétticher Adolf, hasto [w:] Altpreufiische Biographie,
hrsg. von Ch. Krollmann, Bd. I, Marburg / Lahn 1974, s. 66 n.

Provincial-Conservator Ad. Bétticher 1, ,Die Denkmalpflege”, Jg. 111, 1901,
s. 64.

157



Izabella Brzostowska, Karolina Zimna-Kawecka

BERNHARD SCHMID
(1872-1947)
Konserwator zabytkéw prowincji Prusy Zachodnie
w latach 1903-1941

Studiowat budownictwo na Politechnice w Berlinie. W 1895 r.
zdal egzamin panstwowy na stopien Regierungsbaufiihrer. W 1897 r.
przybyt do Malborka, by rozpocza¢ prace pod kierunkiem Conra-
da Steinbrechta. W tym samym roku objgl stanowisko urzednika
budowlanego w Andernach, nastepnie w Koblencji. Po powrocie do
Malborka w 1899 r. i po ztozeniu kolejnego egzaminu panstwowego
na stopien Regierungsbaumeister, podjgl prace u boku Steinbrech-
ta w zamku malborskim. Réwnolegle zatrudniony byt jako kierownik
urzedu budowlanego w Malborku (stanowisko to piastowat do 1925 r.).
W 1903 r. zostal mianowany konserwatorem zabytkdéw prowincji
Prusy Zachodnie. Jednym z jego zadann byta kontynuacja rozpocze-
tej przez Heisego inwentaryzacji zabytkéw prowincji. Opracowal trzy
ostatnie tomy inwentarza Die Bau- und Kunstdenkmdler der Provinz
Westpreussen. W 1922 r., po odejs$ciu na emeryture C. Steinbrechta,
zostal jego nastepca jako kierownik odbudowy zamku i pelnit te funk-
cje do 1945 r. Byl wspélzatozycielem ,Historische Kommision fiir Ost-
und Westpreussische Landesforschung”, ktéra wydawata ,Altpreussis-
che Forschungen”, cztonkiem zarzadu ,Verein fiir die Herstellung und
Ausschmiickung der Marienburg” oraz ,Marienburgbund”. Ze stano-
wiska konserwatora prowincjonalnego musial zrezygnowaé w 1941 r.
Jego nastepca zostat Erich Volmar.

Do najwazniejszych realizacji konserwatorskich Schmida naleza:
ratusz w Malborku, maswerki w oknach koéciota $w. Janéw w Toruniu,
rozbudowa kosciota w Nowem nad Wisly, refektarz zamku w Bierzgto-
wie, adaptacja Domu Uphagena i restauracja Wielkiej Zbrojowni
w Gdansku, kosciol farny éw. Katarzyny w Brodnicy, zamek w Swie-
ciu, restauracja katedry w Kwidzynie i zamku w Szymbarku, koscidt
$w. Jana w Malborku. Nieprzecenione sq jego zashugi na polu badan
i ochrony zabytkdéw etnograficznych. Wskutek jego staran ocalalo wie-
le wiatrakdw, zabiegal takze o zachowanie domdéw podcieniowych.

Imponujacy dorobek naukowy Schmida obejmuje kilkaset pozy-
cji bibliograficznych, wérdd ktérych Baukunst und bildende Kunst
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IL. 3. Bernhard Schmid, konserwator zabytkdw
prowincji Prusy Zachodnie w latach 19031941

Zrddto: Marienburg Archiv w Hamburgu.

im Preussenlande stanowi pierwsza prébe monograficznego ujecia
dziejow sztuki Sredniowiecznej w panstwie zakonnym. Opracowat ka-
talog zabytkéw $redniowiecznych z terenu panstwa krzyzackiego Bau
und Kunstdenkmdler der Ordenszeit in Preussen, tomy 1-2, a po-
$miertnie wydana praca Die Marienburg — ihre Baugeschichte do
dzi$ jest podstawowa monografia zamku.

Oprac. Izabella Brzostowska

Zrodra i opracowania

Archiwum Panstwowe w Gdansku, Zbiér akt Bernarda Schmida z Malborka
i rodziny von der Oelsnitz 17131943, sygn. 22, sygn. 66, sygn. 349.
Archiwum Panstwowe w Malborku, Zarzad Odbudowy Zamku w Malborku
[1685-] 1814-1943 [-1945], sygn. 56, sygn. 57, sygn. 191, sygn. 199.

Biblioteka Gléwna UMK, Dziat Rekopiséw, sygn. III R. 489.
Muzeum Zamkowe w Malborku, sygn. DH/556, sygn. DH/704, sygn. DH/803.

159



Izabella Brzostowska, Karolina Zimna-Kawecka

Arszynski M., Bernhard Schmid, hasto [w:] Polski stownik biograficzny kon-
serwatoréw zabytkéw, z. 2, red. H. Kondziela, H. Krzyzanowska, War-
szawa 2006, s. 229-231.

Hauke C., Schmid, Bernhard, hasto [w:] Altpreufiische Biographie,
hrsg. von Ch. Krollmann, fortgesetzt von K. Forstreuter und F. Gause,
Bd. II, Marburg / Lahn 1967, s. 619 n.

Keyser E., Bernhard Schmid (1872-1947), ,Zeitschrift fir Ostforschung”, 1,
1952, H. 4, s. 539-542.

Sieradzan W., Verlorenes Kulturerbe? Leben und Werk des Konservators
von Westpreufien Bernhard Schmid (1872-1947), Torun 2019.

Zacharias R., Bernard Schmid (1872-1947). Preufdicher Landeskonser-
vator und Baumeister der Marienburg, [w:] Das. Preuf3 enland als
Forschungsaufgabe. Eine europdische Region in ihren geschichtli-
chen Beztigen. Festschrift fiir Udo Arnold zum 60. Geburtstag gewid-
met von den Mitgliedern der Historischen Kommission fiir ost- und
westpreufiische Landesforschung, hrsg. von B. Jahnig und G. Michels,
Lineburg 2000, s. 689-714.
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Il. 4 Artur Semrau, konserwator zabytkdw
Torunia w latach 1919-1921

Zrodto: Toruri. Miasto i ludzie na dawnej fo-
fografii (do 1939 roku), oprac. M. Arszynski,
T. Zakrzewski, red. M. Biskup, Torun 1995.

ARTUR SEMRAU
(1862-1940)
konserwator zabytkéw w Toruniu w latach 1919-1921

Od 1877 r. studiowal jezyki klasyczne oraz niemiecki we Wrocta-
wiu i Greifswaldzie. Znat dobrze jezyk polski. Od 1887 r. pracowal jako
nauczyciel w progimnazjum w Nowym Miescie Lubawskim, a w 1892 r.
przenidst sie do Torunia, gdzie najpierw byl pomocniczym nauczycie-
lem w gimnazjum, a w latach 1896-1919 profesorem; uczyt gtdéwnie
jezyka niemieckiego, taciny i historii. Jego zainteresowania skupiaty
sie na historii Torunia i ziemi chelminskiej. Byt cztonkiem Copper-
nicus-Verein fiir Wissenschaft und Kunst oraz autorem licznych pub-
likacji w czasopidmie wydawanym przez towarzystwo: ,Mitteilungen
des Coppernicus-Vereins fiir Wissenschaft und Kunst zu Thorn”, kté-
rego byl redaktorem od 1892 r. do ostatniego numeru wydanego
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w 1939 r. (t. 47). Od 1899 r. Semrau sprawowal funkcje kierownika
Archiwum Miejskiego w Toruniu, ktérego zasoby sukcesywnie po-
rzadkowat i wzbogacal (m.in. o akta pobliskich wsi). Byt takze ku-
stoszem Muzeum Miejskiego (1896-1912) oraz pierwszym torunskim
konserwatorem zabytkow (1919-1921). Funkcje te (archiwisty, kustosza
i konserwatora) zachowal po objeciu Torunia przez wtadze polskie 18
stycznia 1920 r., do marca roku nastepnego, kiedy to przenidst sie do
Elblaga. Do konca miat obiektywny stosunek do polskiej historiografii
oraz nowej rzeczywistosci politycznej na Pomorzu.

Oprac. Izabella Brzostowska

Zrédla i opracowania

Archiwum Panstwowe w Bydgoszczy, Urzad Wojewddzki Pomorski w Toru-
niu 1919-1939, sygn. 24541, k. 16.

Arszynski M., Semrau Artur, hasto [w:] Polski stownik biograficzny konser-
watoréow zabytkéw, z. 2, red. H. Kondziela, H. Krzyzanowska, Poznan
2006, s. 231 n.

Biskup M., Artur Semrau (1862-1940), historyk, archiwista i muzeolog, [w:]
Wybitni ludzie dawnego Torunia, red. M. Biskup, Warszawa-Poznan-
~Torun 1982, s. 251-256.

Carstenn E., Semrau, Arthur, [w:] Altpreufiische Biographie, hrsg. von Ch.
Krollmann, fortgesetzt von K. Forstreuter und F. Gause, Bd. II, Mar-
burg / Lahn 1967, s. 665.

Niedzielska M., Semrau Artur, hasto [w:] Stownik Biograficzny Pomorza
Nadwislariskiego, t. 4 R-Z, red. Z. Nowak, Gdansk 1997, s. 196-197.

Semrau A., Bericht tiber die Denkmalpflege in Thorn. 1. Oktober 1919 bis
31. Mdrz 1921, ,Mitteilungen des Coppernicus-Vereins fiir Wissenschaft
und Kunst zu Thorn”, H. 29, 1921, s. 62-64.

Zimna-Kawecka K., Ochrona zabytkéw w Toruniu w latach 1920-1939, [w]
Stuzby konserwatorskie w dwudziestoleciu miedzywojennym. Narodzi-
ny, organizacja, dziatalnosé, W 100-lecie odzyskania niepodleglosci,
red. K. Guttmejer, Warszawa 2018, s. 193-240.
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Il. 5. Podpis konserwatora zabytkdéw Torunia — Artura Semrau

Zrodto: Archiwum Paristwowe w Bydgoszczy, UWP w Toruniu 1919-
1939, sygn. 24542.
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FRANZ SCHWARTZ
(1864-1901)
konserwator zabytkdw prowincji poznanskiej
w latach 1895-1901

Urodzit sie w Neu-Ruppin, lecz wiekszo$¢ swojego kroétkie-
go zycia spedzil w prowincji poznanskiej, dokad trafil jeszcze jako
dziecko, kiedy jego ojciec otrzymal posade dyrektora Friedrich-
-Wilhelmsgymnasium w Poznaniu. Wyniesione z rodzinnego domu
zainteresowanie prehistorig oraz historig regionu sta¢ sie miato z cza-
sem podstawowym obszarem jego dzialalnosci naukowo-badawczej.
Studiowal na uniwersytetach w Berlinie, Lipsku i Getyndze, gdzie
w 1886 r. uzyskal stopien doktora w dziedzinie nauk historycznych
(jego dysertacja Preufiische Landmilizen im siebenjdhrigen Kriege,
oparta w duzym stopniu na dokumentach archiwalnych, ukazata sie
drukiem w 1888 r.). W latach 1887-1888 zatrudniony byt w bibliote-
ce uniwersytetu berlinskiego, a nastepnie w dziale prehistorii muzeum
w Berlinie. Od 1889 r. pracowat w Archiwum Panstwowym w Pozna-
niu, prowadzac jednoczednie badania naukowe, przede wszystkim z za-
kresu historii regionu, w tym takze terenowe badania archeologicz-
ne. Dzialalnoé¢ Schwartza na polu badan w zakresie historii lokalnej
znalazta swoje odzwierciedlenie w publikacjach, przede wszystkim na
lamach czasopisma ,Zeitschrift der Historischen Gesellschaft fur die
Provinz Posen”. Znaczacym wsparciem byta dla niego prezna dzia-
lalno$¢ Towarzystwa Historycznego Prowincji Poznanskiej (Historis-
che Gesellschaft fur die Provinz Posen). Juz w 1885 r. powotato ono
do zycia Muzeum Prowincji Historycznego Towarzystwa Prowincji Po-
znanskiej (Provinzial-Museum der Historischen Gesellschaft fiir die
Provinz Posen). Schwartz zaangazowat si¢ w tworzenie owego muze-
um, ktdérego zbiory, dzieki jego dzialaniom i kompetencjom szybko
rosly, wzbogacajgc sie o zabytki pochodzace z wykopalisk prowadzo-
nych bezposérednio przez Schwartza, z darowizn czy nabywane droga
kupna. Z podziwu godna zrecznoscig potrafit on ze zgromadzonych
zabytkow stworzyé w ciasnym pomieszczeniu, jakim dysponowato
Towarzystwo Historyczne, czytelng i estetyczng ekspozycje. Predys-
pozycje w tym zakresie wykorzystywal réwniez przygotowujac wy-
stawy czasowe. Kiedy w 1894 r. wladze prowincji podjety decyzje, by
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Il. 6. Pismo konserwatora Prowincji Poznanskiej — Franza Schwartza do Juliusa Kohte z dn.
6 sierpnia 1894 r. (dotyczace zwrotu blizej nieokreslonych rysunkéw zabythdw)

Zrédro: Archiwum Wojewédzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw Delegatura w Bydgoszezy,
sygn. 5346 B5 23/1 (Ochrona zabytkéw urbanistycznych, woj. bydgoskie 1884—1899).

na bazie zbioréw Historycznego Towarzystwa Prowincji Poznanskiej
utworzy¢ Biblioteke Krajowa (Landesbibliothek) i Muzeum Prowin-
cji (Provinzialmuseum), Schwartz zostal obrany kierownikiem oby-
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dwu tych instytucji i zaangazowat sie w ich organizacje. Przez rok
pehil swoje obowiazki, pozostajac nadal na stanowisku archiwisty, by
1 stycznia 1895 r. opusci¢ mury archiwum i przeja¢ zarzad nad bi-
blioteka i muzeum. W tym samym roku, moca decyzji komisji pro-
wincjonalnej z 20./21. maja, obrany zostal konserwatorem zabytkow
Prowincji Poznanskiej. Z duzym zaangazowaniem popularyzowal wie-
dze z zakresu historii, zwlaszcza historii materialnej regionu, wygta-
szajac wyktady w réznych czesciach prowincji, ktérych stuchaczami
byli zazwyczaj nauczyciele. Byl zdania, Zze uwrazliwienie nauczycie-
li na wartosci tkwiace w materialnych reliktach przesztosdci jest naj-
lepsza droga do ksztaltowania przychylnej tym wartoéciom postawy
W spoleczenistwie.

Oprac. Izabella Brzostowska

Zrodla i opracowania

Archiwum Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw Delegatura w Byd-
goszezy, sygn. 5346 B5 23/1 (Ochrona zabytkéw urbanistycznych, woj.
bydgoskie 1884-1899).

Arszynski M., Schwartz Franz, hasto [w:] Polski stownik biograficzny kon-
serwatorow zabytkow, z. 4, red. 1. Blaszczyk, H. Kondziela, H. Krzyza-
nowska, M. Merkel-Massé, Warszawa 2011, s. 113.

Helmolt, Schwartz, Franz, hasto [w:] Biographisches Jahrbuch und deu-
tscher Nekrolog, hrsg. von Anton Bettelheim, Bd. VI: vom I. Januar bis
31 Dezember 1901, Berlin 1904, s. 217-220.

Provincial-Conservator Dr. Schwartz f, ,Die Denkmalpflege”, Jg. III, 1901,
s. 80.

Warschauer A[dolf]: Franz Schwartz, ,Historische Monatsblatter fiir die Pro-
vinz Posen”, Jg. II, 1901, s. 113-123.
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JULIUS KOHTE
(1861-1945)
Konserwator zabytkéw prowincji poznanskiej
w latach 1901-1903

W 1880 roku podjat studia w Akademii Budownictwa w Ber-
linie. W czasie studiéw oraz wkrdétce po ich ukonczeniu odbyt po-
dréze do Wloch. W 1889 r. uzyskat tytul radcy budowlanego i ob-
jat stanowisko budowniczego rzadowego w Koblencji. W roku 1891
otrzymat zlecenie opracowania inwentarza zabytkdéw na terenie Pro-
wincji Poznanskiej, czego rezultatem byly cztery tomy: Verzeichniss
der Kunstdenkmdilerder Provinz Posen opublikowane w latach 1896-
1898. W 1898 r. objat stanowisko asystenta w biurze pruskiego kon-
serwatora zabytkéw w Ministerstwie Wyznan Religijnych, O$wiecenia
Publicznego i Zdrowia. W 1901 r. powierzono mu funkcje konserwa-
tora zabytkéw Prowincji Poznanskiej.

Il. 7. Podpis asystenta w biurze pruskiego konser-
watora zabytkéw w Ministerstwie Wyznan Religij-
nych, Oswiecenia Publicznego i Zdrowia (od 1901 r.
konserwatora prowincji poznanskiej) — Juliusa Koh-
te z listu do Franza Schwartza z 13 sierpnia 1898 r.
Zrodto: Archiwum Katedry Konserwatorstwa UMK
w Toruniu, Ochrona zabytkdéw woj. poznanskiego i po-
morskiego przed 1945 r, mps/rps z archiwum Jerzego
Frycza.
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Sposdrdd wielu realizacji konserwatorskich, ktére projektowat
i nadzorowal, wymieni¢ nalezy przede wszystkim uczytelnienie muréw
obronnych Poznania, restauracje koscioldéw: klarysek w Bydgoszczy,
$w. Prokopa w Strzelnie, $w. Krzyza w Lesznie i NMP w Inowroclawiu.

Na szczegdlna uwage zasluguja badania i restauracja ratusza
w Poznaniu, zwlaszcza w kontekscie rozwoju badan nad historyczna
kolorystyka zabytkéw architektury. Po uzyskaniu w 1903 r. habilitacji
na Politechnice Berlinskiej ustapit ze stanowiska konserwatora i czyn-
ny byt na tej uczelni jako docent prywatny (w latach 1903-1926). W la-
tach 1924-1931 byt konserwatorem zabytkéw Prowincji Pomorze.

Pomimo licznych obowigzkéw shuzbowych Julius Kohte przeja-
wiat imponujaca aktywnosé naukowa. Opublikowat okoto 200 prac,
z ktoérych czedé poswiecona byta m.in. wynikom dziatalnosci jako in-
wentaryzatora, nastepnie konserwatora zabytkdéw prowincji poznan-
skiej, lecz nie brakuje takze studidéw poswieconych przedsiewzieciom
konserwatorskim w Europie (np. Die Westfront des Domes in Mai-
land, ,Zentralbaltt der Bauverwaltung”, 8, 1888; Vom Markusturm in
Venedig, ,Zentralbaltt der Bauverwaltung”, 24, 1904).

Oprac. Izabella Brzostowska

Zrodla i opracowania

Archiwum Katedry Konserwatorstwa UMK w Toruniu, Ochrona zabytkéw
woj. poznanskiego i pomorskiego przed 1945 r., mps/rps z archiwum
Jerzego Frycza.

Archiwum Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw Delegatura w Byd-
goszczy, sygn. 5346 B5 23/2 (Ochrona zabytkéw urbanistycznych, woj.
bydgoskie 1904-1937).

Arszynski M., Kohte Julius, hasto [w:] Polski stownik biograficzny konser-
watorow zabytkow, z. 3, red. H. Kondziela, H. Krzyzanowska, Warszawa
2009, s. 58-60.

167



Izabella Brzostowska, Karolina Zimna-Kawecka

LUDWIG KAMMERER
(1862-1938)
Konserwator zabytkéw prowincji poznanskiej
w latach 1903-1919

Studiowat historie kultury i historie sztuki na uniwersytetach
w Berlinie, Monachium i Lipsku, gdzie zakonczyt edukacje w roku
1886 r. W latach 1887-1902 pracowal w muzeach berlinskich, w tym
czasie odbyl takze podrdéze naukowe: do Holandii, Belgii, Anglii,
po Niemczech i do Tyrolu. W 1903 r. zostal powolany na stanowisko
dyrektora utworzonego woéwczas Kaiser-Friedrich-Museum w Pozna-
niu oraz na urzad konserwatora zabytkéw Prowincji Poznanskiej. Byt
profesorem w Akademii Krdlewskiej w Poznaniu, gdzie wyktadat hi-
storie kultury. Zajmowat sie réwniez archeologig (chociaz nie prowadzil
samodzielnie wykopalisk) i dzieki jego staraniom zatrudniono w Po-
znaniu pierwszego w Wielkopolsce specjaliste z zakresu archeologii
— Ericha Blumego. W 1919 r. wladze polskie, dekretem Komisariatu
Naczelnej Rady Ludowej z dnia 19 kwietnia, wypowiedziaty mu umowe
o prace. Po odejéciu z Poznania byt dyrektorem Muzeum w Koburgu.

Oprac. Izabella Brzostowska

Zrédla i opracowania

Archiwum Katedry Konserwatorstwa UMK w Toruniu, Ochrona zabytkdw
woj. poznanskiego i pomorskiego przed 1945 r., mps/rps z archiwum
Jerzego Frycza.

Archiwum Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw Delegatura w Byd-
goszczy, sygn. 5346 B5 23/2 (Ochrona zabytkéw urbanistycznych, woj.
bydgoskie 1904-1937).

Kaczmarek H. Kaemmerer Ludwig, hasto [w:] Polski stownik biograficz-
ny konserwatoréw zabytkéw, z. 2, red. H. Kondziela, H. Krzyzanowska,
Warszawa 2006, s. 102.
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Il. 8. Pismo konserwatora prowincji poznanskiej Ludwiga Kdmmerera do pre-
zydenta rejencji bydgoskiej z dn. 26 czerwca 1912 r. w sprawie ustawy przeciw-
ko oszpecaniu miejscowosdci oraz okolic o wybitnych walorach krajobrazowych
(z 15 lipca 1907 r)

Zrédto: Archiwum Katedry Konserwatorstwa UMK w Toruniu, Ochrona zabytkéw woj. po-
znanskiego i pomorskiego przed 1945 r, mps/rps z archiwum Jerzego Frycza.
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NIKODEM PAJZDERSKI
(1882-1940)
Konserwator wojewddztwa poznanskiego w latach 1919-1922
Nadzér nad zabytkami wojewddztwa pomorskiego w latach 1919-1920
Konserwator okregu poznansko-pomorskiego w latach 1922-1933

Muzealnik, konserwator i historyk sztuki. Doktor filozofii z za-
kresu historii sztuki, absolwent U] w Krakowie. Studiowal architek-
ture na Politechnice w Charlottenburgu. W 1914 r. praktykowat
w Centralnej Komisji Opieki nad Zabytkami w Wiedniu. Odbyt wiele
podrézy ,studialnych” do Austrii, Niemiec, Wtoch i Francji. Do 1922 r.
kierowal Wydzialem Rewindykacji Zbioréw Artystyczno-Kulturalnych
w Departamencie Kultury i Sztuki Ministerstwa bytej Dzielnicy Pru-
skiej. W latach 1925-1926 prowadzil wyklady na Seminarium Historii
Sztuki Uniwersytetu Poznanskiego. Zajmowat tez wysokie stanowiska
w strukturach stowarzyszen kulturalnych — od 1921 r. jako wicepre-
zes Zwiagzku Polskich Historykéw, od 1923 r. prezes Zwigzku Zawodo-
wego Literatéw Polskich na wojewddztwo poznanskie. Byt cztonkiem
zarzadu Zwigzku Muzedéw w Polsce, a w 1939 r. jego wiceprezesem.
Uczestniczyt w pierwszym zjezdzie Stowarzyszenia Historykéw Sztuki
w Krakowie w 1932 r. i wspdttworzyt Towarzystwo Przyjaciét Sztuk
Pieknych w Poznaniu. Prowadzit badania z zakresu historii sztuki
i architektury Wielkopolski (m.in. monografia o Poznaniu i o kosciele
$w. Jana w Gnieznie), publikowat artykuty o technikach konserwator-
skich i malarskich.

Byl jednym z najlepiej wyksztalconych i doswiadczonych kon-
serwatordw, cieszacym sie szacunkiem w srodowisku urzednikdéw, du-
chowienstwa, architektéw i konserwatoréw. W pierwszych latach urze-
dowania jako konserwator nadzorowat akcje usuwania niemieckich
pomnikéw i napiséw reklamowych z krajobrazu (pomniki w Grudzig-
dzu, Chojnicach i wieza w Chelmnie). Potrafit zachowaé obiektywizm,
np. wydajac opinie o prawidlowej opiece niemieckiej gminy ewange-
lickiej d. kosciota katolickiego w Lubawie, mimo naciskéw wiadz lo-
kalnych, aby przekazaé¢ budynek katolikom. Opracowal wytyczne do
odnawiania wielu zabytkowych kosciotéw (kolegiata w Chelmnie, kos-
cioly w Toruniu, rekonstrukcja sklepien fary w Chojnicach), projek-
tow nowych polichromii i elementéw wyposazenia oraz zabezpieczania
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Il. 9. Nikodem Pajzderski, konserwator
okregu poznansko-pomorskiego w 1. 1922—
1933 (od 1919 konserwator woj. poznan-
skiego oraz sprawujacy nadzér nad ochro-
ng zabytkow w woj. pomorskim)

Zrédro: E. Siejkowska-Askutja, Ochrona za-
bytkéw w miedzywojennej Polsce — wojewddz-
two poznariskie, [w:] Stuzby konserwatorskie
w dwudziestoleciu miedzywojennym. Narodzi-
ny, organizacja, dziatalnosé, W 100-lecie odzy-
skania niepodlegtosci, red. K. Guttmejer, War-
szawa 2018, s. 163, il. 1.

ruin historycznych fortyfikacji miejskich (w Toruniu, Chelmnie) i za-
mkéw (m.in. w Toruniu, Golubiu i Nowym Jasincu). Nadzorowal, wraz
z p.o. konserwatora zabytkéw na Pomorzu - Gwidonem Chmarzyn-
skim, prace w ratuszu torunskim, kosciotach w Toruniu, Kartuzach
i Koscierzynie.

Postulowal usuniecie, negatywnych jego zdaniem, efektéw puryfi-
kacyjnych remontéw wykonanych w XIX w. (fara w Brodnicy). Zezwa-
lal m.in. na przebicia komunikacyjne muréw i obwarowan miejskich
(Torun, Nowe Miasto Lubawskie) w celu uchronienia utrudniajacych
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II. 10. Podpis konserwatora Nikodema Pajzderskiego

Zrédro: Archiwum Panstwowe w Bydgoszezy, Urzad Wojewddzki Pomorski
w Toruniu 1919-1939, sygn. 24578.

ruch miejski obiektéw przed rozbidrka. Nakazywat przenosi¢ zabytko-
we sprzety z wymagajacych rozbidrki drewnianych kosciotdéw do no-
wych Swigtyn. Oceniat tez ich projekty, a nowym budynkom polecat
nadawaé¢ formy oparte na tradycyjnych. Wielokrotnie interweniowat
osobiscie wobec nieprawidtowo prowadzonych lub samowolnych re-
montéw, odbywajac liczne podrdze inspekcyjne. Zakazal m.in. burzenia
barokowej kamienicy ,buk Cezara” przy ul. Piekary w Toruniu, inter-
weniowal w sprawie ocalenia intarsjowanych drzwi z Grudzigdza. Jed-
noczes$nie dbal o harmonie i proporcje elementéw nie tylko nowych
budynkéw, pomnikéw oraz nagrobkoéw, ale tez tablic upamietniajacych,
ingerujac nawet w grubosé czcionki napiséw i odstepy miedzy literami.

Dnia 1 listopada 1939 r. Pajzderski zostal aresztowany i rozstrzelany
6 stycznia 1940 r. w Forcie VII, razem z calg grupa poznanskiej inteligencji.

Oprac. Karolina Zimna-Kawecka

Zrodla i opracowania

Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Ministerstwo Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego 1917-1939, sygn. 7029 (B-16022), k. 7-12,
k. 24-31, 39-43.

Archiwum Katedry Konserwatorstwa UMK w Toruniu, Poznanski Okreg
Konserwatorski, dr Nikodem Pajzderski — sprawozdania z dzialalnosci.
Lata 1919-1931, Materialy z Urzedu Wojewddzkiego Konserwatora Za-
bytkéw w Poznaniu, oprac. J. Frycz, M. Romaniszyn, [mps] Torunn 1981.
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Archiwum Panstwowe w Bydgoszczy, Urzad Wojewddzki Pomorski w To-
runiu 1919-1939, sygn. 24542, k. 213-215; sygn. 24528, k. 299-327;
sygn. 24554, k. 6; sygn. 24556, k. 13-33; sygn. 24564, k. 8-16, k. 143-144.

Archiwum Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw Delegatura w Byd-
goszezy, sygn. 5346 B5 23/2 (Ochrona zabytkéw urbanistycznych, woj.
bydgoskie 1904-1937).

Michatowski Przemystaw, Nikodem Pajzderski, hasto [w:] Polski Stownik
Biograficzny, t. 25: Padlo Jan - Piqgtkiewicz Aleksander, red. S. Kie-
niewicz, E. Rostworowski, H. Markiewicz, Krakéw-Wroctaw—Warszawa
1980, s. 32-33.

Michatowski P. Pajzderski Nikodem (1882-1940), hasto [w:] Wielkopolski
Stownik Biograficzny, red. A. Gasiorowski, J. Topolski, Warszawa—-Po-
znan 1981, s. 548-549.

Nikodem Pajzderski 15 IX 1882-6 I 1940. Muzealnik — konserwator zabyt-
kéw — historyk sztuki, red. E. Siejkowska-Askutja, Poznan 2014.

Nowakowski H., Pajzderski Nikodem (1882-1940), hasto [w:] Polski stownik
biograficzny konserwatoréw zabytkéw, z. 1, red. H. Kondziela, H. Krzy-
zanowska, M. Kurzatkowski, Poznan 2000, s. 55-56.

Siejkowska-Askutja E., Ochrona zabytkéw w miedzywojennej Polsce — woje-
wédztwo poznariskie, [w:] Stuzby konserwatorskie w dwudziestoleciu
miedzywojennym. Narodziny, organizacja, dziatalnosé, W 100-lecie od-
zyskania niepodlegtosci, red. K. Guttmejer, Warszawa 2018, s. 159-192.

Szczepkowska-Naliwajek K., Dziatalnosé naukowa, konserwatorska, muze-
alna i spoteczna Nikodema Pajzderskiego, ,Raptularz Poznanski 2003.
Kronika miasta Poznania”, Poznan 2003, s. 111-125.

Zimna-Kawecka K., Dziatalno$¢ konserwatorska w wojewddztwie pomorskim
w latach 1920-1939, t. 1-3, UMK, Torun 2011, rozprawa doktorska, mps
w archiwum Katedry Konserwatorstwa UMK.
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WITOLD DALBOR
(1905-1954)
Konserwator okregu poznansko-pomorskiego w latach 1933-1937
Konserwator wojewoddztwa poznanskiego w latach 1937-1939

Ukonczyt historie sztuki w Poznaniu, gdzie doktoryzowal sie
w 1930 r. Studiowal na Wydziale Architektury Politechniki we Lwo-
wie. W latach 20. wyktadal historie sztuki w Panstwowej Szkole Sztuk
Zdobniczych, a nastepnie byt asystentem i wykltadowcg na Uniwersy-
tecie w Poznaniu do 1934 r. Pracowat jako inwentaryzator zabytkéw
woj. poznanskiego. Jego prace doceniono proponujgc mu objecie sta-
nowiska konserwatora okregowego po ustgpieniu N. Pajzderskiego.

Dziatania W. Dalbora na stanowisku konserwatora w obu woje-
wodztwach koncentrowaly sie na ochronie zatozen przestrzennych:
ukladdéw urbanistycznych i otoczenia zabytkéw oraz opiniowaniu za-
tozen planéw regulacyjnych miast, w tym porzgadkowania elementdéw
otoczenia zabytkéw pod wzgledem estetycznym (np. w sprawach usu-
wania nieestetycznych szyldéw reklamowych czy harmonijnego dosto-
sowania form nowych budynkéw). Przeprowadzil proces uznania za
zabytek dzielnic staromiejskich Torunia, Chetmna oraz Pucka. Pod-
kreslal konieczno$¢ ochrony (i poprawy ekspozycji) historycznej pa-
noramy Torunia, zalecajagc m.in. prace regulacyjne bulwardéw oraz
opracowanie kompleksowego planu badan historycznych kamienic
miasta. W wytycznych poshugiwat sie argumentacjq, iz zabytki moga
pozytywnie wplyngé na rozwdj miast (np. poprzez wspomaganie ruchu
turystycznego).

W34rdd najwazniejszych przedsiewzieé¢ wokot zabytkéw pomor-
skich nadzorowanych przez W. Dalbora nalezga prace badawczo-
-remontowe w koéciolach torunskich: WNMDP, $w. $w. Janéw oraz
Sw. Jakuba. Konserwator zaangazowal sie zwlaszcza w badanie zré-
det historii budowlanej kosciota WNMP w celu ustalenia wtasciwego
zabezpieczenia murdw. Do pozostatych dziatann nalezaly: interwencja
w sprawie zabezpieczenia ruiny zamku w Gniewie i prac w ratuszu
torunskim; nadzér prac remontowych kamienic, remont kosciota
w Zarnowcu, restauracja i adaptacja Zamku Bierzglowskiego. Dalbor
opiniowal wiele projektéw pomnikéw i interesowal sie wykopaliskami,
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I1. 11. Witold Dalbor, konserwator okregu poznansko-
-pomorskiego w latach 1933-1937, od 1937 — konser-
wator wojewddztwa poznanskiego

Zrédro: vys. aut. J. Stozek, za: Kroniki 50-lecia Wydzialu
Architektury Politechniki Krakowskiej, red. ]JW. Rqczka,
Krakéow 1996, s. 69.

przeprowadzil tez procedure administracyjna uznania za zabytek po-
chodzacego z lat 70. XIX w. bydgoskiego koéciola (ob. $w. $w. Piotra
i Pawta) ze wzgledu na warto$é artystyczna.

Podczas okupacji W. Dalbor pracowal w Wydziale Nadzoru Bu-
dowlanego w Zarzadzie Miejskim w Warszawie oraz wykladal historie
sztuki i architektury na tajnych wykladach Uniwersytetu w Warsza-
wie i ekspozyturze Politechniki Warszawskiej w Zakopanem. W tym
czasie przeprowadzil habilitacje, a po wojnie objal kierownictwo Ka-
tedry i Zaktadu Historii Architektury Polskiej na Wydziale Architek-
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I1. 12. Podpis konserwatora Witolda Dalbora

Zrédro: Archiwum Panstwowe w Bydgoszczy,
Urzad Wojewddzki Pomorski w Toruniu 1919-
—-1939, sygn. 24578, k. 235).

tury Akademii Gérniczej w Krakowie (ob. Politechniki Krakowskiej).
Od 1952 r. kierowat Zakladem Konserwacji Zabytkéw. Jego ba-
dania naukowe koncentrowaly sie wokdl zagadnien architektury
Wielkopolski, podhalanskiej sztuki ludowej i drewnianej architektu-
ry, a takze problemdéw rozwoju sztuki oraz metodologii historii sztuki
i architektury.

Oprac. Karolina Zimna-Kawecka

Zrodra i opracowania

Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Ministerstwo Wyznan Religijnych
i O$wiecenia Publicznego 1917-1939, sygn. 2138 (B-11131); sygn. 7029
(nr mikrofilmu: B-16022), k. 70-74.

Archiwum Panstwowe w Bydgoszczy, Urzad Wojewddzki Pomorski w To-
runiu 1919-1939, sygn. 24573; sygn. 24583; sygn. 24595, k. 127-151;
sygn. 24682,

Archiwum Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw Delegatura w Byd-
goszczy, sygn. 5346 B5 23/2 (Ochrona zabytkéw urbanistycznych, woj.
bydgoskie 1904-1937).

Gaczot A., Dalbor Witold Marian, hasto [w:] Polski stownik biograficzny
konserwatoréow zabytkow, z. 3, red. H. Kondziela, H. Krzyzanowska,
Warszawa 2009, s. 30-31.

Siejkowska-Askutja E., Ochrona zabytkéw w miedzywojennej Polsce — woje-
wodztwo poznariskie, [w:] Stuzby konserwatorskie w dwudziestoleciu
miedzywojennym. Narodziny, organizacja, dziatalnosé, W 100-lecie od-
zyskania niepodleglosci, red. K. Guttmejer, Warszawa 2018, s. 159-192.

Zimna-Kawecka K., Dziatalnoé¢ konserwatorska w wojewddztwie pomorskim
w latach 1920-1939, t. 1-3, UMK, Torun 2011, rozprawa doktorska, mps
w archiwum Katedry Konserwatorstwa UMK.
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JAN LANKAU
(1890-1972)
konserwator wojewodztwa pomorskiego
od 15 IT 1921 do IX 1922

Absolwent historii sztuki na U] w Krakowie i w Monachium,
doktor filozofii UJ. W czasie I wojny $wiatowej walczyt jako porucznik
w Legionach polskich, a w 1919 r. zostal cztonkiem komisji dla spraw
rewindykacji dziel sztuki zabranych przez Austro-Wegry. Uchodzi za
wspodtautora stéw pieéni legionowej ,Rozkwitaly paki bialtych réz”.

Nominacje na stanowisko przyjat z wielkim entuzjazmem, po-
czatkowo postulowal jednak o powotanie urzedu konserwatorskiego
w Grudzigdzu - ze wzgledu na bardziej centralne polozenie miasta
w obrebie granic wojewddztwa oraz lepsza siedzibe urzedu (w budyn-
ku muzeum przy ul. Legionéw). Trzecim argumentem, ktéry wysuwat
byta kwestia potrzeby repolonizacji silnie zgermanizowanego miasta.

Il. 13. Jan Lankau, konserwator wojewodz-
twa pomorskiego w latach 1921-1922

Zrodto: Narodowe Archiwum Cyfrowe, sygn.
1-K-886-1, 1936 r.
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Konserwator Zabytkéw kultury i
Bztuki.

II. 14. Podpis konserwatora Jana Lankaua

Zrédto: Archiwum Panstwowe w Bydgoszczy,
Urzad Wojewddzki Pomorski w Toruniu 1919-
—1939, sygn. 24547.

W Urzedzie Wojewddzkim Pomorskim jako konserwator zostat
zatrudniony na stanowisku radcy wojewddzkiego, kierownika Oddzia-
tu Sztuki i Kultury (nastepnie Referatu Sztuki i Kultury). Jego krot-
ka dzialalnoé¢ jako konserwatora uplyneta pod znakiem organizacji
stuzby ochrony zabytkéw w UWP — m.in. w 1921 r. apelowal u wo-
jewody o etat sekretarza, proponujac zatrudnienie malarza lub malar-
ki zajmujacych sie konserwacjq i restauracja obrazdéw. Bral tez czyn-
ny udziat w organizacji Muzeum Pomorskiego w Toruniu (powierzono
mu jego kierownictwo w 1921 r.), inwentaryzacji zabytkdw oraz oczy-
wisdcie w pierwszych pracach konserwatorsko-restauratorskich — gtow-
nie w Toruniu (m.in. restauracja figury Pieknej Madonny z koéciota
$w. $w. Jandw) i nadzorowal proces odbudowy zniszczonych zabytkéw
w Dzialdowie. Byt wspétautorem (razem z N. Pajzderskim) przewodni-
ka po Toruniu, w ktérym zawart informacje o przeprowadzonych pra-
cach konserwatorskich.

Jan Lankau zaangazowany w sprawy polityczne jako dziatacz par-
tii PSL-,Piast”, postanowil kandydowa¢ do sejmu, w zwigzku z czym
od czerwca 1922 r. przebywal na urlopie. We wrzesniu 1922 r. Mini-
ster Wyznan Religijnych i Odwiecenia Publicznego odwotat go, powie-
rzajac nadzér nad zabytkami Pomorza konserwatorowi poznanskiemu,
ktéry sprawowat te czynnosci juz od 1 sierpnia. Pdzniejsza kariera
J. Lankaua nabrala rozpedu mimo nieuzyskania mandatu do sejmu
w 1922 r. Zostal redaktorem naczelnym ,Woli Ludu”, w latach 1925-
-1930 radca w Ministerstwie WRiOP, nastepnie dziennikarzem ,Ilu-
strowanego Kuriera Codziennego” i cztonkiem komitetu redakcyjnego
,Swiatowida”. Podczas wojny byl m.in. prezesem Syndykatu Dziennika-
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rzy Krakowskich. Po wojnie oprdcz dziatalnosci dziennikarskiej, pra-
cowal w Wyzszej Szkole Nauk Spotecznych. Przedmiotem jego pracy
naukowej byta historia prasy polskiej. Byt zatozycielem Krakowskiego
Osrodka Badan Prasoznawczych.

Oprac. Karolina Zimna-Kawecka

Zrédla i opracowania

Archiwum Katedry Konserwatorstwa UMP w Toruniu, Poznanski Okreg
Konserwatorski, dr Nikodem Pajzderski — sprawozdania z dziatalnosci.
Lata 1919-1931, Materialy z Urzedu Wojewddzkiego Konserwatora Za-
bytkéw w Poznaniu, oprac. ]. Frycz, M. Romaniszyn, [mps] Torun 1981.

Archiwum Panstwowe w Bydgoszczy, Urzad Wojewddzki Pomorski w Toru-
niu 1919-1939, sygn. sygn. 24526, k. 41; sygn. 24542, k. 4.

Narodowe Archiwum Cyfrowe, sygn. 1-K-886-1, 1936 r.

Przybyszewski K. Lankau Jan Emil (1890-1972), hasto [w:] Toruriski Stownik
Biograficzny, t. 4, red. K. Mikulski, Torun 2004, s. 142-144.

Zimna-Kawecka K., Dzialalnoé¢ konserwatorska w wojewoddztwie pomorskim
w latach 1920-1939, t. 1-3, UMK, Torun 2011, rozprawa doktorska, mps
w archiwum Katedry Konserwatorstwa UMK.
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GWIDO CHMARZVYNSKI
(1906-1973)
p-o. konserwatora wojewddztwa pomorskiego
pod nadzorem N. Pajzderskiego od VI 1929 do V 1931

Historyk sztuki; studiowat takze muzykologie na Uniwersyte-
cie w Warszawie, Poznaniu i Krakowie. Odbyl wiele wyjazdéw na-
ukowych po Europie. W 1929 r. w Toruniu powierzono mu oprécz
funkcji pomocnika konserwatora — stanowisko kustosza w Muzeum
Miejskim, ktoére sprawowal do 1934 r. W 1932 r. obronit rozprawe
doktorska pt.: ,Sarkofag Bolestawa Chrobrego w Poznaniu i prob-
lem $redniowiecznej plastyki sarkofagowej”. Pracujgac na obu stano-
wiskach, dziatat aktywnie na rzecz organizacji Muzeum Pomorskiego.
Zostal tez czlonkiem Towarzystwa Naukowego w Toruniu i Konfra-
terni Artystéw w Toruniu, angazujac sie w zycie kulturalno-naukowe
miasta. Opublikowal monografie o zabytkach i sztuce Torunia.

Jego stanowisko utworzone w Wydziale Administracyjnym urze-
du wojewddzkiego w Toruniu miato charakter pomocniczy dla kon-
serwatora okregowego w Poznaniu. W rzeczywistosci Chmarzynski
musial czesto samodzielnie podejmowaé decyzje dotyczace zabyt-
kéw Pomorza. Do wspdlnie nadzorowanych przez Chmarzynskiego
i Pajzderskiego dziatann nalezal remont ratusza torunskiego, polichro-
mii kosciota w Kartuzach oraz Koécierzynie. Do nadzordéw samodziel-
nie sprawowanych przez Chmarzynskiego nalezaly prace konser-
watorskie murdéw miejskich Torunia, prace w kosciele parafialnym
w Lubawie, ruinach zamku w Gniewie oraz zwigzane z ekspozycja
pozostatosdci ratusza w Brodnicy. Z wydawanych przez Chmarzynskie-
go opinii wynika, iz mial rozlegla wiedze o historii obiektéw, a takze
umiejetnodci analizy formalnej réznych typéw zabytkéw, co byto efek-
tem jego prac badawczych. Konserwator zabranial m.in. rozbudowy
kosciotdw w neogotyckiej formie (np. w Sierakowicach), a w kosciele
w Polskich bakach nakazal korekte neogotyckiej architektury przez
usuniecie sterczyn, aby ztagodzi¢ cechy ,niemieckie”. W zakresie kon-
serwatorskim zalecenia Chmarzynskiego trzymaty sie oficjalnej wy-
ktadni teorii. Brak indywidualnego traktowania problematyki danego
obiektu spotkat sie z krytyka jego przetozonych. Nieuregulowany po-
dziat kompetencji w stosunku do nadzoru i decyzji w sprawie zabyt-
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J‘l[

II. 15. Gwido Chmarzynski, p.o. kon-
serwatora wojewddztwa pomorskiego
w latach 1929-1931

Zrédro: ,Stowo Pomorskie”, 1935, nr 49.

kéw pomorskich a takze niedopilnowanie remontu w prezbiterium
kosciola WMNP w Toruniu, doprowadzity do odsuniecia Chmarzyn-
skiego i likwidacji jego stanowiska w urzedzie.

Gwido Chmarzynski zostal nastepnie kustoszem Muzeum Miej-
skiego w Toruniu, a od 1934 r. przenidst sie do Poznania, gdzie praco-
wat jako adiunkt w Zaktadzie Historii Sztuki Uniwersytetu Poznanskie-
go. W czasie wojny mieszkal w Krakowie, pracujac w Spéldzielczosci
Pracy i wykladajac historie sztuki na tajnym nauczaniu UJ. Po wojnie
kontynuowal prace badawcza na uniwersytecie w Poznaniu. W kolej-
nych latach wyktadat tez w Panstwowej Wyzszej Szkole Sztuk Pla-
stycznych w Poznaniu. Tytul profesora otrzymat w 1956 r. Do 1948 r.
powierzono mu sprawy reorganizacji Muzeum Wielkopolskiego (naj-
pierw jako dyrektora, a pdzniej kustosza tej placdéwki). Za zashugi
w procesie rewindykacji dziet sztuki w 1947 r. Chmarzynski otrzymat
panstwowe odznaczenie Krzyz Kawalerski Orderu Odrodzenia Pol-
ski. Dziatal w stowarzyszeniach kulturalnych: Komisji Historii Sztu-
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I1. 16. Podpis p.o. konserwatora Gwidona Chma-
rzynskiego
Zrodro: Archiwum Panstwowe w Bydgoszczy,

Urzad Wojewddzki Pomorski w Toruniu 1919-
—1939, sygn. 24578.

ki Poznanskiego Towarzystwa Przyjacidt Nauk, Komitecie Nauk PAN,
SHS i Towarzystwie Naukowym Toruniskim. Od lat 50. prowadzil tak-
7e zajecia ze sztuki $redniowiecznej na UMK w Toruniu, obejmujac
w 1959 r. kierownictwo Katedry Historii Sztuki Wydziatu Sztuk Piek-
nych. W latach 1961-1964 piastowat funkcje dziekana tego Wydziatu.

Oprac. Karolina Zimna-Kawecka

Zrodla i opracowania

Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Ministerstwo Wyznan Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego 1917-1939, sygn. 7029 (B-16022), k. 7-12, k. 24-31, 39-43.

Archiwum Panstwowe w Bydgoszczy, Urzad Wojewddzki Pomorski w Toru-
niu 1919-1939, sygn. 47; sygn. 24564, k. 95; sygn. 24578, k. 99.

Kartowska-Kamzowa A., Chmarzyriski Gwido, hasto [w:] Wielkopolski Stownik
Biograficzny, red. A. Gasiorowski, ]. Topolski, Warszawa—-Poznan 1981,
s. 103-104.

Kondziela H., Chmarzynski Gwido, hasto [w:] Polski stownik biograficzny
konserwatorow zabytkow, z. 2, red. H. Kondziela, H. Krzyzanowska, Po-
znan 2006, s. 39-40.

Kutzner M., Dorobek badawczy profesora Gwidona Chmarzynskiego, ,Acta
Universitatis Nicolai Copernici. Zabytkoznawstwo i Konserwatorstwo”
VI, Nauki Humanistyczno-Spoteczne, 1977, z. 77, s. 6-9.

Malinowski K., Wspomnienie posmiertne. Prof. dr Gwido Chmarzyriski
1906-1973, ,Acta Universitatis Nicolai Copernici, Zabytkoznawstwo i Kon-
serwatorstwo” VI, Nauki Humanistyczno-Spoteczne, 1977, z. 77, s. 3-6.

Poklewski ], Gwido Chmarzynski (1906-1973), [w:] Wybitni ludzie dawne-
go Torunia, red. M. Biskup, Warszawa—-Poznan-Torun 1982, s. 351-356.

Poklewski ], Chmarzyriski Gwido (1906-1973), hasto [w:] Stownik Biograficz-
ny Pomorza Nadwislariskiego, red. S. Gierszewski, t. 1: A-F, Gdansk
1992, s. 204-205.
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Poklewski J., Profesor Gwido Chmarzyriski (1906-1973). Badacz — pedagog
— organizator — czlowiek, [w:] Gwido Chmarzynski i jego dzieto ,Sztu-
ka w Toruniu”, red. E. Okon, Torunt 2014, s. 13-28.

Zimna-Kawecka K., Dzialalnoé¢ konserwatorska na terenie wojewddztwa po-
morskiego w latach 1920-1939, t. 1-3, UMK, Torun 2011, rozprawa dok-
torska, mps w archiwum Katedry Konserwatorstwa UMK.

Zimna-Kawecka K., Ochrona zabytkéw w Toruniu w latach 1920-1939, [w:]
Stuzby konserwatorskie w dwudziestoleciu miedzywojennym. Narodzi-
ny, organizacja, dziatalnosé, W 100-lecie odzyskania niepodlegtosci,
red. K. Guttmejer, Warszawa 2018, s. 193-240.
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JERZY CHYCZEWSKI
(1907-1944)
Konserwator wojewddztwa pomorskiego
od VII 1937 do IX 1939

Historyk sztuki, konserwator. Od 1929 r. pracowal jako asystent
konserwatora warszawskiego i referent w Oddziale Sztuki i Kultury
Urzedu Wojewddzkiego Warszawskiego. Od 1934 r. zatrudniony na
etacie Ministerstwva Komunikacji — zajmowal sie organizacjg ruchu
turystycznego. W lipcu 1937 r. objat etat konserwatora pomorskiego
w Toruniu. W 1939 r. odznaczono go Brazowym Medalem za Dhlugo-
letnia Stuzbe. Aktywnie uczestniczyl w zyciu kulturalnym miasta jako
cztonek Konfraterni Artystéow i Towarzystwa Przyjaciét Torunia oraz
Miejskiej Komisji Muzealnej i Zarzadu Gléwnego PTK, prowadzac
m.in. przedmioty na kursach przewodnickich w mieécie oraz audy-
cje w Polskim Radiu. Pisat artykuty naukowe i popularyzujace wiedze
o zabytkach sztuki i architektury.

Dziatalnoé¢ konserwatora w Toruniu koncentrowata sie wokot
nadzoru remontdéw kamienic oraz estetyki krajobrazu historycznej cze-
$ci miasta. Do osiggnie¢ Chyczewskiego nalezy tez opracowanie (jako
pracy interdyscyplinarnego zespotu) programu konserwatorskiego
dla ruiny zamku w Toruniu. W sprawach zamku konsultowat sie tez
z dawnym torunskim konserwatorem A. Semrau oraz postulowat ko-
nieczno$¢ korzystania z opracowan pruskich poprzednikéw. Do prac
w innych miejscowosciach wojewddztwa przebiegajacych pod nadzo-
rem Chyczewskiego naleza: remont wnetrza fary w Grudziadzu, pod-
czas ktérego odkryto polichromie, i fary w Lubawie, odkrywki i prace
w obrebie muréw zamku w Brodnicy, odrestaurowanie wnetrza za-
mku w Golubiu, opracowanie projektu remontu kolegiaty w Krusz-
wicy i kodciota w Zarnowcu, odrestaurowanie kosdciota w Kurzetniku
i wielu innych. Chyczewski byt przeciwnikiem neogotyckiej stylistyki,
uwazajac ja za pozbawiong wartoéci estetycznych i w zwigzku z tym za-
lecajgc wprowadzenie przeksztatcen badz usuwanie elementéw budyn-
kéw wzniesionych w tym stylu. W nowych obiektach widzial koniecz-
nos¢ stosowania form nowoczesnych, ale inspirowanych regionalnymi.
Opiniowal wiele projektéw pomnikdéw, zwracajac uwage na indywidu-
alne rozwiagzania projektowe i zastosowanie szlachetnych materiatéw.
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17. Jerzy Chyczewski, konserwator
wojewddztwa pomorskiego w latach
1937-1939

Zrédto: Archiwum Paristwowe w Byd-
goszezy, Urzad Wojewddzki Pomorski
w Toruniu 1919-1939, sygn. 612.

W 1939 r. po zakonczeniu nadzoru nad zabezpieczeniem zabyt-
kéw koscielnych oraz zbioréw muzealnych, Chyczewski pomagat przy
organizacji transportu czesdci z nich do Warszawy. Nastepnie zostat
zmobilizowany do pulku Radiotelegraficznego w Modlinie na stano-
wisku zastepcy dowddcy do spraw tgcznosci. Po kapitulacji i poby-
cie w obozie w Dzialdowie wyjechat do Warszawy. Tam razem z zZona
Aling uczeszczal na tajne komplety u prof. Z. Batowskiego. Z jego
polecenia Chyczewscy podjeli sie prac inwentaryzacyjnych warszaw-
skiej rzezby architektonicznej z 2. pot. XIX w. Konserwator kontynu-
owal prace naukowa (m.in. badal gotycka i renesansowaq architektu-
re Mazowsza), bronigc doktorat (prawdopodobnie monografia katedry
w bomzy). Byl tez czlonkiem oddziatu AK ,Zagroda” i wraz z zona
przystapit do Powstania Warszawskiego. W wyniku aresztowania obo-
je trafili do obozu w Oswiecimiu. Chyczewski zostal wywieziony do
obozu w Schorzingen, gdzie zginagl 18 pazdziernika 1944 r.

Oprac. Karolina Zimna-Kawecka
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18. Podpis konserwatora Jerzego Chyczew-
skiego

Zrédro: Archiwum Panstwowe w Bydgoszczy,
Urzad Wojewddzki Pomorski w Toruniu 1919-
—1939, sygn. 24588.

Zrodla i opracowania

Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Ministerstwo Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego 1917-1939, sygn. 2034 (B-11027).

Archiwum Panstwowe w Bydgoszczy, Urzad Wojewddzki Pomorski w Toru-
niu 1919-1939, sygn. 612.

Chyczewski ], Prace konserwatorskie na terenie wojewédztwa pomorskiego
w okresie od potowy 1937 do roku 1938, ,Zapiski Towarzystwa Nauko-
wego w Toruniu”, 1948, t. 14, z. 1-4, s. 121-153.

Gruchalski M., Problematyka konserwatorska kamienic toruriskich objetych pra-
cami w okresie dziatalnosci Jerzego Chyczewskiego, omdwiona na szerszym
tle, t. 1-3, praca mgr napisana pod kierunkiem J. Tajchmana, UMK, Torun
2006, mps w zb. Archiwum Zakladu Konserwatorstwa UMK, sygn. 365.

Grzymala-Siedlecki A. S.P. Jerzy Chyczewski, ,Ziemia Pomorska”, 1947,
nr 172 (27 VI), s. 4-5.

Majchrzak A., Smuga swiatta — smuga cienia, ,Promocje Pomorskie”, 1994,
nr 6, s. 48-49.

Przybyszewski K. Chyczewski Jerzy Aureliusz Ryszard (1907-1944), hasto [w:]
Toruriski Stownik Biograficzny, t. 4, red. K. Mikulski, Torun 2004, s. 47-49.

Przybyszewski K. Chyczewski Jerzy (1907-1944), hasto [w:] Polski stownik
biograficzny konserwatoréw zabytkéw, z. 2, red. H. Kondziela, H. Krzy-
zanowska, Poznan 2006, s. 42-44.

Zimna-Kawecka Karolina, Ochrona zabytkéw w Toruniu w latach 1920-
-1939, [w:] Stuzby konserwatorskie w dwudziestoleciu miedzywojen-
nym. Narodziny, organizacja, dziatalnosé, W 100-lecie odzyskania nie-
podlegtosci, red. K. Guttmejer, Warszawa 2018, s. 193-240.

Zimna-Kawecka K., Dzialalnoé¢ konserwatorska na terenie wojewddztwa po-
morskiego w latach 1920-1939, t. 1-3, UMK, Torun 2011, rozprawa dok-
torska, mps w archiwum Katedry Konserwatorstwa UMK.
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ZYGMUNT ZAKRZEWSKI
(1867-1951)
Konserwator zabytkéw przedhistorycznych
w wojewddztwie poznanskim w latach 1919-1922
Konserwator zabytkéw przedhistorycznych
w wojewddztwie poznanskim i pomorskim w latach 1922-1939

Numizmatyk, archeolog, wykladowca na Uniwersytecie Poznan-
skim i Uniwersytecie Jagiellonskim, inz. chemik (Politechnika w Drez-
nie), dr nauk filozoficznych (Bazylea). W 1921 r. uzyskal habilitacje (U]
w Krakowie) na podstawie pracy z zakresu numizmatyki. W czasie
pierwszej wojny $wiatowej byt postem na sejm pruski, gdzie zajmowat
sie m.in. ustawa zezwalajaca na prowadzenie badan archeologicznych
tylko fachowcom.

19. Zygmunt Zakrzewski, konserwator za-
bytkéw przedhistorycznych w wojewddz-
twie poznanskim i pomorskim w latach
1919-1939

Zrédto: www.rcin.org.pl.
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W 1919 r. zostal starostq powiatu strzelneriskiego i rozpoczal
prace na Uniwersytecie Poznanskim. Nastepnie powolano go na sta-
nowisko konserwatora zabytkéw przedhistorycznych.

Zakrzewski sprawowat swdj urzad w siedzibie Muzeum Wiel-
kopolskiego, ktére byto miejscem dla kontaktowania sie w sprawach
znalezisk i wykopalisk archeologicznych. Jako konserwator zabytkoéow
przedhistorycznych otrzymal zezwolenie na prowadzenie poszukiwan
archeologicznych na terenie obu wojewddztw. W pierwszej kolejnosci
postanowil zinwentaryzowaé stanowiska archeologiczne. Sprawozdania
ze swoich przedsiewzie¢ drukowal na lamach ,Wiadomosci Archeolo-
gicznych”. Nadzorowat przebieg prac wykopaliskowych (m.in. na Ostro-
wie Lednickim i Oksywiu). Interweniowat tez w przypadkach zagrozen,
wspdlpracujac w tym zakresie z Uniwersytetem w Poznaniu i Dziatem
Prehistorycznym Muzeum Wielkopolskiego oraz archeologami pomor-
skimi. Zostal pierwszym prezesem Polskiego Towarzystwa Prehistorycz-
nego. W 1928 r. przeprowadzit kolejna dysertacje habilitacyjng z historii
starozytnej, a w 1929 r. nadano mu tytut profesorski. Przed wybuchem
wojny wyjechal na roczne studia do Paryza i wojne przezyt we Francji.

Do Polski wrécit w 1948 r.,, pracowal na UJ] w Krakowie. Jego
dorobek naukowy liczy kilkadziesigt publikacji opartych na wlasnych
badaniach kilkuset stanowisk archeologicznych.

Oprac. Karolina Zimna-Kawecka

Zrédla i opracowania:
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