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Romantyzm w polskiej krytyce literackiej XIX wieku

Zarys zagadnienia'

Geneza pojecia

Romantyzm polski, w tym jego kry-
tyka literacka, czerpat inspiracje przede
wszystkim z romantyzmu niemieckiego,
zwhaszcza z mys$li filozoficznej Friedri-
cha Wilhelma Josepha Schellinga, filozo-
fii 1 historii sztuki braci Augusta
Wilhelma i Friedricha Schlegléw, a tak-
ze z tworczoscei Johanna Wolfganga Go-
ethego i Friedricha Schillera, ktérzy
— mimo ze nie byli romantykami — ode-
grali wybitng rol¢ w ksztaltowaniu $wia-
topogladu romantycznego.

W pi$miennictwie polskim pojgcie
,fomantyczny  po raz pierwszy (naj-
prawdopodobniej) pojawito si¢ w jednym
z felietondw Stanistawa Kostki Potockie-
go, ktéry méwit o ,,mistyczno-roman-
tycznych stanach” szerzgcych ciemnote
w Polsce. Do krytyki literackiej pojgcie
,fomantyczno$¢” (w rozumieniu ,,roman-
tyzm”) wprowadzili niemal jednoczesnie:
Kazimierz Brodzifiski, Jan Sniadecki
i Adam Mickiewicz (przedmowa O po-
ezji romantycznej). Rozwinat je 1 z punk-
tu widzenia nowego kierunku dookreslit
za$ Maurycy Mochnacki. Na p6zniejsze
rozumienie pojecia ,,romantyzm” w pol-
skiej krytyce literackiej miaty réwniez
wplyw wystapienia obroncéw klasycy-
zmu, do ktdrych oprécz Jana Sniadeckie-
go nalezeli przede wszystkim Kajetan
Kozmian i Ludwik Osinski. Reprezentan-
tami nowego pradu i zarazem uczestni-
kami pierwszych polemik byli m.in.
Michat Grabowski, Stefan Witwicki, Mi-
chat Podczaszynski, Jan Ludwik Zukow-
ski, Jozefat Bolestaw Ostrowski oraz
Ludwik Piatkiewicz i Walenty Chiedow-
ski. W $wiadomosci jezykowej XIX w.,
a zwlaszcza jego pierwszej potowy, wy-
razy romantyzm’, ,romantyczno$¢”
i ,,romansowo$¢” bardzo czesto identyfi-
kowano jako synonimy.

Romantyzm w dyskursach kry-
tycznoliterackich

Pojecie ,,romantyzm” funkcjonowato
w réznych kontekstach i pojawiato si¢
w wypowiedziach o charakterze progra-
motwérczym, w opisach konkretnych
zjawisk literackich czy kulturowych,
a takze w znaczacych dyskusjach i pole-
mikach kolejnych epok historycznolite-

rackich. Kazimierz Brodzinski przyjmo-
wal a priori istnienie dwdch odrebnych
systemow estetycznych (wyrazonych me-
taforg ,,goscirica”, czyli klasycznosci,
i metaforg ,.kretej $ciezki”, czyli roman-
tyzmu) i dwdch odmiennych sposobdéw
rozumienia kultury dawnej i wspdtcze-
snej. Stad wzigta si¢ pojeciowa dycho-
tomia: ,.klasyczno$é—romantyczno$¢”.
Wedtug Franciszka Salezego Dmochow-
skiego klasycyzm i romantyczno$é byty
odmiennymi, ale niewylaczajacymi si¢
rodzajami poezji. Dla Jana Sniadeckiego
z kolei ,,romantyczno$é” to — w przeci-
wiefistwie do ,.klasyczno$ci” — okresle-
nie literatury w ztym guscie i spotecznie
szkodliwej. Nieznang dotad w Polsce,
oryginalng koncepcje poezji romantycz-
nej zaproponowal Mochnacki. Roman-
tyczno$¢ stanowita dla krytyka nazwe
(cechg) typu literatury oraz walor litera-
tury 1 kultury wiekdw $rednich. Utozsa-
miat ja tez z poetyczno$cia, ktéra byta
domeng nie tylko twdrczosci, ale i $wia-
ta realnego. W rozprawach Mochnackie-
go okreSlenie ,,romantyczny” miato
warto$¢ pozytywna.

Po powstaniu styczniowym, az
do poczatku XX w., dyskutowano o ro-
mantyzmie jako pradzie literackim. Jed-
nak z czasem artystyczna (estetyczna,
typologiczna) identyfikacja pojecia ,,ro-
mantyzm” ustepowala miejsca rozwaza-
niom gldwnie na temat ideowego
($wiatopogladowego) oblicza romanty-
zmu. Mimo ze publikowano niemato roz-
praw analizujacych tworczo$¢ wielkich
romantykéw, to jesli juz podejmowano
zagadnienie romantyzmu — czg¢$ciej oma-
wiano ,,romantyzm w zyciu’, coraz rza-
dziej méwiono za$§ o ,oromantyzmie
w pieéni”. Owczesna krytyka zajmowata
rozmaite stanowiska wobec romantyzmu
jako koncepcji artystycznej.

Spor o dziedzictwo romantyzmu

Problem romantyzmu i jego ,,skut-
kéw” stanowit wazny temat wypowiedzi
krytycznoliterackich w pozytywizmie.
Stosunek pozytywistow do romantyzmu
i romantykow i — szerzej — krytyki tego
okresu byt ambiwalentny; doceniano ar-
tystyczng strong twdrczosci romantycz-
nej, negowano romantyzm (czgsto

w formie zawoalowane] ze wzgledow
cenzuralnych) jako domen¢ mysli poli-
tycznej. Przeciwnicy romantyzmu, wy-
wodzacy si¢ niekoniecznie z obozu
pozytywistycznego, dyskutowali przede
wszystkim o jego zatozeniach filozoficz-
nych i politycznych; inni, zwigzani z ide-
ami pozytywistycznymi, analizowali
$wiatopoglad romantyczny i literaturg ro-
mantyczng. Wypowiedzi te wpisywaly
si¢ w okreslony porzadek: romantyczne
koncepcje historii i dziatai politycznych
byty na ogét jednoznacznie negowane
(przynajmniej w dyskursie oficjalnym),
literackie dziedzictwo wielkich roman-
tykOw  przyjmowano co najmniej
aprobatywnie. Krytycy pozytywistyczni
i mtodopolscy, reinterpretujac tworczosé
wybranych autoréw romantycznych,
zwlaszcza Adama Mickiewicza i Juliusza
Stowackiego (m.in. Artur Gorski, Maria
Konopnicka, Ignacy Matuszewski), uwy-
datniali zaréwno geniusz artystyczny
poetdéw, jak i ich indywidualizm, ktéry
W recepcji romantyzmu na przetomie
XIX 1 XX w. zostat wiaczony do stuzby
narodowej i spotecznej. W Mtodej Pol-
sce krytyka literacka zajmowata si¢ tak-
Ze pojgciem romantyzmu w kontek$cie
ideowym: jako okreslong postawa czy
stylem zachowania. Wilhelm Feldman
np. upatrywat w romantyzmie sit¢ ducho-
wa, bez ktdrej nardd nie moze osiggnal
najwyzszych celdow, poniewaz tylko ro-
mantyzm — a nie pozytywizm — ,,daje po-
czucie Wielko$ci” i jest Zzrodtem ducha
swobody.

Romantyzm stat si¢ istotnym zré-
dtem inspiracji ideowych i artystycznych
krytykéw mtodopolskich jako polska tra-
dycja narodowo-polityczna, usankcjono-
wana historycznymi czynami, i jako
tendencja estetyczna, bliska duchowym
potrzebom modernistow. Przekonywano
o wspdlnocie struktury $wiadomosci spo-
tecznej 1 kulturalnej obu epok, wprowa-
dzajac m.in. pojecie ,,neoromantyzmu’.
Wielu sposrdd krytykdéw dowodzito, ze
romantyzm dat poczatek tym procesom
spotecznym, kulturowym, ekonomicz-
nym i politycznym, ktdre otwieraja nowa
epoke¢ m.in. A. Gorski, Monsalwat. Rzecz
0 Adamie Mickiewiczu. Roztrzasano tak-
ze problem istoty romantyzmu polskie-
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g0, ktory dla Stanistawa Brzozowskiego,
w pewnej fazie jego dziatalnosci krytycz-
nej, byt ,,dopetnieniem i u$wiadomie-
niem Polski samej”, pozwalajacym na
zrozumienie jej postannictwa.

Romantyzm jako Swiatopoglad

Pod pojeciem ,,romantyzm” krytyka
literacka rozumiata takze dyskurs po-
znawczy wystgpujacy niezaleznie od
okreslonych historycznie warunkéw. Byt
to bowiem zespdt postaw, zawierajacy
pewne cechy mys$lenia romantykéw
— gldwnie w dobie powstania listopado-
wego 1 na emigracji. W takim ujgciu
$wiatopoglad romantyczny nie stanowit
cechy okreslonej epoki historycznej: byt
postawa uniwersalng, ktdra dotyczyta
przede wszystkim stosunku do czynu
zbrojnego, patriotyzmu, wolnosci i nie-
podlegtosci narodowe;.

Krytycy epoki postyczniowej uwy-
datniali w §wiatopogladzie romantycz-
nym gléwnie te pierwiastki, ktdore
uznawali za nieracjonalne, antyspotecz-
ne i nienaukowe, m.in. ideologi¢ po-
wstanczg, brak realizmu w dziataniach
spotecznych i politycznych, mesjanizm,
nadmierny emocjonalizm, mistycyzm,
spirytualizm. Ksigdz Franciszek Krupin-
ski zwracat uwage na Sciste powigzanie
,,Wygdrowanego uczucia’, mistycyzmu
i orientalizmu, ktore, jego zdaniem, byto
szkodliwe dla spoteczenstwa, a czasem
i dla sztuki (Romantyzm i jego skutki).

Romantyzm jako poglad na $§wiat byt
przedmiotem refleksji takze w okresie
modernizmu. Mimo ze krytycy zdawali
sobie sprawe z niejednolitosci romanty-
zmu zaréwno jako pradu literackiego, jak

i szczegblnej filozofii, to w krytycznoli-
terackich enuncjacjach i polemikach
zazwyczaj akcentowali tylko kilka ele-
mentéw $wiatopogladu romantycznego.
Jednym z ulubionych przez krytykéw
mtodopolskich przejawdw postawy ro-
mantycznej byt indywidualizm. Nato-
miast Stanistaw Brzozowski definiowat
romantyzm w kategoriach buntu. Wcze-
$niej widziat w nim akt wiary w ducha
narodu. Krytyk dowodzit, ze cztowiek
zbuntowany to wlasnie wytwor romanty-
zmu: mial tu na mysli bunt psychiki (jed-
nostki) przeciwko spoteczenistwu, ktére
ja wytworzyto (taka postawg nazywat
buntem , kwiatu przeciwko swym korze-
niom”). W$rdd najistotniejszych katego-
rii stuzacych identyfikacji postawy
romantycznej byt dla niego takze czyn.
Brzozowski pochwata bohaterski czyn
Wielkiej Emigracji, ktdry rozumiat jako
czyn duchowy — probe przezwycigzenia
samotnosci odcigtych od kraju jednostek
i przeksztatcenia wygnanczej egzystencji
w zycie narodu.

Romantyzm jako epoka w kulturze
europejskiej

W rozprawie Adama Mickiewicza
O poezji romantycznej ,romantyczno$é”
(i wyrazy pochodne, w szczegdlnosci
przymiotnik ,,romantyczny”) funkcjono-
wala przede wszystkim w znaczeniu histo-
rycznym. Sredniowiecze, jako okres
historii powszechnej zasadniczo r6znigcy
si¢ Swiatopogladem 1 obyczajowoscig
od starozytno$ci greckiej i rzymskiej, po-
eta nazywat np. ,,$wiatem romantycznym’.
Cech romantycznych w $redniowieczu do-
patrywat si¢ takze Maurycy Mochnacki.

Dla krytykdéw pozytywistycznych ro-
mantyzm w sensie historycznym byt
zbiorem dokonan twdrczych, giéwnie
w zakresie poezji 1 dramatu poetyckiego
z okresu 1822-1863 (J. Ochorowicz,
O twdrczosci poetyckiej ze stanowiska
psychologii, ,,Tydzien Literacki, Arty-
styczny, Naukowy i Spoteczny” 1877,
nr 3545 i odb.; B. Prus, Poezja i poeci,
,Tygodnik TIlustrowany” 1909, nr 50;
liczne prace Chmielowskiego).

Inaczej rzecz widzial Brzozowski,
pojmujac romantyzm jako epoke w histo-
rii Europy 1 towarzyszacy jej sposob my-
Slenia. Poczatkowo byt przekonany
o catkowitej odrebnosci romantyzmu pol-
skiego na tle europejskim. Uznawat go
za twor specyficznych warunkéw histo-
rycznych, spotecznych i politycznych.
Z czasem jednak, w Legendzie Mtodej
Polski, zanegowal wcze$niejsza teze
0 oryginalno$ci romantyzmu polskiego.
Nie zmienit natomiast przekonania na te-
mat roli wychodzstwa, traktujac Wielka
Emigracj¢ jako synonim romantyzmu.

k ok o3k

Pojecie ,,romantyzm” (poczatkowo:
,fomantyczno$¢”) bylo przedmiotem dys-
kusji 1 polemik krytycznoliterackich przez
prawie caty XIX w.; rozmaicie rozumia-
ne i warto$ciowane weszto na state do re-
pertuaru termindw krytycznoliterackich.
Dyskusje te mialy szeroki rezonans, przy-
czynily si¢ do popularyzacji, a zarazem
pewnej symplifikacji pojecia. Rzadko
bowiem dostrzegano dialogiczno$¢ i r6z-
norodno$¢ tego pradu umystowego i ar-
tystycznego. Czgsto tez rozwazania
i uwagi na temat romantyzmu stuzyty
deklaracjom $wiatopogladowo-politycz-
nym, stawatly si¢ pretekstem do wypo-
wiedzenia wtasnych opinii. Z czasem
romantyzm byt postrzegany jako czgsé
tradycji 1 narodowego dziedzictwa.

W definiowaniu romantyzmu przez
polska krytyke literacka sa widoczne
dwie przeciwstawne tendencje. Z jednej
strony poszerzano tre$¢ pojecia, zaweza-
jac jego zakres tak, by odpowiadato ono
potrzebom poszczegdlnych epok. Druga
tendencja bylo ciagle zawezanie tresci,
przy rozszerzaniu zakresu, co umozliwia-
fo ujgcia ahistoryczne, uniwersalizujace.

! Oprac. na podstawie: M. Lutomierski,
Romantyzm, w: Stownik polskiej krytyki lite-
rackiej 1764—1918. Pojecia — terminy — zjawi-
ska — przekroje, redakcja naukowa J. Bachorz,
G. Borkowska, T. Kostkiewiczowa, M. Rud-
kowska, M. Strzyzewski, Torun—Warsza-
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