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RAFAL KLESTA-NAWROCKI
Katedra Etnologii 1 Antropologii Kulturowe]
UMK Torun

DEMOKRATYCZNY RESENTYMENT

Atrakcyjnos¢ demokracji 1 mozliwos¢ jej uniwersalizacji (przeszczepiania do od-
miennych kultur) zasadza si¢ na zespole propozycji 1 wartosci, ktére nazywam demo-
kratycznym resentymentem. Wydaje si¢, 1z demokracja ma w istocie resentymentalne
podloze. Rozwijajac t¢ tezg, pragnatbym odwotac si¢ do mityczno-rytualnego aspektu
demokracji oraz przedstawic zalety 1 ewentualne niebezpieczenstwa zwigzane z moim
yjeciem problemu. W swoich rozwazaniach schodzg na pewien glebszy poziom, na
ktorym mozemy mowi¢ o uniwersalnym potencjale demokracji. Nie jest to jednak
poziom uniwersalnej natury, praw czlowieka czy-uniwersalnej godnosci. Jest to by¢
moze cos$ pomigdzy.

Zacznijmy od mitow. Mity demokracji maja charakter zar6wno retrospektywny,
jak 1 prospektywny. ,,Prospektywny mit to residuum nigdy nie speilnionej nadziei,
retrospektywnie za§ mit to opowies¢ o zlotym czasie poczatku, o utraconym raju”
(Pankow, 1982: 134).

Prospektywne mity to mity przyszlosci, lokujace swe fabuly w mniej lub bardzie;j
odlegle) przysztosci lub w sferze marzen, dazen. Konstruuja wizje przysziosci, do
ktorej zmierzaja, opieraja si¢ na wierze w postep 1 rozwoj. Czlowiek w tej optyce jest
w stanie wyzwalac si¢ 1 stawac lepszym.

Retrospektywne mity to mity przesziosci, swe fabuly lokuja w przesztosci, gdzies
juz byl raj, bylo dobrze, trzeba wréci¢ do tego lub zachowac to, co jeszcze zostalo.
Generalnie odrzuca si¢ tutaj ideg postgpu 1 rozwoju. Postep prowadzi do degeneracji.
Czlowiek bedzie szczesliwy, gdy zda si¢ na istnigjace rozwiazania.

Demokracja jest nigdy niespetnionym idealem, do niej si¢ dazy, o nig si¢ dba,
0 nig si¢ walczy. Politycy mowig ciagle o jej utrzymaniu 1 rozwoju. To wlasnie jest
Ow prospektywny charakter mitéw demokracji. Nalezy takze zwroci¢ uwage, iz poli-
tycy bioracy udzial w wyborach uzywaja metaforyki nowego tadu. Méwig o nowym
porzadku, nowe) strategii, nowym pomysle, nowych rozwiagzaniach. Méwia, ze gdy
wygraja, bedzie juz normalnie, powotaja nowy rzad 1 wszystko zacznie si¢ od nowa,
od ,,punktu zero”. Dodajmy, 1z nierzadko nowa wladza we wprowadzaniu nowego
ladu posuwa si¢ az tak daleko, ze tworzy nowy swiat. Stanowi wlasny ,,punkt zero”,
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historia znika, a czas zaczyna liczy¢ si¢ od poczatku. Nowy swiat ma by¢ zawsze
lepszy, ma zapewni¢ dostatek 1 rowniejszy podziat débr.

Demokratyzacja ma w tej prospektywnej retoryce prowadzi¢ do modemizacji,
rozwoju 1 dobrobytu. Te hasta maja stuzy¢ plemionom, narodom czy calym panstwom
na drodze wprowadzania demokratycznych rozwigzan.

Do mitéw retrospektywnych zaliczymy oczywiscie wszystkie opowiesci o ziotym
okresie demokracji, bez wzgledu na to, czy bedzie chodzito o demokracj¢ atenska,
placowa czy sarmacka. We wlasnej historii zawsze znajdzie si¢ material gotowy po-
stuzy¢ wsparciu demokracji.

Moga temu stluzy¢ wyobrazenia historyczne, dotyczace poczatkéw panstwo-
wosci, organizacja plemienna o parademokratycznym charakterze, mozna tu nawet
przywola¢ epizody dotyczace demokratycznego charakteru kultury ludowej. Poza-
europejskie spotecznosci o strukturze plemiennej takze bgda w stanie odwolac¢ si¢
do tradycyjnych, tubylczych, rdzennych rozwiazan demokratycznych. Zachéd zreszta
z latwoscia odnajdzie w pozaeuropejskim materiale swa wlasna nostalgiczng prze-
szlos¢ o demokratycznym rysie.

Mircea Eliade wysunal koncepcje, 1z pewne rytualne zachowania miaty shizy¢
odnawianiu czasu poczatku (Eliade, 1995). Dla Eliadego, na przyklad, jezyk zwierzat,
ekstaza, opanowanie ognia, wstgpowanie do nieba sg elementami odzyskiwania raj-
skiego illud tempus, czasu poczatku. Ten swoisty powr6t do raju cechuje, zdaniem au-
tora, wiele rytualéw od pierwotnych tancéw 1 krzykdéw przy ognisku do sprawowania
eucharystii. By¢ moze 1 demokratyczne wybory sg pewna forma wcielajaca owo prag-
nienie przywrocenia czasu poczatku. W ten sposob dochodziloby takze do wcielenia
retrospektywnego mitu demokracji. Sam rytual wyborczy zakladajacy ideg¢ réwnosci,
ktéra stanowi przeciez fundamentalng zasad¢ samej demokracji, jest juz jakby préba
odtworzenia pierwotnego fadu, w ktérym wlasnie owa rownos¢ panowalta.

W demokracji zatem same wybory polityczne moga by¢ tym rytualem, ktéry wy-
chodzi naprzeciw okre§lonym pragnieniom. Wybory polityczne zakladajace rownos¢
sg juz emanacjg pewnego ukladu, w ktérym dominuje wlasnie owa réwnos¢ 1 jednosc.
Mity retrospektywne 1 prospektywne przeladowane sa metaforyka powrotu do jakie-
go$ pierwotnego fadu lub dazeniem do nowego porzadku, ktory mialby si¢ cechowac
réwnoscia 1 sprawiedliwoscia. Wszystko to po to, by uczyni¢ raj na ziemi, by swiat
na powr6t odzyskat lub przybral w nowej postaci swe sprawiedliwe oblicze, by ludzie
stali si¢ sobie rowni.

Demokratyczne ideatly, a takze polityczna praktyka akcentuja potrzebg rownosci
1 sprawiedliwos$ci. To wlasdnie te wartosci przejawiajg si¢ w teoriach, praktyce zycia
codziennego, w demokratycznych mitach 1 rytualach. Inne spolecznosci 1 panstwa
(nawet totalitarne) majq takze wbudowana w swojg kultur¢ zasadnicza potrzebe row-
nosci. Stad demokracja z latwoscia ,,naklada si¢” na owo pragnienie rGwnosci 1 staje
si¢ epifanig tej potrzeby.

Takie pragnienia i1 dazenia przybierajg jednak postac¢ resentymentu. Dlatego wlas-
nie w omawianym kontekscie mozemy mowi¢ o demokratycznym resentymencie.
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Intuicj¢ w tym zakresie wykazywal juz Fryderyk Nietzsche, ktory z resentymen-
tem wiazatl 1deaty 1 wartosci, dzis mogace uchodzi¢ za demokratyczne. Dzieje ludz-
kosci to, zdaniem autora Z genealogii moralnosci, proces degeneracji, najgorszym
zlem zas jest kultura mas, uwiad zycia w sensie 1dealdéw demokratycznych wlasnie.
Tak pisze filozof: ,,Ci przedstawiciele owych w do6t gniotacych, dyszacych zadzg od-
wetu instynktow, ci1 potomkowie wszelkiego europejskiego 1 nieeuropejskiego nie-
wolnictwa, w szczegdlnosci wszelkiej ludnosci przedaryjskiej — oni przedstawiajg
cofanie si1¢ ludzkosci! Te ,,narze¢dzia kultury” sa hanba czlowieka 1 raczej podej-
rzeniem, przeciwdowodem wzgledem , kultury” w ogdle!” (Nietzsche, 2003: 29). Od-
powiedzialno$¢ za taki stan ponosza zdaniem Nietzschego ,,ludzie opanowani przez
ressentiment’’.

Klasykiem piszacym o resentymencie jest, odwotujacy si¢ do Nietzschego, Max
Scheler. Pisat on, iz resentyment powoduje pewne trwale zludzenia odnos$nie do war-
tosci 1 odpowiadajacych im sadéw. Resentyment takze sprawia, iz nastawiamy si¢
na porownywanie wartosci wlasnej z cudza. Scheler pisze tak: ,,Z kolei jednak za-
zdros$¢ prowadzi do powstania resentymentu dopiero tam, a zarazem tym bardziej,
gdzie w gre wchodzg wartosci 1 dobra z same) natury niemozliwe do na-
bycia, a mimo to poré6wnywalne i1 shuzace za podstawe do poréwnywania nas z in-
nymi ludZzmi. Najbardziej bezsilna zazdros¢ jest zarazem najsilniejsza. Najsilniejszy
resentyment rodzi wigc taka zazdros¢, ktéra dotyczy istoty 1 bytu jakiejs osoby
indywidualnej, czyli zazdros$¢ egzystencjalna. Taka zazdros¢ szepcze niejako
nieustannie: ,,wszystko moge ci wybaczy¢, z wyjatkiem tego, ze istniejesz 1 ze jestes
taki, jaki jestes; wszystko, tylko nie to, ze ja nie jestem taki jak ty; Ze ja sam nie jestem
«toba»” (Scheler, 1977: 45).

Tylko stworzenie szerokiej plaszczyzny rownosci, jaka jest demokracja, dato
mozliwos¢ poréwnywania si¢. Owa mozliwos¢ porownywania wywotuje jednoczes-
nie konkurencj¢ 1 rywalizacje¢, na dobra sprawe kazdego z kazdym. Poczucie rownosci
ma charakter niezaspokajalny, totez kreuje konflikt 1 przemoc. Pragnienie réwnosci
jest resentymentem, jest tesknotg za czyms, czego nie ma. Ta sprzeczno$¢ musi po-
wodowac napigcie 1 przemoc. Demokracja potrzebuje pewnej antropologicznej wizji
czlowieka, wizji wspélnoty rownych 1 podobnych, to niestety staje si¢ motorem prze-
mocy.

kK%

Rytual wyborczy jest sublimacja owej przemocy. Spoteczenstwa poprzez rytual
wyborow dokonuja symbolicznej walki. Strony tocza bdj, a media relacjonujg Ow
spor dla calej spolecznosci panstwa.

Owa walka jest immanentna dziejom ludzkosci, i jak sie wydaje, wybory poli-
tyczne moga stanowi¢ jedna z jej emanacji. Karl Jaspers, piszac o wiedzy tragicznej,
uwiklaniu czlowicka w tragiczny splot, w konieczno$§¢ wyboru 1 zadawania sobie



44 Rafat Klesta-Nawrocki

egzystencjalnych pytan, pisze, iz nie musi jawic si¢ ona zawsze jako czysta refleksja.
,,N1e w postaci refleksji, lecz niekwestionowanych stanéw faktycznych odpowiada si¢
tu na podstawowe pytania — cho¢ te pytania nie zostaly jeszcze postawione z racjo-
nalng swiadomoscia. (...) (Odpowiedzia z drogowskazem sa mistena, rytuaty, tryby
zycia)” (Jaspers, 1990: 319).

Wiedza tragiczna, ujawniajaca si¢ w bohaterskich sagach, homeryckich eposach,
tragedii greckiej, tragediach nowozytnych, dzielach filozoféw, moze takze jawic si¢
w swe) naocznosci. W kulturach tradycyjnych, kulturach mityczno-magicznych, kul-
turach plemiennych, pozaeuropejskich, kulturze ludowej, ogoélnie uymiymy to tutaj
jako — w kulturach przedtragicznych, nie moze doj$¢ do ujawnienia splotu tragiczne-
go w sposob werbalny lub mentalny, co nie oznacza, iz nie moze on ujawniac si¢ w za-
chowaniach, rytualach, obrz¢dach, stylu zycia. Jaspers pisze: ,,Dlatego mity, obrazy
1 opowiescl tworzace naocznosC tragiczng moga zawiera¢ prawdg, zachowujac swoj
nie rozstrzygnigty charakter” (Jaspers, 1990: 377).

Czy wybory polityczne moga ujawniac takze wiedzg tragiczng? Odpowiedz na to
pytanie musi by¢ pozytywna. Traktaty, idee, literatura, odzwierciedlaja owa wiedze
tragiczna, ale dla spoleczenstwa rytual wybordéw jest wlasnie emanacja mysh w nich
zawartych.

Wybory dotycza zasadniczych wartosci — sporu dobra 1 zla, sprawiedliwosci
1 tadu, poszukuja odpowiedzi na pytanie o przyszlos¢, o spokdj, o los, o przeznacze-
nie. Wybory s tylko innym szyfrem, innym jezykiem tego zasadniczego tragicznego
splotu. Zmieniaja si¢ bowiem sceny 1 pola walki, konflikt pozostaje.

Wspdlczesnie uwidacznia si¢ owa Jaspersowa wiedza tragiczna. Nie chodzi tu
tylko o refleksj¢ teoretyczna, nauke, filozofi¢, ale takze o stopien zycia codziennego,
potocznego. Rzecz dotyczy tez tego, co lezy poza zrédlami pisanymi — co wciaz jest
zasadniczym obiektem zainteresowania etnologii.

Dzis demokracja, jej rytualy uobecniajg tragiczny splot 1 ujawniaja go na pozio-
mie pozawerbalnym. Dla szerokich mas spolecznych, elektoratéw, to nie dziela lite-
rackie, traktaty filozoficzne, tylko polityczne wybory odzwierciedlaja wlasnie owa
wiedzg tragiczng.

Sfera polityki, szczegélnie podczas wyborow, jest nasycona metaforami walki
1 rywalizacji. Symbole, zachowania, j¢zyk, odwolujg si¢ do znaczen zaczerpnigtych
z innych sfer. Szczegllnym powodzeniem cieszg si¢ tu wlasnie odwolania do wojny,
wojska, teatru, gry, sportu. Swiat polityki, w szczeg6lnosci wybory polityczne, ktérych
zasadg jest rywalizacja, zawieraja w sobie elementy symbolicznej walki 1 przemocy.

Wybory polityczne sa tym rytualem spolecznym, cyklicznie przeprowadzanym,
ktéry sublimuje spoleczna przemoc. Przemoc narosta wskutek niezaspokajalnego, re-
sentymentalnego charakteru oczekiwan demokratycznych spoteczenstw. To w ramach
wyborow dokonuje si¢ walka, ktéra jest immanentna dziejom ludzkosci, cho¢ to wias-
nie demokracje w sposéb skuteczny 1 najbardziej pokojowy tocza wewnetrzne spory.
Wybory ujawniaja Jaspersowa ,,wiedzg tragiczng’, podobnie jak w innych kulturach
czynily to bohaterskie sagi czy eposy.
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Demokracja moze zatem, poprzez skuteczny mechanizm sublimacji spoleczne]
przemocy, jakim sa wybory, rozwigzywac wiele narostych sporéw miedzy zréznicowa-
nymi1 grupami, bez koniecznosci uciekania si¢ do ucielesnionej przemocy (przymusu).

Wzajemne roszczenia, domaganie si¢ sprawiedliwosci, poszanowanie réwno-
sc1, udzielanie glosu poszczegolnym stronom, wolanie o prawa wilasnej grupy, moze
w demokracji odbywac si¢ nie na drodze przymusu 1 walki bezposredniej, tylko po-
przez rytual wyboréw, ktory niejako zawiesza przemoc, czyniac ja nieobecnie obecna,
nieobecng bezposrednio, obecng symbolicznie.

Demokracja majaca resentymentalny charakter, dajaca wszystko wszystkim,
zapewniajaca rownos¢, bedaca wyidealizowanym projektem wspotistnienia grup
o odmiennych tradycjach 1 rozmaitych interesach, staje si¢ wygodnym i skutecznym
rozwigzaniem dla zré6znicowanych wspolnot, zaré6wno o charakterze plemiennym, na-
rodowym, jak 1 panstwowym.

%k ok k

Demokratyczny resentyment moze jednak przybiera¢ niebezpieczna postaé, gdyz
— aby przywolac raz jeszcze stowa Maxa Schellera — najwigkszy resentyment doty-
czy tego, ,,Ze ja nie jestem taki jak ty, Ze ja nie jestem «toba»” (Scheler, 1977: 45).

W demokracji owo pragnienie rownosci moze przybierac spore rozmiary. Wszyst-
kie grupy spoleczne, mniejszosci religijne, narodowe, etniczne, seksualne czy jakie-
kolwiek inne maja prawo domaga¢ si¢ upodmiotowienia, uczestnictwa, réwnosci.
Chcac partycypowa¢ w demokratycznym porzadku, stajg si¢ one, chcac nie cheac,
jego czescig. Wspotuczestnictwo w demokratycznym ukladzie czyni z tych grup pod-
mioty demokratycznej gry politycznej. W istocie takie postepowanie wprowadza te
grupy w nowy obieg kultury demokratyczne;.

Zadanie réwnosci i sprawiedliwosci, dostepu do $rodkéw, szkolnictwa, medycyny,
itp., upodabnia na swoj sposéb te grupy, oddalajac je od pierwotnego kontekstu kul-
turowego. Demokracja moze takze absorbowac, dopuszcza¢ do wspoétuczestnictwa,
wspOlnoty, ktére czgstokro¢ w znacznym stopniu sa przeciwne demokratycznym roz-
wigzaniom 1 przeciwstawiaja si¢ ideom 1 wartosciom demokratycznym lub po prostu
nie daja si¢ pogodzi¢ z demokratycznym modelem spoteczenstwa.

Demokracja paradoksalnie moze wigc niwelowac postulowang wielos¢, pluralizm
1 wielokulturowos¢. Demokracja nie jest jedynie plaszczyzna, na ktérej moga wy-
stepowac zréznicowane, wielorakie grupy, ona funduje takze nowa tozsamos¢ tym
grupom, osadza je w nowym kontekscie kulturowym.

Nawet przesztos¢, tradycja danych wspolnot, ich pamigc, jest czesto konstruo-
wana jako odpowiedz na demokratyczne zapotrzebowanie. To bogata tradycja, uj¢ta
w skonwencjonalizowane formy powstale na gruncie europejskim, nabierajaca insty-
tucjonalnego wymiaru urzedniczo-muzealnego, ma zapewnié prawo glosu i udziah
w demokratycznej debacie.

Zjawisk sprawiajacych, iz odmienne grupy spoteczne, etniczne, narodowe czy ja-
kiekolwiek inne wzajemnie si¢ do siebie upodabniajg w ramach wspoétistnienia w de-
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mokratycznym porzadku, jest zreszta wigcej. Ja sygnalizuje tu tylko niektore z nich.
Niemniej taki proces jest obserwowalny 1 mozna go badac.

Demokratyczny horyzont nie ulatwia dostrzezenia owego zagrozenia. Przydatne
za$ w tym moze by¢ spojrzenie spoleczenstw niedemokratycznych, badz tych demo-
kratyzujacych si¢. To one wlasnie atakujgc, badz aspirujac do stania si¢ demokratycz-

" nym panstwem, postrzegaja demokracje jako zwarty system kulturowy, o okreslonych,
wyraznych wartosciach 1 wzorcach zachowan. Cze¢sto demokracje tak postrzegane
jawig si¢ jako spdjne, zuniformizowane 1 by¢ moze nawet fundamentalistyczne. Op-
tyka panstw niedemokratycznych 1 demokratyzujacych si¢ pozwala dopiero uchwycicé
jednolitos¢, rownos¢ 1 podobienstwo tam, gdzie by¢ moze chcieliby$Smy widzie¢ tylko
wielo$¢ 1 zroznicowanie.

Cywilizacja Zachodnia, szczycaca si¢ rozwigzaniami demokratycznymi, po raz
kolejny dla zrozumienia samej siebie musi przejrze¢ si¢ w zwierciadle odmiennosci.
Musi zobaczy¢, jaki jest jej wizerunek w kulturach niedemokratycznych i1 tych demo-
kratyzujacych sig¢.

By¢ moze jednak to zasadnicze napigcie migdzy wieloscia, zréZznicowaniem a po-
dobienstwem 1 unifikacja przesadza o ciaglej atrakcyjnosci demokracji. I to zar6wno
W je] wymiarze teoretycznym, jak 1 praktycznym.
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