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Lektura z opracowaniem

jako nowa forma ksiqzki.
Zarys problemu

rzedmiot artykutu stanowia coraz bardziej powszechne na rynku
ksiegarskim wydania lektur szkolnych z zatgczonymi opracowaniami,
gtdwnie w postaci brykéw. Forma ksiazki,,lektura z opracowaniem” jest
zjawiskiem wzglednie nowym (kilkunastoletnim), a zarazem dynamicz-
nym. Dzi$ edycja ta przybrata charakter masowy i stata sie najpopularniej-
szym wydaniem lektur szkolnych. Zasadne wiec bedzie podijecie refleks;ji
nad tego typu wydaniami, przede wszystkim w kontekscie edytorskim.
Geneza lektur z opracowaniem jest ztozona, mozna bowiem wyrdzni¢
trzy podstawowe Zrdédta ich powstania. Pierwsze nazwatbym historycz-
nym, gdyz taka edycja stanowi potaczenie tekstow utwordéw z istnieja-
cymi od dawna komentarzami, opracowaniami czy po prostu brykami'.
Nalezy w tym miejscu przypomnie¢, ze komentarze naukowe umiesz-
czane razem z tekstami utwordw literackich zapoczatkowano w latach 20.
XIX wieku, a okoto 40 lat pdzniej publikowano juz przypisy opracowane
z myél3 o potrzebach mtodziezy szkolnej>. W latach 80. XIX wieku poja-
wity sie pierwsze dyskusje na temat ksztattu i zawartosci komentarza
literackiego (bedzie jeszcze o nim mowa nieco dalej). Warto podkresli¢,

1 Bryk rozumiem tu jako ksiazeczke lub broszure zawierajgca opracowanie (stresz-
czenie, plan wydarzen, charakterystyke bohateréw, omdwienie problematyki itp.)
lektury szkolnej.

2 Zob. H. Markiewicz, Drogiimanowce komentarza literackiego, ,,Pamietnik Literacki”
2000, 2. 4,s.15in.
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ze juz od potowy XIX stulecia drukowano z przyczyn dydaktycznych frag-
menty wiekszych tekstéw epickich i dramatycznych - tgczonych z krétkim
streszczeniem?.

Tendencja do podawania w komentarzu szczegdétowych objasnien
(bliskich opracowaniom) znana byta niemal od poczatku jego istnienia
w ksigzkach literackich i co pewien czas wywotywata zywe dyskusje. Przy-
ktadowo, w 1920 roku Wactaw Borowy postulowat:

Ze stanowiska pedagogicznego nalezy sie tez od komentatoréw do-
magac [... ]: niech nie ,,robig roboty za uczniéw”, niech nie podajg szcze-
goétowych streszczen, charakterystyk postaci, wyczerpujgcych rozbioréw,
bo tem wtasnie uczniowie maja sie zajmowac. Wydania z komentarzem

wszystko to omawiajgcym nie pozostawiajg po prostu samodzielnosci
4

umystowej ucznia™.

Z kolei Wtadystaw Dynak juz w latach 70. ubiegtego wieku zwracat
uwage na dwie niebezpieczne tendencje, ktdre — dodajmy - rozwijaty sie
przez lata, a dzis znajdujg realizacje m.in. w lekturach z opracowaniem.
Badacz mdéwit wéwczas o:

—zastepowaniu informacji literackiej informacja metaliteracka (np. opra-
cowaniem historycznoliterackim),

—zastepowaniu bezposredniego kontaktu z dzietem literackim réznego
rodzaju surogatami literatury: streszczeniem, komentarzem, prepa-
racja, wypisami°.

Do Zrddta historycznego powstania lektur z opracowaniem zaliczytbym

wreszcie rewolucje technologiczng, ktdrej jestesmy swiadkami. Powoduje

onatatwos¢iszybkos¢ wykonania tego typu wydan. Dzisiejsze mozliwosci

3 Zob. I. Sikora, O recepdji literatury Mtodej Polski w szkolnej edukacji polonistycznej
w Galicji do 1918 roku, w: Studia z dziejéw edukacji literackiej w Polsce XIX i XX wieku,
red. M. Inglot, Wroctaw 1992, s. 48.

4 W. Borowy, O wydaniach i komentarzach tekstéw polskich dla szkét, ,,Przeglad
Pedagogiczny” 1920, z. 2, 5. 71-72.

5 Zob.W.Dynak, Sytuacja lektury w szkolnym procesie komunikacji literackiej, w: Pro-
blemy odbioru i odbiorcy, red. T. Bujnicki, J. Stawiriski, Wroctaw 1977, s. 223.
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edytorskie, zastosowanie nowoczesnych technik druku, sktad kompute-
rowy sprzyjaja odchodzeniu od tradycyjnej formy Iektury6.

Drugie zrédto powstania omawianych tu ksigzek ma charakter dydak-
tyczno-pragmatyczny. Potwierdzaja to m.in. przeprowadzone przeze mnie
badania (ankieta wérdd licealistéw’, obserwacje podczas hospitacji lekgji
w toruniskich szkotach, rozmowy z uczniami i nauczycielamis), z ktérych
wynika, Zze obecnie wszyscy uczniowie — choé w réznym stopniu — korzy-
staja z lektur z opracowaniem: 98% ankietowanych twierdzi, ze robi to
zawsze, czesto lub od czasu do czasu, a jedynie 2% siega po te forme pu-
blikacji sporadycznie. Przytoczmy teraz kilka najbardziej reprezentatyw-
nych odpowiedzirespondentdw na pytanie: ,,Czy korzystasz z wydar typu
»lektura z opracowaniem«? Odpowiedz uzasadnij””®.

Uczen klasy maturalnej:

Tak, poniewaz tego typu ksigzki znacznie utatwiaja czytanie i zrozumienie
czytanejlektury. Dzieki wskazdwkom zawartym na marginesach zwracam
uwage na istotne rzeczy, ktére moga przydac sie na lekcji. Nawet gdy nie
uda mi sie doczytac lektury, to w kazdej chwili moge skorzysta¢ z opraco-
wania. Majgc tego typu ksigzke, nie musze korzystac z innych ,,pomocy
naukowych”.

Uczeri klasy Il:

Tak, zawsze, nawet gdy przeczytam lekture, Zeby utrwali¢ sobie to, co
przeczytatam.

6 Por. B. Zeler, Szkolna lektura arcydzietliterackich, w: Ksigzka dla dziecka wczoraj -
dzis - jutro, red. K. Heska-Kwasniewicz, I. Socha, Katowice 1998, s. 178.

7 Ankieta byta rozdawana i miata charakter anonimowy. Zostata przeprowadzona
we wrzesniu 2008 r. wsrdéd 100 losowo wybranych uczniéw (bez odrdzniania pici
respondentdéw) licedw ogdlnoksztatcacych (z klas I-111) w Ptocku i Elblagu. Zawierata
pie¢ pytan dotyczacych wydar lektur szkolnych, zwtaszcza lektur z opracowaniem.
Dokumentacja w posiadaniu autora artykutu.

8 Z wojewddztw kujawsko-pomorskiego, mazowieckiego i warmirisko-mazur-
skiego.

9 W wypowiedziach zachowatem oryginalng sktadnie, poprawitem tylko drobne
btedy interpunkcyjne.
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Uczeri klasy maturalnej:

Tak, korzystam. Opracowania lektur s3 bardzo przydatne. Czesto zda-
rza sie, ze lektury pisane s3 ciezko zrozumiatym jezykiem, a opracowania
pomagaja go dobrze zinterpretowac.

Uczeriklasy I:

Korzystam z tego typu lektur. Uwazam to za bardzo przydatne, poniewaz
kiedy przy omawianiu jakiegos skomplikowanego tekstu moge siegnac
do genezy utworu badz cytatéw, moja praca staje sie szybsza i tatwiejsza.
Warto zauwazy(, ze opracowanie nie przekresla przeczytania lektury.

Uczen klasy maturalnej:

Korzystam z wydan lektur z opracowaniem, poniewaz tatwiej jest pra-
cowac nad ksigzka, w ktérej zaznaczone sg juz fragmenty.

Uczeri klasy Il:

Tak, opracowanie bywa przydatne, gdyz jest w nim wyszczegdlnione, na
co trzeba zwracad uwagg, czytajac ksigzke.

Dla wiekszosci respondentédw wydanie lektury z opracowaniem jest
nader pomocne w zrozumieniu sensu utworu, zwtaszcza dawnego (pi-
sanego jezykiem odmiennym od wspdtczesnego) i obszernego w tresci,
utatwiajac tym samym analize i interpretacje tekstu podczas lekgji. Ucznio-
wie chwala tez mozliwosci, jakie daje im wydanie z opracowaniem, ktdre
pozwala szybko dotrze¢ do wskazanych przez nauczyciela fragmentdw.
Szczegdlng role odgrywaja przejrzyste spisy tresci, jak réwniez notatki
oraz ikonki na marginesach ksigzki (bedzie o nich mowa w dalszej cze-
$ci artykutu). Wedtug ankietowanych, lektury z opracowaniem znacznie
utatwiajg powtdrzenie i zapamigtanie tresci utworu, a takze pomagaja
dostrzecistotne szczegdty. Niemal wszyscy uczniowie podkreslajg walor
tego typu edycji, jakim s3 przedstawione w przystepny sposdb najistot-
niejsze informacje - ujete w forme biografii autora, objasnienia genezy
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dzieta, streszczenia utworu, charakterystyk bohaterdw itp. Wszystkie
te informacje wraz z wprowadzonymi kontekstami stanowia dla prze-
wazajgcej czesci respondentdw cenne uzupetnienie lektury, a czasem
(dla 12% odpowiadajacych) nawet jg zastepuja, o czym jednak uczniowie
wzmiankujg niechetnie. Rzecz oczywista, iz prowadzone badania nie miaty
na celu sprawdzenia, ile 0sdb czyta teksty z obowigzujgcego kanonu
w catosci, ile we fragmentach, ile natomiast tylko ich opracowania. Jest
to kwestia trudna do zweryfikowania za pomocg ankiety i mato istotna
dla naszych rozwazan. Wazny w tym momencie jest za to sam fakt poja-
wienia sie mozliwosci petnienia przez opracowanie roli substytutu dzieta
literackiego'®, do ktérego opracowanie jest zataczone. Trzeba jednak za-
uwazyd¢, ze w wypowiedziach blisko potowy ucznidw pojawiaja sie uwagi
swiadczace jedynie o czesciowej przydatnosci opracowan, ktére mimo ze
pozwalaja zaoszczedzic czas (np. na poszukiwaniu fragmentdw utwordw),
to jednak nie dajg wyczerpujgcych odpowiedzina pytania stawiane przez
nauczyciela. Brakuje tu opiséw niektdrych istotnych wydarzer (w stresz-
czeniach i charakterystykach), jak réwniez zaznaczenia na marginesie
waznych dialogéw. Poza tym —wedtug uczniéw — opracowania sg bardzo
pomocne przy pisaniu wypracowarn domowych, takich jak rozprawka czy
charakterystyka.

Odpowiedzilicealistéw wskazujg na motywy siegania po lektury z opra-
cowaniem i stanowiag asumpt do kolejnych refleksji, a raczej otwierania
nowych problemdéw. Nasuwa sie bowiem pytanie o to, jak duza jest ba-
rierajezykowai historyczno-obyczajowa pomiedzy mtodym czytelnikiem
a tekstem lektury, oraz co nalezatoby zrobi¢, by jg pokonad. O potrzebie

wydawania dziet literackich z komentarzem méwiono niejednokrotnie”,

10 Por. uwagi Stanistawa Bortnowskiego o ,,brykowatosci” jako fenomenie socjo-
logii szkolnego czytelnictwa literatury. Zob. S. Bortnowski, Sytuacja lektury w dobie
mass mediéw. (Rekonesans), w: Wiedza o literaturze i edukacja. Ksiega referatéw Zjazdu
Polonistéw. Warszawa 1995, red. T. Michatowska [iin.], Warszawa 1996, s. 931.

11 Jerzy Starnawski podaje przyktady fragmentéw tzw. klasyki polskiej, ktére bez
komentarza nie beda dzis zrozumiate. Zob. J. Starnawski, Wstep interpretacyjny. Ko-
mentarz. Dodatki, w: idem, Praca wydawcy naukowego, Wroctaw 1992, s. 98-121.
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dzi$ jednak postulat ten petnirole szczegdlng nie tylko ze wzgledu na ra-
czej niskg Swiadomos¢ historyczna szkolnego odbiorcy, lecz takze, amoze
przede wszystkim, zmiennos¢ znaczen niektdrych wyrazéw (nie mdéwiac
juz o archaizmach). Proces éw bardzo trafnie ilustruje Katarzyna Stiitz,
opierajac sie na przyktadzie stownictwa Pana Tadeusza. W swoim arty-
kule badaczka omawia ,,wyrazy, ktdrych znaczenia, stanowiace jeszcze
dziedzictwo epok wczesniejszych, w wyniku przeobrazen leksykalno-se-
mantycznych, charakterystycznych dla 2. potowy XX wieku, utracity swoja
aktualnosc¢iw zwigzku z tym wyszty z uzycia, ulegajac zapomnieniu”'*. Oto
kilka wymownych przyktadéw: jarzyna - zboze jare, mistrz — kat, teskni¢ -
przezywac uczucie nudy i wstretu do sytuacji, w jakiej cztowiek sie znajduje,
zastanowic sie — zatrzymac sie w okreslonym miejscu.
Dydaktyczno-pragmatyczne zZrédto nowej formy ksiazki otwiera takze

inny, wymagajacy osobnego przemyslenia problem, a mianowicie: moz-
liwos¢ realizacji obszernego programu nauczania w relatywnie krétkim
czasie. By¢ moze to pewien nadmiar materiatu do omdwienia wywotuje
niekiedy atmosfere pospiechu, ktdra wprost zacheca do siegniecia po
wydanie z opracowaniem. Sci$le wigze sie z tym kwestia zakresu kanonu
literatury pieknej w szkole. Oto bowiem, jak dowodza badania przepro-
wadzone kilka lat temu przez Jerzego Kaniewskiego, dla ponad potowy
nauczycieli lista lektur obowigzkowych jest zbyt obszerna'3. Mozliwe wiec,
ze réwniez sam sposéb omawiania literatury na zajeciach - z konieczno-
sci nastawiony czesto na fragmentaryczny i pobiezny odbidr — w jakims
stopniu przyczynia sie do rozwoju rzeczonej formy ksigzki. Jest wielce
prawdopodobne, ze reforma systemu edukacji z 1999 roku, wprowa-

12 K. Stilitz, Zmiennosc znaczeri wyrazéw na przyktadzie stownictwa,,Pana Tadeusza”,
w: Z teorii i praktyki dydaktycznej jezyka polskiego, t. XV, red. E. Polanski, Z. Uryga,
Katowice 1999, s. 65. Autorka korzysta przede wszystkim z: Stownik jezyka Adama
Mickiewicza, t. 1-XI, red. K. Gérski, S. Hrabiec, Wroctaw 1962-1974.

13 J. Kaniewski, Problem kanonu lektur w edukacji — od podstaw do matury, w: Po-
lonistyka w przebudowie. Literaturoznawstwo — wiedza o jezyku — wiedza o kulturze —
edukacja. Zjazd Polonistéw. Krakdw 22-25 wrzesnia 2004, t. |1, red. M. Czermiriska [iin.],
Krakéw 2005, s. 126.
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dzajaca m.in. nowe zasady egzaminu maturalnego z jezyka polskiego14,
spowodowata jesli nie pojawienie sie, to na pewno popularnos¢ lektur
z opracowaniem. Wtasnie tego typu wydania zdaja sie reakcjg na cho-
ciazby skrécenie okresu edukacji licealnej (stad bierze sie dos¢ czesty
pospiech w realizacji materiatu) czy tez nadmierne - jak sadze — akcento-
wanie w szkole roli czytania ze zrozumieniem. Nie jest tez przypadkowy
fakt, ze ostateczne wyksztatcenie sie formy ,,lektura z opracowaniem”
nastapito pod koniec lat 90. XX wieku, cho¢ - jak juz mdéwitem - jej ko-
rzenie tkwig w dalekiej przesztosci.

Istnieje jeszcze trzecie, ekonomiczne, Zrédto powstania i rozwoju
omawianych wydar lektur szkolnych. Sprzyjaty im przemiany polityczne,
gospodarcze i ekonomiczne — wywotane upadkiem PRL-u — ktére w kon-
tekscie wydawniczym trafnie ujat kiedys Wtadystaw Dynak na famach

,,Polonistyki””:

rozpad centralistyczno-biurokratycznego modelu sterowania ruchem wy-
dawniczym oraz odrodzenie mechanizmdw gospodarki rynkowej sprawity,
iz po dziesiecioleciach nieobecnosci,,pomoce szkolne” pojawity sie po-
nownie na naszym rynku wydawniczo-ksiegarskim. Pojawity sie masowo
i w wysokich naktadach - ku wielkiej uciesze ucznidw i niematym utrapieniu
nauczycieli, w tym takze — a moze przede wszystkim - nauczycieli-poloni-

stéw™.

Z ekonomicznego punktu widzenia dwie zasadnicze cechy lektur
z opracowaniem wydajg sie przesadzad o ich coraz wiekszej popularno-
sci i, praktycznie rzecz biorac, bezkonkurencyjnosci na rynku: niezwy-
kle atrakcyjna cena (juz od 3-4 zt za egzemplarz), a przy tym podwdjna

14 O nowej tendencji oswiatowej i skutkach reformy zob. L. Jazownik, Polonistyka
szkolna w procesie przygotowania mtodziezy do zycia... ,,na przemiat’ (Z. Bauman), w: Po-
lonistyczne drogi. Ksiega jubileuszowa w 70. rocznice urodzin, poswiecona profesorowi
Witadystawowi Sawryckiemu, red. M. Wréblewski, Toruri 2008, s. 189-199.

15 ldem, Bryk wzbudzony, czyli o wspdtczesnych pomocach literackich dla uczniéw
i nie tylko, ,,Polonistyka” 1993, nr 2, s. 67.
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zawartos¢, tzn. i tekst lektury, i jej opracowanie (ktdre niejako zwalnia
z potencjalnego zakupu dodatkowych ,,brykéw”)16.

Po przyblizeniu genezy nowej formy ksiazki mozna zaja¢ sie prezentacja
wybranego materiatu egzemplh‘ikacyjnego17 z przetomu XX i XXI wieku.
Zacznijmy od lektury z opracowaniem sensu largo.

Wydanie Mickiewiczowskiego Konrada Wallenroda z 1999 roku zawiera
dodatek nazwany Przewodnikiem po lekturze, sktadajacy sie z szesciu
czesci czy tez podrozdziatdw. Kolejno przedstawia sie tu okolicznosci po-
wstania utworu, przywotuje pierwsze odczytaniaiinterpretacje, ukazuje
Konrada Wallenroda jako powies¢ poetycka, obszernie wyjasnia, na czym
polega tragizm bohatera tytutowego, co to jest wallenrodyzm, a wresz-
cie - omawia sie artyzm i nowatorstwo dzieta. Catos¢ zostata napisana
przystepnie, a zarazem fachowo (z odwotaniami do tekstéw naukowych
i Zrédtowych), przez co umiejetnie popularyzuje wiedze o dziele. Prze-
wodnik ten jest opracowaniem historycznoliterackim, ktérego w zad-
nym wypadku nie mozna nazwad brykiem. Trzeba jednak przyznag, ze
pewne rozwigzania edytorskie w nim (a nie w tekscie gtéwnym) zawarte,
m.in. utatwiajgce orientacje srédtytuty, pogrubienia, wypunktowania,
ramki, wykresy, znaki zapytania i wykrzykniki, przypominajg nieco szate
graficzng typowej lektury z opracowaniem. Dodatkowo zas w tekst opra-
cowania wplecione s3 (i wyrdznione graficznie) pytania oraz polecenia,
m.in. ,,Na przyktadzie piesni IV (Uczta) okresl, jaka role w utworze odgrywa
»ballada Alpuhara«? Kto, kiedy i dlaczego jg Spiewa? Wykorzystaj swoje
spostrzezenia do analizy psychiki bohatera Mickiewiczowskiej powiesci

poetyckiej”. Omawiana ksigzka zaopatrzona jest w przypisy (niekiedy

16 Potwierdzaja to uczniowie — zaréwno w ankietach, jak i bezposrednich rozmo-
wach.

17 Nie bede jednak podawat petnych adreséw bibliograficznych, ogranicze sie je-
dynie do autora, tytutu i roku wydania. Miejsce wydania, autora opracowania (o ile
taki sie ujawnia) i tym bardziej nazwe wydawnictwa pomijam, gdyz mdj artykut ma
by¢ analizg naukowa, ktdéra z marketingiem nie ma nic wspdlnego. Interesuje mnie
lektura z opracowaniem jako nowa forma ksigzki, nie zas jako wytwdr konkretnego
wydawnictwa.
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obszerne) objasniajace, wykaz 15 wazniejszych opracowan, a takze in-
formacje o podstawie edytorskiej wydania.

Popularnonaukowy charakter ma rédwniez edycja: Adam Mickiewicz,

,,Pan Tadeusz” we fragmentach z komentarzem (1997), zawierajgca— o czym
dowiadujemy sie juz z oktadki — ,,0bszerne fragmenty dzieta, wyczerpu-
jace komentarze teoretyczno- i historycznoliterackie w formie gawedy
filologicznej, objasnienia, ktdre utatwiajg zrozumienie lektury, osadzaja
»historie szlacheckg« w kontekstach, przyblizajg poemat”. Wydanie to nie
zawiera przypisdw, ma za to wstep omawiajacy geneze poematu (i zamie-
rzenia redaktora tomu) oraz bardzo rozbudowany erudycyjny komentarz,
ktéry wprowadza konteksty i wyjasnia znaczenie trudniejszych wyrazdéw,
zwrotdw, a takze scen. Edycja zaopatrzona jest ponadto w bibliografie
wazniejszych wydan i opracowan, informacje o podstawie przedruku oraz
fotokopie karty tytutowej Pana Tadeusza z 1834 roku. Jednak najbardziej
charakterystyczny dla tego wydania jest wspomniany — wpleciony miedzy
tekst epopei - komentarz, bedacy rodzajem doktadnego przewodnika po
lekturze, badzZ tez rzetelng opowiescia o niej. Mimo ze w pewnym sensie
stanowi on rodzaj opracowania, to nie nosi zadnych znamion ,,brykowa-
tosci” (ani w jezyku, ani w szacie graficznej).

Inng odmiane lektury z opracowaniem sensu largo reprezentuje wydanie
Kréla Edypa Sofoklesa (2002), zaopatrzone w przypisy objasniajace oraz
postowie majace by¢,,wyczerpujagcym komentarzem” — o czym informuje
oktadka, ktdra zawiera takze notatke o autorze i problematyce utworu.
Komentarz ten wprowadza kontekst mitdw tebariskich, prezentuje krét-
kie streszczenie tragedii, przybliza biografie Sofoklesa (na oktadce znaj-
duje sie jedynie skrét), szerzej omawia najwazniejsze zagadnienia utworu,
charakteryzuje tytutowego bohatera, a na koricu wspomina o polskich
ttumaczeniach tego dziefa. Stad tez dowiadujemy sie, ze wydanie ko-
rzysta z przektadu Kazimierza Morawskiego (jego nazwisko pojawia sie
réwniez na stronie tytutowej) z 1916 roku, brakuje jednak doktadnego
adresu bibliograficznego, informujacego o podstawie edytorskiej. Nie ma
ponadto wykazu literatury przedmiotowej, ktéra byta wykorzystana przy
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pisaniu postowia. Podkreslmy jednak, ze to postowie nie ma formy bryka,
lecz jest czyms posrednim miedzy komentarzem historycznoliterackim
a opracowaniem, nazwijmy je, szkolnym.

Trzeba wyraznie zaznaczy¢, ze przywotane edycje lektur z szeroko ro-
zumianym opracowaniem naleza dzis do rzadkosci. Zdecydowanie cze-
sciej wystepuja wydania z opracowaniem sensu stricto, przy czym — co
wydaje sie dos¢ istotne - realizuja praktycznie tylko dwie (podobne do
siebie) odmiany.

Przyktadem pierwszej z nich jest edycja Wyboru nowel Bolestawa Prusa
(bez roku wydania, wedtug moich ustaler rzecz ukazata sie okoto roku
2000). Juz okfadka ksigzki zapowiada, iz mamy do czynienia z,,,wydaniem
z opracowaniem”’, na stronie tytutowej zas czytamy, ze znajdziemy tu
notatki na marginesie, cytaty, ktére warto zna¢, oraz streszczenie. Wstep
od wydawcy zapewnia o doktadnym i wyczerpujgcym charakterze opraco-
wania, a takze intencjach autora opracowania, ktéry uwzglednit potrzeby
uczniai omoéwit zagadnienia zwigzane z lekturg, biorac pod uwage tematy
lekcji, tematy wypracowan, pytania zadawane przez nauczyciela. Elementy
opracowania pojawiaja sie juz na stronie tytutowej, ktéra wystepuje tu
dwukrotnie - raz jako strona tytutowa ksigzki, a nieco dalej jako strona
tytutowa samej lektury. Tu zas obecne s3 nastepujace informacje: imie
i nazwisko pisarza, wykaz wyboru nowel, z kolei dolng czes¢ strony zaj-
muje wydrukowana matg czcionka ,,scigga” okreslajagca ponownie: imie
i nazwisko autora, tytuty nowel, dodatkowo: rodzaj i gatunek literacki,
typy bohaterdw oraz najwazniejsze problemy utwordéw. Kolejnym ele-
mentem opracowania sg notatki wplecione w tekst utworu i znajdujace sie
na obrzezach stron. Swoim wygladem i rozmieszczeniem przypominaja
wyrdznienia graficzne stosowane dzi$ w prasie, zwtaszcza codziennej
(gdzie wazna mysl, zdanie, cytat zostaja wyodrebnione z tekstu gtéw-
nego i powtdrzone). Jesli idzie zas o forme tych uwag, ktére mozemy
nazwac etykietami metatekstowymi, to zwykle sg one mato wyszukanymi
zdaniami eliptycznymi lub zawiadomieniami, np.: ,,Wypadek z Rozalka -
zabobon, ciemnota wsrdd chtopdw”, ,,Nauczyciel w oczach chtopéw”,
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,»,Michatko - wyjazd do miasta: opis przezy<¢”, ,,Adler — przesztos¢”. Na
koncu ksigzki zamieszczono opracowanie, poruszajgce takie zagadnienia,
jak biografia Bolestawa Prusa, kalendarium zycia i twdrczosci, jest takze
krotki opis rozwoju gatunku oraz wykaz cech noweli. Jednak zasadnicza
inajdtuzsza czes¢ opracowania tworzg osobne omdwienia kazdej z lektur,
cho¢ przygotowane wedtug podobnego schematu. Najpierw pojawia sie
wyjasnienie tytutu, czasem réwniez tematu albo gtdwnego problemu
poruszanego w utworze, potem — gatunku, czasu i miejsca akcji. Kolejnym
punktem opracowania jest plan wydarzen, po nim nastepuje streszcze-
nie i charakterystyka gtdwnego bohatera lub bohaterdw noweli, péZzniej
omawia sie kwestie narratora i narracji, a na koricu (o ile nie zajmowano sie
tym wczesniej) znajduje sie opracowanie problematyki utworu. Catosé
zamyka indeks komentarzy do tekstéw, czyli wystepujacych przy tekscie
kazdej noweli wspomnianych juz etykiet metatekstowych.

Jako przyktad ilustrujacy druga odmiane lektury z opracowaniem po-
stuzy nam wydanie Nie-Boskiej komedii Zygmunta Krasiriskiego (2006). Juz
oktadka i strona tytutowa zapowiadajg, z jaka edycjg mamy do czynienia.
Zamiast stowa wstepnego ksigzka ta posiada wypunktowane w ramce
Wstepne wiadomosci o lekturze, zawierajgce imig i nazwisko autora, tytut
dzieta, nazwe epokiliterackiej, rodzaju i gatunku literackiego, okreslajace
date pierwszego wydania, czas i miejsce akcji, najwazniejszych bohaterdw,
a takze watek gtéwny i watki poboczne. Kolejna strona prezentuje ob-
jasnienia symboli (przypominajacych ikonki na stronach internetowych),
ktdre pojawia sie na marginesie tekstu Nie-Boskiej komedii. W obecnym
wydaniu jest ich az siedem i oznaczajg, co nastepuje:

— zwielokrotniony profil ludzkiej twarzy — opis i charakterystyka po-

staci,

—dom z prowadzaca do niego droga — miejsce akcji,

—filmowy klaps — najwazniejsze momenty akgji,

—usytuowana nawzgdrzu lub kopcu flaga - wyznaczniki epokiliterackiej

(postawa, swiatopoglad, cechy gatunkdw literackich itp.),

—rozwiniety wachlarz - spotecznos¢, obyczajowos,
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—figura cztowieka z chmurka nad gtowa - filozofie,

—wykrzyknik — szczegdlnie wazne fragmenty.

Wymienione tu ikonki pojawiajg sie w réznych miejscach, czasem nawet
dwarazy przy jednym fragmencie, a dodatkowo zawierajg metatekstowe
uwagi, majace postac zdan lub zawiadomien, np.: ,,POETA: pokazanie,
uznanej za przekleta, postaci poety romantycznego”, ,,Aniot ratuje MEZA
przed zguba i nakazuje mu wrdéci¢ do domu, by naprawit wyrzadzone
zto”,,,ORCIO: ma 14 lat”, ,,PANKRACY: Smier¢”. Oprdcz tego wyrézniono
w tekscie za pomocg pogrubienia czcionki niektdre (okreslone jako znane)
cytaty. Z punktu widzenia edytorskiego wazne jest réwniez zamieszcze-
nie w tym wydaniu wczesniejszych préb rozwigzania sceny koriczacej
utwdr. Warianty te zostaty przedrukowane z edycji przygotowanej przez
Stefana Treugutta (1977), o czym informuje btednie sporzadzony przypis
(btad w nazwisku edytora i niewtasciwy zapis adresu bibliograficznego).
Poza tym, w ksigzce brakuje jakiejkolwiek wzmianki na temat podstawy
edytorskiej. Zasadniczg czes¢ opracowania stanowi 33-stronicowy doda-
tek, na ktdry sktadaja sie: sporzadzony w formie kalendarium zyciorys
Krasiniskiego, charakterystyka jego twdrczosci, obszerne streszczenie
dramatu, wyjasnienie genezy, tytutu oraz motta, a takze osobny dziat
dotyczacy najwazniejszych probleméw utworu (m.in. cechy gatunkowe,
tragizm, charakterystyka bohaterdw). Jest wreszcie miejsce na bryk, ktéry
podaje ,,najwazniejsze i najczesciej pojawiajace sie tematy wypracowan”
wraz z przyktadowymi planami potowy (5) z nich, np. Obraz rewolucjoni-
stéw i arystokratéw w,,Nie-Boskiej komedii” Zygmunta Krasiriskiego czy Na
przyktadzie utworu Zygmunta Krasiniskiego ,,Nie-Boska komedia” objasnij
zatozenia dramatu romantycznego. Plan takiego wypracowania sktada sie
z trzech punktéw: wstepu, rozwiniecia, zakonczenia, zmierzajgcych do
uporzadkowania zagadnieri danego problemu i utatwienia pisania wy-
pracowania (gotowe sformutowania, argumenty, przyktady, cechy ga-
tunku itp.). Na koricu za$ znajduje sie ,,wykaz komentarzy”, czyli indeks
notatek na marginesie (etykiet metatekstowych) ujetych wedtug grup
tematycznych, np. bohaterowie, akcja, epoka literacka itd.
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Powyzszy przeglad materiatu egzemplifikacyjnego nieodzownie t3-
czy sie z sugerowanym juz pytaniem, czy wystepujace w formie dodatkdw
do lektur réznego typu opracowania mozna nazwac komentarzem (na-
ukowym, literackim). Trzeba jednak najpierw przypomnie¢, powotujac sie
na wypowiedzi badaczy, czym w istocie dw komentarz jest. Konrad Gérski
méwi, ze ,,celem wszelkiego komentarza jest udostepnienie czytelnikowi
zawartego w tekscie sensu.[... ] Z tego wynika naprzdd, ze nie jest sprawg
komentatora ani wyjasnianie genezy czy to catego dzieta, czy jego szcze-

gotéw, ani analiza estetyczna utworu”'®

. Natomiast wedtug Wactawa
Borowego komentarzem sg objasnienia realne, jezykowe i historyczno-
literackie'®. Henryk Markiewicz za$ podaje dwa znaczenia tego terminu:

—w znaczeniu szerokim komentarz obejmuje catg edytorska obudowe

wiasciwego tekstu utworu, a wiec wstep lub postowie, informacje
i uzasadnienia tekstologiczne oraz przypisy lub inaczej objasnienia,

—w znaczeniu waskim - tylko przypisy (objasnienia)*°.

Tymczasem omdwione przez nas przyktady ilustrujg charakterystyczne
dlatego typu wydan zjawisko, jakim jest zastepowanie komentarza ,,kom-
pleksowym opracowaniem”. W edycjach zaliczanych do lektur z opra-
cowaniem sensu largo obserwujemy wyrazng przewage komentarza
nad elementami tzw. opracowania, ktére pojawia sie mniej lub bardziej
sporadycznie. Odwrotng tendencje wida¢ w drugiej grupie przyktaddw,
gdzie komentarz zostaje zastgpiony kalendarium zycia lub biografig au-
tora, streszczeniem utworu, charakterystykg bohateréw, planami poten-
cjalnych wypracowari itd. Przejawami komentarza s3 tu jedynie przypisy
objasniajgce - prawie wytacznie jezykowe.

Inne pytanie, ktére nalezatoby w tym miejscu postawi¢, jest nastepu-
jace: do ktdrego sposrdd znanych w tradycji edytorskiej typdw wydarn

mozna zaliczy¢ lekture z opracowaniem w Scistym tego stowa znaczeniu?

18 K. Gdrski, Tekstologia i edytorstwo dziet literackich, Warszawa 1975, s. 273, 277.
19 Zob.W. Borowy, op.cit.,s. 64in.
20 Zob. H. Markiewicz, op. cit., s. 15.
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Przypomnijmy, ze w klasycznym juz podreczniku Konrad Gdrski wyréznit
trzy typy edycji pojedynczego utworu literackiego.

1. Typ A — jest wydaniem przystosowanym do badan naukowych (hi-
storycznoliterackich i jezykoznawczych). Nie zawiera ono zadnej préby
interpretacji utworu, ogranicza sie jedynie do wstepu filologicznego. Po-
daje tekst w edycji krytycznej z rozbudowanym aparatem krytycznym.
Zawarty w wydaniu typu A komentarz filologiczny umozliwia zrozumienie
jezykowej warstwy utworu, indeks zas pozwala na petna lokalizacje uzy-
tych w tekscie wyrazdw.

2. Typ B - to wydanie naukowo-dydaktyczne posiadajace kilka odmian.
Wstep do takiego wydania oprdcz informacji filologicznych zawiera in-
formacje historycznoliterackie. Komentarz réwniez dotyczy szerszego
kregu zagadnien niz w edycji typu A. Aparat krytyczny moze sie pojawic,
chod nie jest tu obligatoryjny, indeksu (wyrazéw wraz z ich lokalizacja)
wydanie to nie zawiera.

3. Typ C - okresla wydanie szkolne i popularne, czyli przeznaczone do
nauczania szkolnego lub dla szerokiej publicznosci. Poza podaniem po-
prawnego tekstu edycja ta moze zawiera¢ wstep i komentarz>'.

Rozpatrujac problem lektur z opracowaniem sensu stricto (a wiec rozu-
mianym przede wszystkim jako bryk) w kontekscie rozréznienia Gérskiego,
mozna dojs¢ do zaskakujacej konstatacji, ze wydania te nie mieszcza sie
w zadnym z wymienionych typdw. Charakterystyczny dodatek przesadza
bowiem o niejasnym statusie edytorskim ksigzki nazywanej lekturg/wy-
daniem z opracowaniem, dla okreslenia ktdrej trzeba by chyba stworzy¢
osobny typ: a wiec kolejno - typ D.

Dotychczasowe rozwazania nieuchronnie prowadza nas w kierunku
refleksji o zagrozeniach (i szansach?), jakie moga nies¢ ze sobg omawiane
wydania. Znaczacy jest dla nas fakt, ze az 86% ankietowanych uczniéw
przyznaje, iz zazwyczaj zgadza sie z trescig dotgczonego do lektury opraco-
wania, ktére uwaza za poprawne pod wzgledem merytorycznym i uprawo-
mocnione, jesliidzie o interpretacje. Natomiast zaledwie 11% respondentéw

21 Zob. K. Gdérski, op. cit., s. 211-271.
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ma do tresci opracowania mniejlub bardziej powazne zastrzezenia (takie
jak np. mata liczba podawanych szczegdtdw, narzucony sposdb odczy-
tywania tekstu, btedy rzeczowe), pozostali zas (3%) nie wypowiadaja sie
na ten temat. A zarazem blisko potowa (48%) ankietowanych wymienia
przyktady szkodliwego dla czytelnika dziatania lektury z opracowaniem,
ktéra moze m.in.:

- zastepowad czytanie tekstu samego dzieta,

- pozbawiad czytelnika samodzielnosci w interpretowaniu utworu,

- pozbawia¢ odbiorce samodzielnego myslenia,

- dawacd ztudzenie, ze opracowanie stanowi kompendium wiedzy o da-

nym utworze,

—-rozpraszac uwage podczas czytania,

- skutkowad brakiem umiejetnosci pisania wypracowan,

- zawierac btedy jezykowe i merytoryczne®?.

Jednak wskazane odpowiedzi ucznidw nie wyczerpuja listy zagrozen
ptynacych z postugiwania sie tego typu wydaniami. Dodajmy jeszcze, ze
jest wielce prawdopodobne, iz lektury z opracowaniem hamujg rozwdj
wyobrazni mtodego odbiorcy i utrudniajg rozbudzanie wrazliwosci este-
tycznej. Ze swej natury s3 wiec antyhumanistyczne, poniewaz narzucaja
okreslony (zwykle uproszczony) sposéb myslenia o literaturze, cztowieku
i jego problemach, zamykajac tym samym droge do otwartoscii wtasnych
spostrzezen. Oczywiscie, tylko w sytuaciji, kiedy uczen czyta lub zamierza
czytad dany utwdr. Jesli natomiast opracowanie nie zawiera elementéw

,,brykowych” (m.in. streszczenia, charakterystyki, planu wypracowania),
a doktadnie objasnia realia utworu i wprowadza niezbedne dla jego zrozu-
mienia konteksty - wéwczas moze petnic role ze wszech miar pozyteczna:
przede wszystkim zacheca¢ do czytania, do samodzielnej interpretacji

utworu i poszerza¢ wiedze na jego temat. Tylko czy wtedy zasadne jest

22 Nie bede uzupetniat tego watku wtasnymi spostrzezeniami, poniewaz sadze,
ze z ewentualnych btedéw (réznego typu) nalezatoby ,,rozlicza¢” kazdego autora
osobno. Warto pamietac, ze w rzeczonych wydaniach autorzy opracowarn ujawniaja sie
(w przeciwieristwie do niektérych ,,brykéw”) z imienia i nazwiska.
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jeszcze méwienie o opracowaniu czy juz — komentarzu? Wyrdznione nieco
wczesniej lektury z opracowaniem sensu largo mozna by wiec uznad za
byt posredni - pomiedzy lekturg z opracowaniem w $cistym tego stowa
znaczeniu a tradycyjnym wydaniem popularnym i szkolnym typu C (we-
dtug terminologii Gérskiego). Wracajac zas do lektur z opracowaniem
sensu stricto i niebezpieczenstw przez nie wywotywanych, warto zwré-
ci¢ uwage na jeden - z pozoru oczywisty — pozytywny aspekt tego typu
edycji. Przejawia on sie w hybrydycznej budowie wydania, zawierajgcego
przeciez poza klasycznym brykiem réwniez tekst utworu literackiego,
ktdry — przynajmniej potencjalnie — w kazdej chwili mozna skonfrontowac
z tresciag np. dotaczonej charakterystyki bohatera. Innymi stowy, ksigzka
,lektura z opracowaniem” nie pozbawia czytelnika mozliwosci obcowania
z tekstem dzieta literackiego, co jednak wcale nie znaczy, ze nie naraza
go na ewentualne manipulacje.

Niewatpliwie, problem lektur z opracowaniem ma charakter wielo-
aspektowy (edytorski, historycznoliteracki, dydaktyczny, wychowawczy
i inne), tak jak i ztozone s3 jego przyczyny (historyczna, dydaktyczno-
-pragmatyczna, ekonomiczna), stad tez powinien by¢ rozpatrywany na
szerszym, cywilizacyjnym tle. Rozwojowi wydar z ,,kompleksowym opra-
cowaniem” sprzyjajg bowiem ujawniajgce sie nie tylko wsréd uczniéw,
ale réwniez w zyciu spotecznym atmosfera pospiechu, pragnienie jak
najszybszego zdobycia informacji, nieche¢ do intelektualnego wysitku
czy nadmierne korzystanie z réznego typu substytutéw (w tym m.in. sub-
stytutdw literatury pieknej). Trzeba wiec méwic o lekturze z opracowa-
niem nie tylko jak o nowej formie ksigzki, lecz takze — pewnym zjawisku.
Z punktu widzenia edytorskiego problem omawianych tu wydan nasuwa
istotne, cho¢ przeciez nienowe, pytanie: jak z pozytkiem dydaktycznym
i intelektualnym wydawac lektury szkolne w XXI wieku?
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