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MIASTA UZDROWISKOWE W POLSCE W KONTEKSCIE
WIELKOSCI I STRUKTURY BAZY OBIEKTOW ZBIOROWEGO
ZAKWATEROWANIA

SPA TOWNS IN POLAND IN THE CONTEXT OF SIZE AND
STRUCTURE OF COLLECTIVE TOURIST ACCOMMODATION
ESTABLISHMENTS’BASE

Zarys tresci: Niniejsza praca dotyczy charakterystyki miast uzdrowiskowych w Polsce w kontekscie wielkosci i
struktury bazy obiektow zbiorowego zakwaterowania. Autorka probuje odpowiedzie¢ na pytanie: czy wielkos¢
miasta oraz fakt posiadania przez nie statusu uzdrowiska wptywa na udziat korzystajacych z noclegow w
zaktadach uzdrowiskowych w ogélnej liczbie 0sdb korzystajacych z noclegdéw w obiektach zbiorowego
zakwaterowania.

Slowa kluczowe: Polska, miasta uzdrowiskowe, obiekty zbiorowego zakwaterowania, analiza k-srednich.
Abstract: The paper refers to characteristic of spa towns in Poland in the context of collective tourist
accommodation establishments’ base’s size and structure. The author tries to answer the question if town’s size
and the fact of gaining the spa status affect a share of tourists accommodated in health establishments in total
number of tourists accommodated in collective tourist accommodation establishments.

Key words: Poland, spa towns, tourist accommodation, k-means analysis.

Wstep

Niniejsza praca dotyczy charakterystyki miast uzdrowiskowych w Polsce w
kontekscie wielkosci 1 struktury bazy obiektow zbiorowego zakwaterowania. Autorka probuje
odpowiedzie¢ na pytanie: jak wielko$¢ miasta oraz fakt posiadania przez nie statusu
uzdrowiska wptywa na udziat korzystajacych z noclegow w zaktadach uzdrowiskowych w
ogo6lnej liczbie 0sob korzystajacych z noclegéw w obiektach zbiorowego zakwaterowania.

Badanie przeprowadzono na podstawie danych statystycznych pochodzacych z Banku
Danych Lokalnych oraz z Wydzialu Statystyki Ochrony Zdrowia Gloéwnego Urzedu
Statystycznego. Uwzgledniono: liczbg obiektow zbiorowego zakwaterowania, ich strukture,
liczbe miejsc noclegowych, liczbe udzielonych noclegéw oraz liczbg korzystajacych z
noclegobw w obiektach zbiorowego zakwaterowania. Analizie poddano baze noclegowa

obejmujaca 18 rodzajow obiektow zbiorowego zakwaterowania, tj. hotele, motele,



pensjonaty, inne obiekty hotelowe, domy wycieczkowe, schroniska, schroniska mtodziezowe,
szkolne schroniska mtodziezowe, osrodki wezasowe, osrodki kolonijne, osrodki szkoleniowo-
wypoczynkowe, hostele, domy pracy tworczej, zespoty domkow turystycznych, kempingi,
pola biwakowe, zaklady uzdrowiskowe i pozostate obiekty niesklasyfikowane. Autorka zdaje
sobie sprawe, ze nie jest to cata baza noclegowa danego uzdrowiska, bowiem w miastach
uzdrowiskowych sa rowniez kwatery prywatne. Jednakze nie dysponujac danymi
statystycznymi dla poszczegdlnych miast zostaty one pominigte w dalszej analizie.

Omawiajac miasta uzdrowiskowe w Polsce nalezy podkresli¢, ze w ostatnich latach, z
jednej strony nastapily ogromne zmiany w ich funkcjonowaniu, tj.: zmiany w systemie
finansowania uzdrowisk, skrocone turnusy, zmniejszona liczba bezptatnych skierowan
(zmiany te sa odpowiedzia na przeksztatcenia gospodarcze, ktore miaty miejsce w Polsce po
roku 1990). Z drugiej strony rowniez same uzdrowiska przystosowuja si¢ do dziatalno$ci w
nowych warunkach gospodarki wolnorynkowej i dostosowuja si¢ (tak jak wigkszosc¢
uzdrowisk europejskich) do oczekiwan potencjalnych kuracjuszy. O zagadnieniu tym szerzej
pisze 1. Lecka® (2003).

Miasta uzdrowiskowe w Polsce

Przystepujac do charakterystyki miast uzdrowiskowych w Polsce w kontekscie
wielkosci i struktury bazy obiektoéw zbiorowego zakwaterowania wypada zaznaczy¢, ze o ile
samo okreslenie ,,miasto uzdrowiskowe” jest powszechnie znane, o tyle w literaturze
przedmiotu trudno znalez¢ doktadna definicj¢ miasta uzdrowiskowego. Dlatego autorka
przyjmuje, z wielkim uproszczeniem, za miasto uzdrowiskowe to miasto, ktore posiada status
uzdrowiska. A zatem w niniejszym badaniu uwzgledniono wszystkie miasta posiadajace
status uzdrowiska (29 miast) oraz dwa miasta, w obrgbie, ktorych wydzielono uzdrowiska
statutowe (Krakow-Krakow Swoszowice, Jelenia Gore- Cieplice Slaskie). Z dalszej analizy
wylaczono jednak ze wzgledu na brak danych lub ich nickompletno$¢: Jedling-Zdroj, Kamien
Pomorski, Konstancin-Jeziorna, Krasnobrod i Suprasl.

Miasta uzdrowiskowe w Polsce stanowia 2,9% ogétu wszystkich miast w Polsce i
zamieszkuje je 1235 575 osob co stanowi 5,3 % ogotu mieszkancow miast w Polsce (2010

rok), a zajmuja one 5,7 % ogotu terendw miejskich (1228 km?) (por. tab. 1).

! ¥ ecka L., 2003, Nowe (?) trendy w turystyce zdrowotnej, ,,Prace i studia geograficzne”, 32, Warszawa, s. 173-
190.



Pod wzgledem kategorii wielkosciowej, nalezy nadmieni¢, ze az 73,1 % (19 miast
uzdrowiskowych) ogotu miast to jednostki osadnicze ponizej 20 tys. mieszkancoéw, pozostale

za$ siedem miast ma ponad 30 tys. mieszkancow.

Tab. 1. Miasta uzdrowiskowe wedtug liczby ludnosci i powierzchni.

<5000 5000-9999 10000-19999 20000-49999 50000-99999 =100 000 X A B

1 a 5 6 8 4 2 1 26 903 29
b 19,2 23,1 30,8 15,4 7,7 3,8 100,0

) a 20254 38541 106537 154235 159825 756183 1235575 | 23264383 5,3
b 1,7 3,1 8,6 12,5 12,9 61,2 100,0

3 a 87 131 223 321 139 327 1228 21508 5,7
b 7,1 10,7 18,2 26,1 11,3 26,6 100,0

Objasnienia: a- suma, b- udziat (%); 1- liczba miast, 2- liczba ludnosci, 3- powierzchnia (km?); A- miasta w
Polsce ogotem, B- udziat miast uzdrowiskowych (%).
Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych Banku Danych Lokalnych GUS.

Omawiajac  pojemno$¢ obiektow zbiorowego zakwaterowania w miastach
uzdrowiskowych w Polsce nalezy zwrdci¢ uwage, ze dysponowaly one 94 367 miejscami
noclegowymi (25,3 % ogoétu tych miejsc noclegowych w miastach polskich). W miastach
uzdrowiskowych zlokalizowane byto 891 obiektow zbiorowego zakwaterowania, czyli 20,7%

og6tu tego typu obiektow w miastach w Polsce (tab. 2).

Tab. 2. Wielkos¢ bazy noclegowej miast uzdrowiskowych wedlug kategorii wielkosciowej.

<5000 5000-9999 10000-19999 20000-49999 50000-99999 >100000 ) A B

1 2 87 86 265 201 37 215 891 4304 20,7
b 9,8 9,7 29,7 22,6 4,1 241 100,0

5 2 7113 6355 24946 27495 3750 24708 94367 373560 25,3
b 7,5 6,7 26,5 29,1 4,0 26,2 100,0

3 2 206260 161906 604650 662388 86637 1512363 3234204 | 15872697 20,4
b 6,4 50 18,7 20,5 2,7 46,7 100,0

4 2 1260541 783631 4027037 4156024 597194 3155330 13979757 | 40688780 34,4
b 8,8 5,5 28,3 14,9 20,3 22,2 100,0

Objasnienia: a- suma, b- udziat (%); 1- liczba obiektow zbiorowego zakwaterowania ogdtem, 2- miejsca
noclegowe ogodtem, 3- korzystajacy z noclegdw ogéltem, 4- udzielone noclegi ogotem; A- miasta w Polsce
ogodtem, B- udzial miast uzdrowiskowych (%).

Zrodlo: Opracowanie wiasne na podstawie danych Banku Danych Lokalnych GUS.

W  miastach uzdrowiskowych ~w obiektach zbiorowego zakwaterowania

zarejestrowano w 2010 roku 3 234 204 osoby korzystajace z noclegow, tj. 20,4 % ogotu
korzystajacych z tego typu noclegéw w polskich miastach. Warto nadmienié, ze tacznie

obiekty zbiorowego zakwaterowania w miastach uzdrowiskowych udzielity prawie 14 min



noclegéw, co stanowito 34,4 % ogoétu udzielonych noclegbw w obiektach zbiorowego
zakwaterowania we wszystkich miastach w Polsce (tab. 2).

W celu poréwnania miast uzdrowiskowych migdzy soba zastosowano metode K-
$rednich, nalezaca do grupy metod taksonomicznych. Polega ona na wykrywaniu
»okreslonych skupien punktéw w przestrzeni, na podstawie analizy zbioru ich wzajemnych
odleglosci™®. Do oceny zrdznicowania analizowanych jednostek osadniczych wybrano 5
wskaznikow, a mianowicie: wskaznik gestosci obiektow zbiorowego zakwaterowania (liczba
obiektow/km?), liczbe mieszkancow przypadajaca na 1 obiekt zbiorowego zakwaterowania,
wskaznik Schneidera (liczba korzystajacych z noclegéw/100 mieszkancow), sredni czas
pobytu korzystajacych z noclegdéw oraz wskaznik gestosci zaktadéw uzdrowiskowych
(zaktady uzdrowiskowe/km?). Dobér takich wskaznikoéw opisujacych miasta uzdrowiskowe w
kontekscie wielkosci i struktury obiektow zbiorowego zakwaterowania z jednej strony byt
subiektywny i wynikat z charakteru zebranych danych. Z drugiej jednak wskazniki zostaty
wybrane obiektywnie, tak, by cechy te byly reprezentatywne oraz nie byly wzajemnie zbyt
silnie skorelowane. Gtownym zatozeniem byto wydzielenie grup miast najbardziej zblizonych
do siebie.

Przyjete wskazniki poddano standaryzacji wedtug wzoru:

X; — Xi
Zi=

s(x)

, gdzie

X; - zmienna; Xi- S$rednia arytmetyczna ciagu X (i= 1, 2,...,n); S(X;)- odchylenie

1
standardowe ciagu X, (i= 1, 2,...,n).
Po wybraniu i zbadaniu zréznicowania cech (tab. 3) przy wykorzystaniu programu

IBM SPSS ustalono liczbg iteracji na dziesig¢ oraz zazadano szesciu skupien.

Tab. 3. Podstawowe mierniki statystyczne wybranych wskaznikow.
1 2 3 4 5
1171 17,2 176,4 2,1 0,0
9475,3 497,99 116053 12,5 1,0
12269 112,6 34713 6,4 0,2
19352 1249 32518 2,8 0,3
0,6 0,9 1,1 2,3 0,8

Objasnienia: A- min, B- max, C- $rednia, D- odchylenie standardowe, E- wspdtczynnik zmiennosci; 1- wskaznik
gestosci obiektow zbiorowego zakwaterowania (liczba obiektow/km®); 2- liczba mieszkancow przypadajaca na 1

mooO w >

% Kaczmarek Z., Parysek J.J., 1977, Zastosowanie analizy wielowymiarowej w badaniach geograficzno-
ekonomicznych, [w:] Chojnicki Z. (red.) Metody ilo$ciowe i modele w geografii, PWN, Warszawa.



obiekt zbiorowego zakwaterowania; 3- wskaznik Schneidera (liczba korzystajacych z noclegéw/100
mieszkancow); 4- $redni czas pobytu korzystajacych z noclegdw; 5- wskaznik ggstosci zakladow
uzdrowiskowych (zaktady uzdrowiskowe/km?).

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych Banku Danych Lokalnych GUS.

Nastepnie dla kazdego skupienia wyliczono $rednie wartosci cech (por. tab. 4).

Nalezy podkresli¢, ze wydzielone I skupienie cechuje si¢ wysokim wskaznikiem
gestosci obiektow zbiorowego zakwaterowania, bardzo wysokim wskaznikiem ggstosci
zaktadéw uzdrowiskowych oraz stosunkowo dlugim czasem pobytu 0sob korzystajacych z
noclegow (por. tab. 4). Skupienie to obejmuje trzy miasta: Iwonicz-Zdroj, Ciechocinek i
Kotobrzeg (ryc. 1). W kontekScie powyzszego mozna przyjaé, ze miasta te sa typowymi

uzdrowiskami, z gesta siecig zaktadow uzdrowiskowych.

Tab. 4. Podobienstwo poszczegodlnych skupien wedtug cech oraz liczba miast w skupieniach.

b 1 2 3 4 5 c
I 2,1 413,9 967,1 8,4 0,94 3
I 1,2 256,5 1207,5 5,6 0,19 6
i 0,5 1407,0 314,3 3,5 0,03 7

v 0,6 1198,4 200,2 8,7 0,19 7
V 3,1 702,6 457,0 51 0,19 2
VI 0,3 9475,3 47,2 12,5 0,17 1

Objasnienia: a- wskazniki jak w tab. 3; b- numer skupienia, c- liczba miast.
Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych Banku Danych Lokalnych GUS.

Z kolei dla drugiego skupienia (Il), do ktérego zaklasyfikowano uzdrowiska:
Naleczow, Swierad(’)w-Zdréj , Duszniki-Zdr6j, Szczawnicg, Krynicg-Zdr6éj oraz Ustron,
charakterystyczny jest z jednej strony niski wskaznik gestosci zaktadow uzdrowiskowych i
mniejsza liczba mieszkancow przypadajaca na 1 obiekt, z drugiej zas wysoki wskaznik
gestosci  obiektow zbiorowego zakwaterowania oraz najwyzsza warto$¢ wskaznika
Schneidera. Uwzgledniajac ponadto czas pobytu, (ktory jest na ogoét krotszy niz w skupieniu
1) nalezy podkresli¢, ze sa to miasta uzdrowiskowe z przewaga innych obiektoéw zbiorowego
zakwaterowania (mniej jest tu zaktadow uzdrowiskowych). Przede wszystkim sa to: hotele,
pensjonaty, osrodki wezasowe i osrodki szkoleniowo-wypoczynkowe.

Podstawa wyr6znienia trzeciego skupienia miast uzdrowiskowych (III) byla wysoka
liczba mieszkancow przypadajacych na 1 obiekt zbiorowego zakwaterowania oraz najnizszy
wskaznik gestosci zakladow uzdrowiskowych. W tej grupie znalazly sig: Szczawno-Zdroj,
Piwniczna-Zdroj, Polanica-Zdrdj, Kudowa-Zdrdj, Augustow, Jelenia Gora oraz Krakow. A

wigc sa to z jednej strony mate, gorskie uzdrowiska, z drugiej natomiast miasta duze. O ile w
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odniesieniu do tych matych miast nalezy nadmieni¢, ze w strukturze bazy obiektow
zbiorowego zakwaterowania przewazaja hotele, pensjonaty i o$rodki wczasowe, o tyle dla
dwoch najwigkszych miast (Jelenia Goéra 1 Krakow) w strukturze obiektéw zbiorowego

zakwaterowania zdecydowanie dominuja obiekty hotelowe.

Ustka ;
Sopot )
Kotobrzeg A ,
Swinoujscie | AV /'/7 3 GoldaM

| Vim—,
! Ciechocinek A
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Ryc. 1 Typologia miast uzdrowiskowych w kontekscie wielko$ci i struktury obiektow

zbiorowego zakwaterowania wedlug metody k-$rednich.

Objasnienia: A- znormalizowane wartosci: 1- wskaznik ggstosci obiektow zbiorowego zakwaterowania (liczba
obiektéw/kmz); 2- liczba mieszkancoOw przypadajaca na 1 obiekt zbiorowego zakwaterowania; 3- wskaznik
Schneidera (liczba korzystajacych z noclegow/100 mieszkancow); 4- Sredni czas pobytu korzystajacych z
noclegow; 5- wskaznik gestosci zaktadow uzdrowiskowych (zaktady uzdrowiskowe/km?); B- skupienia.

Zrodho: Opracowanie whasne na podstawie danych Banku Danych Lokalnych GUS.

Czwarte z kolei skupienie (1V), do ktorego naleza: Muszyna, Ladek-Zdroj, Polczyn-
Zdroj, Rabka-Zdréj, Gotdap, Busko-Zdroj oraz Swinoujicie charakteryzuje obok niskiej
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wartosci wskaznika Schneidera dtugi okres pobytu osob korzystajacych z noclegow. Mozna
przyjaé, ze sa to podobnie jak miasta w skupieniu I typowe uzdrowiska, w ktoérych jednak
obok zakladow uzdrowiskowych duzy udziatl stanowia pozostale obiekty zbiorowego
zakwaterowania.

Z badan wynika, ze skupienie piate (V) tworza dwa nadmorskie kurorty: Ustka i
Sopot, a decydujacym markerem byt bardzo wysoki wskaznik gestosci obiektow zbiorowego
zakwaterowania.

Jednoelementowe, skupienie szoste (V1) tworzy miasto Inowroctaw, ktéore ma
najdtuzszy $redni czas pobytu 0so6b korzystajacych z noclegéw oraz najnizsza liczbg osob
korzystajacych z noclegéw w przeliczeniu na 100 mieszkancéw (wskaznik Schneidera).

Kolejnym krokiem bylo zbadanie miast uzdrowiskowych z punktu widzenia liczby
osOb korzystajacych z noclegdbw wedlug rodzajéw obiektow zbiorowego zakwaterowania.
Stosujac kryterium uwzgledniajace przystosowanie poszczegdlnych rodzajow obiektow
zbiorowego zakwaterowania do potrzeb potencjalnych uzytkownikéw wyodrgbniono za A.
Matczakiem® i E. Mydtowska” dwie grupy obiektow: pobytowe — przystosowane dla turystow
przebywajacych na dluzszym wypoczynku; przelotowe (H)- przystosowane dla turystyki
wedrownej, krajoznawczej, obiekty hotelarskie i obiekty przeznaczone glownie do obstugi
indywidualnej 1 grupowej turystyki mlodziezowej: domy wycieczkowe, schroniska,
schroniska mtodziezowe, szkolne schroniska mtodziezowe i hostele. Dla potrzeb niniejszego
badania obiekty pobytowe podzielono na dwie kategorie: zaktady uzdrowiskowe (U) oraz
wczasowe (W) (m.in. pensjonaty, domy wczasowe, osrodki wypoczynkowe, osrodki
kolonijne).

Nastepnie dla kazdej z tych grup obiektow (W, H, U) obliczono odsetek osob
korzystajacych noclegdéw we wszystkich miastach uzdrowiskowych 1 ustalono 10 typow bazy
obiektow zbiorowego zakwaterowania: wczasowa (W), uzdrowiskowa (U), hotelowa (H),
wczasowo-uzdrowiskowa (WU), wczasowo-hotelowa (WH), uzdrowiskowo-wczasowa
(UW), uzdrowiskowo-hotelowa (UH), hotelowo-uzdrowiskowa (HU), hotelowo-wczasowa

(HW) oraz bez dominujacego typu (X) (por. ryc. 2). Powyzsza klasyfikacje przeprowadzono

* Matczak A., 1998, Turystyczna baza noclegowa Lodzi i jej wykorzystanie w latach 1979-1997, , Turyzm”, 8, 2,
1.o6dz, s. 30.
* Mydtowska E., 2008, Metodyka badan turystycznej bazy noclegowej w Polsce, [w:] Dutkowski M., (red.)
Problemy turystyki i rekreacji, tom 1, Uniwersytet Szczecinski, Szczecin, s. 52.
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analogicznie do opracowanej przez M. Jerczynskiego® i D. Szymanska® typologii

funkcjonalnej miast na podstawie odsetka zatrudnionych w trzech sektorach gospodarki.
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Ryc. 2. Miasta uzdrowiskowe wedtug struktury korzystajacych z noclegow w obiektach

zbiorowego zakwaterowania wedtug rodzajow.

Objasnienia: Typ bazy obiektow zbiorowego zakwaterowania: W- wczasowa, U- uzdrowiskowa, H- hotelowa,
WU- wczasowo-uzdrowiskowa, WH- wczasowo-hotelowa, UW- uzdrowiskowo-wczasowa, UH- uzdrowiskowo-
hotelowa, HU- hotelowo-uzdrowiskowa, HW- hotelowo-wczasowa, X- bez dominujacego typu; A- kategorie
wielko$ciowe miast wedtug liczby ludnoéci, a- < 5000, b- 5000-9999, c- 10 000-19999, d- 20 000-100 000, e-
>100 000, 1- Augustow, 2- Busko-Zdrgj, 3- Ciechocinek, 4- Duszniki-Zdrdj, 5- Gotdap, 6- Inowroctaw, 7-
Iwonicz-Zdroj, 8- Jelenia Gora (Cieplice), 9- Kotobrzeg, 10- Krakow ( Krakow Swoszowice), 11- Krynica-
Zdrdj, 12- Kudowa-Zdroj, 13- Ladek-Zdroj, 14- Muszyna, 15- Naleczow, 16- Piwniczna-Zdroj, 17- Polanica-
Zdroj, 18- Polczyn-Zdréj, 19- Rabka-Zdroj, 20- Sopot, 21- Szczawnica, 22- Szczawno-Zdréj, 23- Swieradow-
Zdroj, 24- Swinoujscie, 25- Ustka, 26- Ustron.

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych Banku Danych Lokalnych GUS.

Nalezy nadmieni¢, ze baza noclegowa typu uzdrowiskowego (U) dotyczyta tylko
sze$ciu analizowanych miast (Busko-Zdroj, Ciechocinek, Gotdap, Inowroctaw, Iwonicz-Zdrdj
i Naleczéw). Z kolei baza noclegowa typu uzdrowiskowo- wczasowego (UW)
charakteryzowata trzy miasta (Kolobrzeg, Muszyna i Potczyn-Zdrdj), za§ typu wczasowo-
uzdrowiskowego (WU) Rabke-Zdrdj, a typu uzdrowiskowo-hotelowego (UH) miasto
Szczawnice.

Natomiast baza obiektow zbiorowego zakwaterowania typu hotelowego (H)

cechowata miasta: Augustow, Jelenia Gora/Cieplice, Krakoéw/Swoszowice 1 Sopot, typu

® Jerczynski M., 1977, Funkgje i typy funkcjonalne polskich miast, Statystyczna charakterystyka miast. Funkcje
dominujace, ,,Statystyka Polski”, nr 85, GUS, Warszawa, s. 20-73.
6 Szymanska D., 2009, Geografia osadnictwa, Wydawnictwa Naukowe PWN, Warszawa, s. 246.



wczasowego (W) dwa miasta: Piwniczna-Zdrdj oraz Ustke, typu hotelowo-wczasowego
(HW): Swieradoéw- Zdréj, Polanice i Kudowe, a typu wczasowo-hotelowego (WH): Duszniki,
Ustron i Ladek Zdroj. Zas dla miast: Krynica-Zdréj, Szczawno-Zdroj i Swinoujscie nie

ustalono przewagi zadnego z typow.
Zakonczenie

Reasumujac, w konteks$cie przeprowadzonych badan obejmujacych wielko$¢ oraz
strukture bazy obiektow zbiorowego zakwaterowania, do typowych miast uzdrowiskowych
zaliczy¢ mozna sze$¢ miast: Iwonicz-Zdroj, Ciechocinek, Nat¢czéw, Busko-Zdroj, Gotdap i
Inowroctaw. Bowiem w miastach tych wystepuje zdecydowanie jednokierunkowa struktura
ruchu turystycznego. Trzeba tu takze podkresli¢, ze dominacja jednego typu obiektow w
strukturze korzystajacych z noclegdbw moze ograniczaé mozliwosci przyciaggania nowych
turystow i zagraza¢ rozwojowi catego miasta w przypadku wahan koniunktury’.

Korzystniejsza sytuacja dotyczy natomiast takich miast uzdrowiskowych jak:
Kolobrzeg, Muszyna, Potczyn-Zdrdj, Rabka-Zdro6j, 1 Szczawnica- Zdrdj, w ktorych udziat
osOb korzystajacych z noclegbw w uzdrowiskach w ogolnej liczbie korzystajacych z
noclegéw w obiektach zbiorowego zakwaterowania wahat si¢ od 40,7 % w Rabce- Zdroju do
55,9 % w Muszynie.

Z przeprowadzonych badan wynika rowniez, ze wielko$¢ miasta uzdrowiskowego nie
wplywa na strukturg¢ bazy obiektow zbiorowego zakwaterowania, chociaz w najwigkszych
miastach uzdrowiskowych (Krakow i Jelenia Gora), tak jak nalezato oczekiwac, w strukturze
korzystajacych z obiektow zbiorowego zakwaterowania dominuja osoby korzystajace z
noclegbw w obiektach hotelowych. Jednakze, petnienie tylko przez czg$¢ miasta funkcji
uzdrowiskowej moze zdominowac struktur¢ bazy obiektow zbiorowego zakwaterowania

nawet wigkszego miasta (Inowroctaw).
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Summary

The paper refers to characteristic of spa towns in Poland in the context of collective tourist
accommodation establishments’ base’s size and structure. The author tries to answer inter alia the question if
town’s size and the fact of gaining the spa status affect a share of tourists accommodated in health
establishments in total number of tourists accommodated in collective tourist accommodation establishments.

Statistical data used in the study were derived from the Local Data Bank of the Central Statistical
Office. In the article there were analyzed the following elements: number of collective tourist accommodation
establishments, their structure, number of bed places, number of nights spent, and number of tourist
accommodated in collective tourist accommodation establishments.
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