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Staroobrzedowcy to grupa wiernych i duchownych Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej,
ktorzy w potowie XVII w. nie zaakceptowali reform patriarchy Nikona wspieranego przez
cara Aleksego Michajlowicza. Ze wzgledu na swoja postawe stali si¢ obiektem
przesladowan ze strony wtadz cerkiewnych i panstwowych, w zwiazku z czym ukrywali
sic w glebi Rosji lub uciekali za granicge. Czestym celem ich ucieczki byly ziemie
pobliskiej Rzeczypospolitej. Poczatkowo starowiercy osiedlali si¢ na wschodzie kraju, na
pograniczach dzisiejszej Bialorusi i Ukrainy, ale zmiany sytuacji politycznej, zwiazane ze
wzrastajaca rolg Rosji 1 stabnigciem Polski, zmuszaty ich do dalszych migracji w kierunku
zachodnim. Obecnie w naszym kraju skupiska staroobrzedowcoéw znajduja si¢ na
Suwalszczyznie 1 Mazurach. W polskim lub polsko-niemieckim otoczeniu starowiercy
stanowili mniejszo$¢ wyznaniowa, kulturowa i jezykowa. Konieczno$¢ kontaktow z
otoczeniem sprawita, ze dwujezyczno$¢ rosyjsko-polska, a na Mazurach rosyjsko-
niemiecka (lub  trojjezyczno$¢  rosyjsko-polsko-niemiecka), stata si¢  cecha
charakterystyczng sytuacji jezykowej staroobrzgdowcow.

W XX wieku wojny, zmiany granic oraz przymusowe i dobrowolne masowe ruchy
ludnosci sprawity, ze mieszkajacy w Polsce staroobrzgdowcy zyli w oderwaniu od swoich
wspotwyznawcow w republikach bylego ZSRR, a intensywny kontakt z polskim
spoteczenstwem poprzez system edukacyjny, administracje, zycie zawodowe 1 sasiedzkie,
przyspieszyl procesy asymilacyjne. Liczaca dzi§ okoto 1000 oséb wspolnota jest
rozproszona. W regionie mazurskim mieszka jedynie kilkudziesigciu staroobrzedowcow,
w suwalskim ok. 300400, 1 ok. 300 w augustowskim. Miejska cze$¢ badanej przez nas
grupy, czyli staroobrzedowcy z Suwalk 1 Augustowa, funkcjonujag wsréd polskich
sasiadow, z ktoérymi porozumiewaja si¢ po polsku i na ogdét nie manifestuja swojej
odrebnosci religijno-kulturowej. Gwara jako §rodek codziennej komunikacji uzywana jest
jedynie w dwoch sgsiadujgcych ze sobg wsiach — Gabowych Gradach 1 Borze,
znajdujacych si¢ ok. 12 km na potudniowy zachdd od Augustowa. Liczaca ok. 120 osob

spoteczno$¢ jest jednorodna pod wzgledem wyznaniowym, poniewaz praktycznie wszyscy



mieszkancy sg staroobrzedowcami. Starowiercy z Suwatk 1 Augustowa w pierwszym lub
drugim pokoleniu to takze mieszkancy okolicznych wiosek, dlatego tez wielu z nich zna
tradycyjny dialekt i jest w stanie si¢ w nim porozumiewaé. Znane sg takze przypadki ludzi
mtodych, ktérzy odwiedzajac na wsi swoich dziadkéw nauczyli sic mowié ,,po swojemu’’
lub przynajmniej znajg rosyjska gwar¢ w sposob bierny.

Niezaleznie od stopnia znajomos$ci gwary rosyjskiej i zakresOw jej uzycia, nalezy
zwrdci¢ uwage na najwazniejsze cechy dwujezycznosci tej grupy mniejszosciowe;:

1) jest ona $cisle powigzana z dyglosja.

Cho¢ pierwsi staroobrzedowcy osiedlali si¢ na ziemiach polskich niedlugo po
schizmie, dopiero od XX w. mozna mowi¢ o ich powszechnym bilingwizmie. Wczesniej
wiekszos¢ z nich obywata si¢ bez znajomosci polskiego, poniewaz izolowali si¢ od
otoczenia, ograniczajac kontakty zewnetrzne do minimum. Staroobrz¢gdowcy w XIX wieku
zamieszkiwali tereny zaboru rosyjskiego i pruskiego, a wigc kontakty z administracjg
rébwniez nie wymagaly opanowania polszczyzny. Dopiero od momentu odrodzenia
panstwa polskiego wraz z systemem administracji publicznej i wprowadzenia obowigzku
szkolnego, starowiercy zacz¢li uczy¢ sie jezyka otoczenia (zob. IxuGoBckui,
I'mymxosckuii 2008: 205). Status obu jezykow nie byt wowczas rowny: gwara rosyjska
byla pierwszym jezykiem poznawanym przez dzieci i praktycznie jedynym S$rodkiem
komunikacji wewnatrz wspolnoty, podczas gdy jezyk polski poznawany byl najczesciej
dopiero w chwili rozpoczgcia nauki szkolnej, a po jej zakohczeniu uzywano go
sporadycznie, przy okazji wizyt w miescie, urzgdach czy podczas ograniczonych
kontaktow z Polakami. Sytuacja zaczela si¢ gwaltownie zmienia¢ na korzys¢ jezyka
polskiego po II wojnie swiatowej. Wigzato si¢ to z rozpowszechnieniem 1 wydluzeniem
nauki szkolnej (coraz rzadziej konczono ja na poziomie podstawowym), zmianami
cywilizacyjnymi (elektryfikacja wsi) 1 rozwojem mass-medidow. Ewolucji sytuacji
jezykowej towarzyszyly przemiany o charakterze spoleczno-kulturowym. W dobie
telewizji, a podzniej komputerow, przy stosunkowo czestych kontaktach z polskim
otoczeniem, trudno bylo przestrzega¢ dawnych zakazoéw fotografowania si¢, palenia
tytoniu, czy utrzymac instytucje paganej kruzki — naczynia, w ktorym podawano pokarm 1
napoje osobom spoza wspolnoty. Niezaleznie jednak od dominacji ktéregokolwiek z
kodow w uktadzie dyglosyjnym, mozna zauwazy¢, ze pewne sfery byty i sg obstugiwane

przez jeden z kodoéw. Dla polszczyzny od poczatku byta to sfera administracji, edukacji,

"W ten sposob staroobrzedowcy nazywaja swoj jezyk.



techniki, natomiast dla gwary — sfera religijna’, a w mniejszym stopniu takze kulturowa
(por. Gluszkowski 2009a: 120-122; TIxkuboBckuii, ['mymkoBckuii 2013: 382-383).
Dotychczasowe badania dwujgzycznos$ci staroobrzedowcow wykazaty, ze ich dyglosja nie
tylko wptywa na wybor jezyka w konkretnych sytuacjach komunikacyjnych, lecz rowniez
prowadzi do przetaczania kodu i w znacznej mierze warunkuje procesy zapozyczania i
kalkowania (por. Gluszkowski 2009a: 129-130; Ghluszkowski 2009b: 75, 79).

2) jest rezultatem kontaktu jezyka literackiego o ustalonej normie i bogatym
dziedzictwie literackim (polskiego) i nieposiadajacego standardow dialektu istniejacego
prawie wylgcznie w formie ustnej (rosyjska gwara staroobrzedowcow).

Kontakt jezykdéw o roznym statusie uznany zostal przez Charlesa Fergusona za jedng z
najwazniejszych cech uktadu dyglosyjnego (por. Ferguson 1959: 336). Status jezykow,
stopien ich standardyzacji i rozmiary zwigzanego z nimi dziedzictwa kulturowego maja
niebagatelne znaczenie dla charakteru kontaktu i zachodzacych w jego wyniku zmian w
obydwu jezykach. Bogaty korpus tekstow pisanych oraz ustalone normy gramatyczne i
stownikowe stanowig punkt odniesienia dla uzytkownikoéw jezyka i sprawiaja, ze wszelkie
odchylenia od norm s3 widoczne. Natomiast wysoki prestiz jezyka zmniejsza spoteczna
tolerancj¢ na wspomniane zmiany, tym samym znacznie redukujac ryzyko ich
powstawania. Cho¢ gwara rosyjska niezmiennie cieszy si¢ w spotecznosci
staroobrzedowcoOw wysokim prestizem, oprocz nielicznych pamigtnikdw, prywatnej
korespondencji 1 tworczos$ci lokalnych poetek, funkcjonuje ona tylko w formie méwione;j,
co w praktyce uniemozliwia krystalizacj¢ normy. Tradycyjny jezyk starowiercow obfituje
w warianty leksykalne, akcentuacyjne, morfologiczne 1 skladniowe, wobec czego
ewentualne standardy ulegaja rozmyciu 1 powoduja zwigkszong tolerancje dla kolejnych
form powstajacych pod wplywem je¢zyka polskiego.

Nalezy ponadto zauwazy¢, ze staroobrzgdowcy postuguja si¢ polszczyzng w réznych
jego wariantach; podobnie jak ich jednojezyczni polscy sgsiedzi, poznaja jezyk w odmianie
regionalnej — uzywany w komunikacji codziennej, nieformalnej, a takze wariant literacki —
nauczany w szkole i obecny w mediach. Gwara rosyjska uzywana jest tylko jako §rodek
codziennej komunikacji przez wiejska czgs¢ wspolnoty, w dodatku w ostatnich latach

grupa ta coraz bardziej ogranicza si¢ do S$redniego i starszego pokolenia. Co wazne,

* Sfera religijna jest tu rozumiana jako wypowiedzi na tematy zwigzane z religia, komentarze skierowane
do wiernych podczas nabozefistw i po nich, a takze rozmowy toczone na terenie molenny, cmentarza i w
bezposrednim poblizu tych miejsc. Sfera religijna nie jest wigc tozsama ze sfera liturgiczna — nabozenstwami
i modlitwami, gdzie uzywany jest zachowany przez staroobrzgdowcow jezyk liturgiczny —
cerkiewnostowianski.



jezykiem literackim w odniesieniu do gwary staroobrzedowcow jest polszczyzna®, i
staroobrzedowcy na ogol nie czujg potrzeby tworzenia literackiego wariantu swojego
dialektu®.

3) charakteryzuje si¢ wysokim poziomem interferencji, lecz wptyw jezykowy ma
charakter jednostronny.

Szeroki zakres interferencji i jednostronny charakter oddziatywan miedzyjezykowych
wynika z dwdch pierwszych cech dwujezycznos$ci staroobrzegdowcow. W pierwszej fazie
upowszechnienia si¢ bilingwizmu w$rdd starowiercow dialekt rosyjski byt ich pierwszym i
podstawowym jezykiem, w zakresie ktorego przejawiali wyzsza kompetencje. Jednak
nawet wowczas istnialo wiele czynnikow powstrzymujacych interferencj¢ w ich
polszczyznie, m.in. byla ona poznawana w procesie oficjalnej edukacji wraz ze
skodyfikowang gramatyka i leksyka, a cel jej opanowywania — komunikacja w sytuacjach
oficjalnych — wymagat wladania jezykiem zgodnie z jego norma. Stopniowo jezyk polski,
nawet poznawany jako drugi, nie tylko zaczal wypiera¢ gware z kolejnych sfer zycia
wspolnoty, ale rowniez stal si¢ jezykiem bardziej wszechstronnym; w wypadku trudno$ci
wypowiedzi na okreslony temat w gwarze staroobrzedowcy przechodzg na jezyk polski, w
ktérym ich zasoby leksykalne sg bogatsze, a zakres rejestrow 1 stylow — szerszy. W ten
sposob, kiedy dominujacym kodem byta gwara, jej nadmiernemu wplywowi na
polszczyzne zapobiegal status oficjalnego jezyka panstwowego i ustalone normy.
Natomiast obecnie brak podobnych mechanizméw chronigcych dialekt rosyjski przed
rosngcym wplywem polszczyzny.

Na podstawie powyzszych  wlasciwosci  bilingwizmu  staroobrzedowcow
mieszkajacych w Polsce mozna prognozowa¢ nadchodzaca zmiang jezykowa w tej
spoteczno$ci. Zmiana jezykowa polega na przejSciu spotecznosci mniejszosciowej od
jednojezycznosci (jezyk rodzimy L1) poprzez dwujezycznosé (L1 1 L2 — jezyk wigkszosci)
do jednojezycznosci (L2) (Weinreich 1963: 106—108). Proces ten niekoniecznie musi si¢
wiaza¢ ze $miercia jezyka L1. Zgodnie z najprostsza definicja ,,Smieré jezyka nastepuje,
kiedy nikt juz w nim nie méwi” (Crystal 2000: 1). W przypadku jezykdéw mniejszosci na
og6l do takiej sytuacji nie dochodzi, poniewaz w momencie porzucenia jezyka przez

diaspor¢ wcigz mo6wi nim ludnos¢ w kraju pochodzenia danej spoteczno$ci. Sytuacja

> Gerd Hentschel, wyjasniajac relacje jezyka literackiego i gwary, uzyt terminu Heinza Klossa
hochsprachliches Dach (dost. niem. dach literacki). Zgodnie z jego zatozeniami funkcje jezyka literackiego
dla danej gwary moze spetnia¢ wariant literacki innego jezyka (Hentschel 2002: 85), co tez dokonuje si¢ u
staroobrzedowcow w Polsce, poniewaz ich dachem literackim nie jest jezyk rosyjski, lecz polszczyzna.

* Jako probe przetamania tej sytuacji mozna w pewnym sensie potraktowaé tworczos¢ Wiery
Jewdokimow, autorki wierszy i tekstow piesni zespotu Riabina, pisanych m.in. gwara rosyjska.



jezykowa staroobrzedowcoOw w Polsce jest jednak inna. Kiedy przedstawiciele tej
wspolnoty przestang mowic ,,po swojemu”, bedzie to rownowazne ze $miercig ich gwary.
Dialekty nowogrodzko-pskowskie wciaz sa uzywane w Rosji na terenach, z ktdérych
wywodzg si¢ starowiercy mieszkajacy obecnie w Polsce. Rowniez ich wspotwyznawcy w
krajach battyckich postuguja si¢ rosyjska gwara z tej grupy (zob. m.in. PoBHoBa, Kronsmost
2008), ale mimo wspdlnych korzeni nie jest to ten sam jezyk, poniewaz dialekt
staroobrzedowcoOw w Polsce ulegt tak silnym przemianom, zwlaszcza w sferze leksykalnej,
fonetycznej (konsonantyzm) i syntaktycznej, ze mozna moéwi¢ o hybrydyzacji tego
systemu (Grzybowski 2010: 71-75). Ewolucja pod wpltywem jezyka polskiego
doprowadzita do powstania unikalnej formy na bazie gwary srodkowo-wielkoruskiej, ktéra
zaniknie w momencie petnego przej$cia badanej przez nas wspolnoty na polski.
Stwierdzenie stanu $mierci j¢zyka jest stosunkowo proste — brak uzytkownikow jezyka
oznacza jego $mier¢, jednak analiza stanu i procesOw poprzedzajacych ten fakt jest
bardziej skomplikowana. Jeffrey Holdeman w ramach badan sytuacji jezykowej
staroobrzedowcoOw w Pensylwanii wyrdznit szereg oznak tego procesu. Znalazly si¢ wsrod
nich zaréwno zjawiska zachodzace w systemie jezykowym (redukcja wiasnych struktur
jezykowych 1 adaptacja obcych, redukcja rejestrow 1 stylow, nadmierna ilo$¢ zapozyczen),
jak 1 te o charakterze spotecznym (poczucie nizszos$ci u uzytkownikéw danego jezyka,
przejscie na jezyk wigkszosci w sferze domowej, zmiana jgzyka religii na jezyk
wiekszosci, brak transmisji pokoleniowej jezyka) oraz w obydwu wspomnianych
wymiarach, czyli o charakterze pragmatycznym 1 socjolingwistycznym (utrata norm
jezykowych, ograniczenia funkcjonalne w postaci utraty tradycyjnych sfer zastosowania)
(Holdeman 2002: 14-15). Inni badacze zwracajg takze uwagg na czynniki demograficzne.
Istotna jest nie tylko wielko$¢ populacji postugujacej si¢ jezykiem zagrozonym
wyginigciem, lecz réwniez proporcje uzytkownikoéw do ogétu grupy (por. Crystal 2000:
11; Russo 2006). Cho¢ spoteczno$¢ staroobrzgdowcow w Polsce, liczaca ok. 1000 osob,
znajduje si¢ jeszcze powyzej okreslonego przez Davida Crystala progu ok. 500 osob,
pozwalajacego na prognozowanie utrzymania j¢zyka, proporcje czynnych uzytkownikow
do biernych nieustannie zmieniajg si¢ na niekorzy$¢ tych pierwszych, co stawia kwesti¢
zachowania gwary pod duzym znakiem zapytania. Réwniez obserwacja wymienionych

przez J. Holdemana oznak $§mierci jezyka prowadzi raczej do pesymistycznych wnioskow.



Niektore zjawiska sa w badanej przez nas spotecznosci w fazie przejsciowej’. Tradycyjny
dialekt jest wypierany ze swoich dotychczasowych domen, ulega funkcjonalnym i
strukturalnym ograniczeniom, wsrdéd najmtodszych czionkéw wspolnoty wystepuja
pojedyncze przypadki poczucia nizszosci w stosunku do otoczenia, a w rodzinach
mieszanych 1 w miejskiej czesci spotecznosci zatamuje si¢ migdzypokoleniowa transmisja
jezyka. Wciaz jednak nie dokonala si¢ w opisywanej wspolnocie zmiana jezyka religii na
jezyk wigkszosci, a w sferze rodzinnej i1 sgsiedzkiej na wsi wcigz gwara jest podstawowym
jezykiem codziennych rozméw.

Istotna jest tez wieziotworcza rola dialektu rosyjskiego jako tradycyjnego jezyka
staroobrzedowcdw 1 jej symboliczne znaczenie dla danej spotecznosci. Gwara srodkowo-
wielkoruska, nawet w swej obecnej spolonizowanej postaci, jest jednym z najwazniejszych
elementow budujacych tozsamos$¢ grupowa staroobrzedowcow. Wsrod pozostatych
czynnikOw na pierwszym miejscu nalezy wymienic religie, ale istotne funkcje petnia takze
system tradycji i obyczajéow oraz $§wiadomo$¢ wspolnych korzeni i pami¢é zbiorowa
wspolnoty (Gluszkowski 2015: 470-473). Relacje migdzy jezykiem i wyznaniem w
spoteczno$ci staroobrzedowcow s3 ztozone. W ramach dyglosji sfera religijna jest
obstugiwana przez gwarg, a w liturgii uzywany jest jezyk cerkiewnoslowianski. Cho¢
jezyk liturgiczny jest rozumiany jedynie przez cze¢$¢ wspolnoty, nawet dla najmlodszych
staroobrzedowcow, ktorzy mieszkaja w polskim otoczeniu, religia jednoznacznie wigze si¢
z rosyjskos$cia, a trudnosci w zrozumieniu tekstow modlitw nie stanowia pretekstu do ich
thumaczenia na polski. Przeszkode w postaci braku znajomosci cyrylicy pokonuja poprzez
zapis fonetyczny przy uzyciu alfabetu tacinskiego, czego przykladem jest wypowiedz
jednej ze starszych informatorek, ktora przepisywata modlitwy dla swojego wnuka:

papros'it / b'apko nop’is'y mi'e f§'e mal’'itvy / no to t'olko pa cérk'ovnomu ¢ p’is'y / bo j'a ic vm’'eju
&yt'aé / a uz'e pa p'olsk’i mn'e p’is'y / nu i j'a nop’is'ata tok kak j'on pras'it / j'e$¢ nac'at £§'o / nop’is'ata
jom'u pap'ol’sk’i

Znajomo$¢ cerkiewszczyzny wsrdd starszych cztonkow wspdlnoty jest bardziej
rozpowszechniona, a wypowiedzi wielu z nich $wiadcza o wysokim stopniu §wiadomosci
religijnej. Niekiedy przywigzanie do wiary wigzalo si¢ z trudno$ciami w relacjach z
otoczeniem, ale tego typu relacje jedynie dowodza duzego znaczenia religii dla

starowiercow. Jeden z naszych informatorow w nastepujacy sposOb opisal wizytacje

> Podobne stany przejéciowe, w ktorych obserwowane sa czesciowe zmiany strukturalne (na ptaszczyznie
jezykowej) 1 spoleczne (sytuacji i zachowan jezykowych), sa typowe dla wielu spotecznosci
mniejszosciowych (por. Fenyvesi 1995).



rzymskokatolickiego biskupa w szkole w okresie miedzywojennym 1 probe zmuszenia
mtodych staroobrzedowcow, by zachowywali si¢ tak samo, jak ich katoliccy koledzy:

klekaj / 'on gr’'it ii'e / kI’'enkoj / f'e /i jév'o v m'ordu / o j'etod b 'iskup zoam’'eéit n'u i £§'i kak a n'a / no
jés:'o pyt'atéa t'am mol’itvu ma k'a... &y vm’'ejét t'ak’ i tam tego / nu i t'am dav'at pa cuk’'erku pa dv'a
tom kam'u tak 'o / f§'im a ji kak 'on natx'ozit / to t'yji fstav'al’i ze... / o j'on patx... / o 'eéi kI’'enk...
kI’én¢'al’i /K’ j'ix patx'ozit / n'u i prlix'ozit k n'am / i govor’'it dlaczego wy chlopcy nie uklekliscie / o
j'a p'omnu éi j'a / ¢éi t'o m'oj br'at govor’'it / my innej wiary / a jakiej wy wiary | starowiery | a, wy
starowiery n'o to / oo um’'eji§ / wm’'eji§ / 'ot... ojcze nasz / vm’'eju 'al’é po svaj'omu / oo m'y “m’'el’i pa
p'olsk’i / no i 'on / b'o §to 3'en govoar’'at normalnie v 'etym no to né na'uéys:a v $k'ol’¢ / no to powiedz /
n'uim'y 'o:e n'as 'iZe j'esi n'a néb’es'i do §v ad'iéSa j'im’a tvaj'e / tom govar’'im / o 'on g°'it / bardzo
tadnie / to samo jak v n'as / govar’it / to samo / gor’'it / za co pan jego uderzyt | przeciez ich wiara taka i
oni nie kigkajq i [...] w porzqdku | nie wolno tak / i p’'astku cuk’'eryk jom'u p’'astku / a mn'e /
bogor'ozicu skaz'aé / j'a skaz'at bogor'ozicu / mh'e p*'astku cuk’'erék / jom'u p’'astku cuk’'erék / a j'ety
dast'al’i pa dv'a tom / pa sk'ol’ka / govaj'it / ot cholery govar’'it / im calg garsé dat | a nam tylko po
dwa cukierki / n'o i m'y vyj'igral’i

Interesujacym dowodem, potwierdzajacym znaczenie sfery religii dla zachowania
tradycji, jest tworczo$¢ jednej z naszych informatorek — Wiery Jewdokimow z Augustowa,
ktora nie tylko wlada gwara rosyjska zarowno w zakresie kodu ograniczonego, jak i
rozwinig¢tego, ale réwniez postuguje si¢ nig w formie pisemnej, tworzac unikalng poezje w
gingcym jezyku.

Autorka wierszy czgsto podkresla, zarowno w swoich wypowiedziach, jak i
tworczosci, ze dla staroobrzedowcoOw jedna z najwazniejszych warto$ci byla zawsze
religia. Dawniej, mimo przesladowan, wiedzieli oni, ze niezaleznie od konsekwencji
musza dbac¢ o swoje ikony, Swigte ksiegi 1 inne symbole wiary:

BceBo HaTeprenuch, HO YTO MEPBOE XPAHUIIH.
Eto — Mkonsl 1 Kauru, Bceraa ¢ caboii Ba3uiu.
U 110 cux mop uMeeM, XoTst MHora nipanana (IIpa Ionsckux Cmaposepos)®.

W podobny sposéb odnosili si¢ oni do tradycji 1 obrzedow. Spotecznos¢ regularnie
uczestniczyta w nabozenstwach 1 dbata o to, by zy¢ zgodnie z przyjetymi zasadami wiary

oraz wystrzegac si¢ grzechu:

B cy0060Ty 3HaIM YTO BEYCPHS.

U rpex xynara 6eu, mon Xpuctsa BockpeceHbs.

A B Bockpecenbe [IBoH yaapui

B gechl unum MoJuTIia TOT KTO MOT (Kak orcunu koeoama).

Jednak w tworczosci W. Jewdokimow odnalez¢ mozna rowniez wiersze, w ktorych
opisuje ona obecny stan staroobrzgdowstwa w Polsce. W wierszu Takoe epema Ilpuuino
poetka pisze m.in. o tym, ze coraz mniej osob dba o zachowanie starowierskich tradycji 1

przyjetych przez nich zasad wiary:

6 Zapis fragmentéw utworéw i ich tytutéw zgodny z oryginatem. Pisownia oparta jest na rosyjskiej
ortografii, ale odzwierciedla tez zjawiska fonetyczne typowe dla gwary, co powoduje réznice w stosunku do
normy literackiej (szerzej na ten temat, zob. Pawlaczyk 2016).



MarneHbKa e Hac acTaiachk.
A paguTcsi JETOYKH HE PaxaroT.

JHenarot cBagp0BI B CyOOOTEHI.
I'ynstoT, BecensTes ¢ axoTai.

I/IZ(yT BCHYAKOTCA C NUHAaBEpLaMH.
He uensar namm 06pH,HI)I, Hamnx nepaKaB MYUCHUC.

Autorka wierszy jest osoba gleboko wierzaca. Dlatego tez zaréwno dla niej, jak i catej
jej rodziny religia stanowi jedng z najwazniejszych wartosci:

(...) m Masg Bes cemst koTopas coctaut 23 YelnoBeK.
Bce Kpeuruens! kak box mpuxa3zain.
U sto Cnara u lepxaBa (Muoea Yeascaemomy Hacmasnuuxy Hukonaro Jlocunosuuyy).

W swojej tworczosci podkresla ona wazng rolg wiary oraz wynikajacg z niej mito$¢ i
taske Boga. Zgodnie z przekonaniami poetki wszystko, co przydarza si¢ cztowiekowi, caly
jego los jest w rekach Boga. To wlasnie on daje ludziom sile i wiare w to, ze z jego
pomoca przezwycieza oni wszelkie trudnosci:

ITyce Beenennaii Kpect Bac xpanur.

W He acrasiser Bac B myTu.

Jaét Bam cuny yTuineHbe, Bce TpyIHOCHTU NepeHeckTr (Muoea Yeasicaemomy Hacmasnuxy Huxonaio
Jlocunosuuy).

Ho c Boxeii cunoro OyneM Haie XpaHuThb
Bcé uto acrtanace Ham, u Tem napaxuts (Mroea Yeasicaemomy Hacmasnuxy).

Zdarza si¢, ze wiersze, w ktorych informatorka pisze o tradycjach, obrzgdach, wierze i
zyciu codziennym, skierowane sg nie tylko do catej spotecznosci staroobrzedowcow, ale
rowniez do konkretnych oséb. Wsrdéd utwordw poetyckich W. Jewdokimow odnalez¢é
mozna rowniez takie, ktore zawieraja apel do wiernych dotyczacy pielggnowania tradycji,
obrzeddw 1 wiary:

ITaka »xuBém Hajga ['ocrioga npacuts.
U Bceex CBeTbIX, 0 Tpexax MaluTh.

a takze zwrot do samego Boga:

IIpaceTi Hac I'ocniogu npaceTy.
U B Hapctue Hebecnoe npumu (JKusnv uoém u yxooum).

Utwory powstajace w gwarze rosyjskiej zapisywane byly zardwno przy pomocy
alfabetu facinskiego, jak 1 grazdanki. Zaledwie jeden z kilkunastu tekstow dotyczacych
religii zostal zapisany przy pomocy alfabetu polskiego, co jest kolejnym dowodem na
»rosyjskos¢” tej sfery zycia. Dotychczasowe badania polskich zapozyczen w gwarze
staroobrzedowcow wykazaly, ze stownictwo zwigzane z religig jest najbardziej odporne na
polskie wplywy (Pasko 2008: 297-300; Pasko-Koneczniak 2011: 135-184). O ile
typowym kierunkiem przetaczania kodu w dwujezycznosci starowiercow jest zmiana

jezyka wypowiedzi z rosyjskiego na polski, to moéwigc o religii nasi informatorzy



przejawiaja tendencje do zmian w odwrotnym kierunku, jak w przypadku ponizszego
fragmentu wywiadu:

a ty teraz juz masz swoj rozum | i czytaj pismo swiete | jak tu napisano / i czyn tak tu napisano / jak tu
napisano tak czyh / to nie trzeba pietna kltasé bestii | na czolo i na ramie swoje | tylko pieczeé is'uso

xr’ist'a / n'as j'a gvar’'u provast'avnym j'eta kr’ivost'avnym / kok m'y gvar’'im fikanij'ancom ot fi'ikeno
/ §to j'eto. v: 'as zn'alyt / nu o j'eta tr'oico $f at'ajo / nu j'eta $t'o / j'eta niGév'o / nu k'ak 'eto hiGév'o / v
n'as to f$'e p’arst'y $t'ota zn'acut / xr’ist'os so§'ot s 'eba / i priktan'itée k 1'uzém / i st'at kok ¢etav’'ek /
bo b'yl kok &atav’'ek / j'a gavar’'u /i nojib'olsyj p'al’ec to j'ez3 b'ox / 'o / i priklon'itsa k k &atav 'ekom
/1 st'al r'ovnyj luz'am

Podobne przypadki zmiany jezyka na gware rosyjska w wypowiedziach na tematy
zwigzane z religia byly obserwowane takze u innych informatoréw (Gluszkowski 2011:
189). Zrédtem rosyjskosci nie jest tu sam dialekt, lecz przede wszystkim jezyk
cerkiewnostowianski, ktory, mimo swoich funkcjonalnych ograniczen’, jest przez
staroobrzedowcow traktowany réwniez jako ,,ich” jezyk i1 jeden z elementow sktadowych
starowierskiej tozsamos$ci grupowej. W wypowiedziach na tematy religijne czgsto
pojawiaja si¢ cerkiewizmy, a takze dochodzi do przelaczenia kodu na jezyk
cerkiewnostowianski. W ponizszym fragmencie wiersza W. Jewdokimow widoczne sg np.

formy pochodzenia cerkiewnego crasumu 1 6osnocumecs:

Hawm Ha criaceHpe Oymr Hammx.

Xpuctoc Paxnaercs CnaButu

[...] Bo3Hocurecs

[oiite 'ociogu Bu Best 3emutst (JIrodu cosopsio Aoun ecmo box).

Oprocz $wiadomosci czlonkow wspolnoty 1 wysokiej pozycji religii w systemie
warto$ci, zmianie jezykowej w sferze liturgii 1 Zycia religijnego zapobiegaja rowniez
kontakty ze staroobrzedowcami w krajach battyckich. Z pewnoscig niekorzystne tendencje
demograficzne, zwigzane z coraz wigkszym rozproszeniem starowierskiej spolecznosci 1
zmniejszaniem si¢ jej liczebnosci, stanowia powazne zagrozenie dla istnienia nie tylko
gwary rosyjskiej, ale 1 catej wspdlnoty, ale powigzanie religii z rosyjskoscia 1 tradycyjnym
dialektem wcigz jest powaznym argumentem na rzecz zachowania jezyka przodkow
(Gluszkowski 2010: 472—474). Jesli obecne trendy zwigzane z rosngcym zainteresowaniem
religia 1 tradycja ze strony mlodego pokolenia utrzymaja si¢, mozna bedzie liczy¢ na
zachowanie aktualnego ukladu dyglosyjnego miedzy dialektem rosyjskim, jezykiem
cerkiewnoslowianskim 1 polszczyzng, a tym samym — na powstrzymanie petnej zmiany

jezykowej w badanej przez nas spotecznosci.

7 Jezyk cerkiewnostowianski jest uzywany tylko jako jezyk liturgiczny, a wielu cztonkéw wspélnoty rozumie
jedynie najprostsze lub czesto powtarzajace si¢ teksty.
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Religia jako czynnik powstrzymujgcy zmiang jezykowq w spolecznosci staroobrzedowcow w Polsce

Staroobrzedowcami nazywamy wiernych Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej, ktorzy w potowie XVII w. nie
zaakceptowali reform zainicjowanych przez patriarch¢ Nikona. Przesladowania czgsto zmuszaty ich do
emigracji. Obecnie w Polsce stanowig oni niewielkg mniejszos¢, liczaca ok. 1000 os6b. Wspdlnota ta jest
wcigz dwujezyczna, cho¢ mozemy w niej zauwazy¢ wiele oznak §mierci jezyka. Unikalny rosyjski dialekt w
polskim otoczeniu znajduje si¢ w fazie zmiany jezykowej we wszystkich wymiarach, cho¢ w niektérych
sferach gwara jest wcigz uzywana. Dwujezycznos¢ staroobrzedowcow jest potaczona z dyglosja i w jej
ramach nasi informatorzy przejawiajg tendencje do wyboru rosyjskiego dialektu w rozmowach na tematy
zwigzane z religia. Analiza sytuacji socjolingwistycznej badanej grupy zostala zilustrwana materialem
pochodzacym z zarejestrowanych wywiadow, a takze z tekstow pisanych — poezji jednej z informatorek. Na


http://www.academia.edu/16865678/

tej podstawie mozliwe jest stwierdzenie, ze sfera religijna moze by¢ swoistym bastionem powstrzymujacym
zmian¢ jezykowg przynajmniej w najblizszych latach.

Religion as a factor inhibiting language shift in the Old Believers’ community in Poland. Summary

The Old Believers are the followers of the Russian Orthodox Church, who did not accept Patriarch Nikon’s
reforms in the 17" century. Because of the ensuing persecutions, they were often forced to emigrate.
Nowadays, in Poland, they constitute a small ethno-confessional minority of ca. 1000 people. The
community is still bilingual, although one can easily observe most of the signs of language death. The unique
Russian dialect in the Polish surroundings is in the process of language shift in all its dimensions;
nevertheless, in some spheres, the traditional dialect is still in use. The Old Believers’ bilingualism relates to
the presence of diglossia there, and the informants tend to choose the Russian dialect when they are talking
about religion. The analysis of the sociolinguistic situation of the given group is illustrated with the language
material drawn from the interviews and other written texts — namely, the poems created by one of the
informants. On the basis of the linguistic features of such sources, it can be argued that the religious domain
may be regarded as a factor which prevents total language shift from taking place within, at least, a decade or
two.



