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Moim celem jest proba odpowiedzi na pytanie, czy w ramach-teorii aktora-sieci
(ANT) 1 wyrostych z niej studiow nad naukg i technologia (STS) mozna pro-
wadzi¢ refleksje nad zjawiskiem wspolczesnej wiadzy. Interesuje mnie to, czy
dominujacy w tych nurtach model politycznosci — oparty na deliberacyjnosci
i/lub partycypacji — jest odpowiedni do badania technologii w kontekscie wyta-
niajacych sie w procesie implementowania tworéw technonauki relacji wladzy'.
Postaram si¢ pokaza¢, ze w nicktérych kontekstach model politycznosci, ktory
podkresla dazenie do osiggnigecia konsensusu w pogtebieniu dyskusji nad nauka
i technologia czy nawotuje do wiaczenia laikow w procesy decyzyjne, nie dziata
w taki sposob, jakby chcieli tego przedstawiciele ANT 1 STS.

Moje uwagi majg charakter rekonstrukcyjny, krytyczny, a przede wszystkim
metodologiczny i metateoretyczny. Ich zadaniem jest przemyslenie podstaw do
dalszych, bardziej konkretnych rozwazan. Najpierw przyjrze si¢ problemowi po-
litycznosci w samych ANT/STS, by wyeksplikowac pewna krytyke tych podejsc.
Dokonam tego, wskazujac na dwa konteksty: peryferyjnosci oraz kapitatu. Sa-
dze, ze problemy wylaniajace si¢ zarowno z proceséw implementacji technologii
w obszarach peryferyjnych, jak i z produkcji technologii w ramach zglobalizowa-
nej gospodarki kapitalistycznej rzucaja nowe wyzwania modelowi politycznosci,
ktory w STS 1 ANT nadal pozostaje pod mocnym wplywem modelu liberalno-
-demokratycznego. Skupienie si¢ na deliberacji i partycypacji, jak sadzg, nie tylko

' Chociaz przywotywa¢ bede nazwisko J. Habermasa, to moim celem nie jest catosciowa kry-
tyka jego filozofii. Wskazuj¢ jedynie, ze model politycznosci, jaki znajdziemy w ANT i STS, jest
inspirowany koncepcja niemieckiego filozofa. Przywotujac autora Teorii dziatania komunikacyjne-
go, jedynie okreslam genealogi¢ takiego sposobu myslenia o zaangazowaniu obywatelskim, ale nie
dokonuje gruntownej analizy jego koncepcji.
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zaktada pewne milczace przestanki (na przyktad co do istnienia i funkcjonowania
sfery publicznej), lecz takze zaciemnia zjawiska, ktore $cisle tacza si¢ z produkcja
wiedzy i technologii (konsumpcja, wyzysk, rola wielkiego kapitatu itp.). W dru-
giej czesci artykutu stawiam pytanie o to, na czym mozna by oprze¢ alternatyw-
ng propozycje rozumienia polityki i wladzy, pozostajac jednoczesnie w zgodzie
z filozofig teorii aktora-sieci. W tym celu siggng¢ do wezesnych prac M. Callona,
J. Lawa i B. Latoura oraz zaproponuj¢, odwotujac si¢ do prac M. Foucaulta, gleb-
sze 1 niekonsensualne ujmowanie wtadzy.

Politycznos¢ w ANT/STS-ach

Prawda jest, ze teoria aktora-sieci nie jest tym samym co-Studia nad naukg i tech-
nologia. Niemniej jednak, w sensie historycznym, obydwa te paradygmaty sa
z sobg Scisle potaczone?, a w zwigzku z tym dzielg wiele/przestanek metodolo-
gicznych, skupiaja si¢ na podobnych fenomenach oraz, co tutaj interesuje mnie
najbardziej, wyciagaja zblizone wnioski o naturze relacji spotecznych i praktyki
politycznej. Teoria aktora-sieci wyrasta z etnografii laboratorium oraz socjologii
wiedzy, a wigc jej pierwotnym przedmiotem odnicsienia byty praktyki badawcze,
wptyw technonauki na zycie spoteczne czy niezamierzone konsekwencje rozwo-
ju technologicznego. I chociaz ANT to-bardziej platforma badawcza®, zbior tez
o charakterze ontologicznym oraz krytyka tradycyjnych zatozen epistemologicz-
nych, a STS to konkretny program badawczy, realizowany w niezliczonej liczbie
studiow empirycznych, to.majg one wiele cech wspolnych. Jedng z nich jest kwe-
stia politycznosci oraz zaangazowania.

Sergio Sismondo, kreslac szkicowa histori¢ studidéw nad naukg i technologia,
twierdzi, Ze mozemy W.ich ramach wyszczegolni¢ dwa gtéwne obozy*. Posit-
kujac si¢ metaforyka Steve’a Fullera, nazywa je Wysokim i Niskim Kosciotem.
W tej pierwszej grupie znajduja si¢ badacze i badaczki zainteresowani badz teo-
retycznymi rekonstrukcjami, badz empirycznymi analizami praktyk naukowych.
Ich celem jest doktadne opisanie i zrozumienie funkcjonowania technonauki.
Drugi ob6z skupia si¢ na wprowadzaniu innowacji w sfere tego, co spoleczne,
analizujgc procesy polityczne, negocjacje migdzy spoteczenstwem a podmiotami
wladzy czy dziatania roznych grup interesu. Sismondo twierdzi, ze wlasciwie
od zawsze kwestie polityczne bylty w studiach nad nauka i technologia obecne,

2 Por. K. Abriszewski, Splatajgc na nowo ANT, [w:] B. Latour, Splatajgc na nowo to, co
spoleczne. Wprowadzenie do teorii aktora-sieci, przet. K. Abriszewski, A. Derra, Krakéw 2010,
s. V-XXXVI.

3 Por. A. Mol, Actor-Network Theory: Sensitive Terms and Enduring Tensions, ,;Kolner Zeit-
schrift fiir Soziologie und Sozialpsychologie” 2015, nr 50, s. 256-266.

4 Por. S. Sismondo, Science and Technology Studies and an Engaged Program, [w:] The Hand-
book for Science and Technology Studies, red. E.J. Hackett ef al., Cambridge 2008, s. 13-32.
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przez co mozna postarac si¢ o zblizenie do siebie tych dwoch obozow. W tym
celu probuje on skonstruowaé¢ w ramach STS-6w tak zwany zaangazowany pro-
gram. Miatby on skupia¢ si¢ na problemie wiedzy eksperckiej (kto ma prawo
1 kompetencje decydowac o wprowadzaniu innowacji technologicznych), na roz-
nych modus operandi w ksztaltowaniu polityki na poziomie panstwowym (jak
poszczegolne kraje reguluja kwestie zwigzane z nauka i technologia), wreszcie
na demokratyzacji polityki zwigzanej z technonaukg (jak skonstruowacé instytu-
cje publiczne tak, aby rozwoj technologiczny byt przedmiotem demokratycznej
kontroli ze strony obywateli).

Przyktadami zaangazowanego programu s badania, ktére analizujg proces
wprowadzania nowoczesnych technologii w zycie spoteczne, przygladajac sie
konkretnym decyzjom i negocjacjom, jakie wowczas sg podejmowane, badz po-
stulujgc rozszerzenie partycypacji obywatelskiej’. Wywodzgsig one z paradyg-
matu fechnology assessment (TA), ktory miat sta¢ si¢ narzedziem eksperckim
wykorzystywanym w toku podejmowania politycznyeh decyzji’zwigzanych z no-
woczesnymi technologiami. Studia nad nauka i technologia wpisuja sie, ogolnie
rzecz biorac, w strategi¢ TA. Z polaczenia politycznych celow i badawczego zain-
teresowania powstato wiele nurtow, ktore sktadaja sie na przedsigwzigcia badaw-
cze spod znaku studiéw nad naukg i technologia®, Wymieamy kilka z nich: public
uderstanding of science (PUS — nurt majacy na celu ,,zwigkszanie publicznego
rozumienia nauki przez popularyzacje Wspolezesnej wiedzy naukowej”’), public
engagement of science (PES — nurt, ktory nie tylko miat na celu informowanie
opinii publicznej o wprowadzaniu nowych technologii, lecz takze prébowat po-
budzi¢ zaangazowanie obywatelskie), participatory technology assessment (PTA
— nurt tworzacy specjalne platformy kemunikacyjne, umozliwiajace wydawanie
wigzacych opinii na temat technologii przez laikow).

Zaangazowany program jest rowniez w samej teorii aktora-sieci, ktora bardziej
nastawiona jest na teoretyczne rozwazania niz empiryczne badania. Wspomnie¢
tu mozna chociazby o koneepcji forow hybrydowych, z zatozenia majacych by¢
platformami uzgadniania heterogenicznych intereso6w zwigzanych z konkretnymi
wytworami postepu technologicznego®. Sam Latour w swoich pracach wielokrot-
nie odwotuje si¢ do postulatow demokratyzacji nauki, bliskich zaangazowanemu
programowi. W Nadziei Pandory krytykuje on autonomi¢ wiedzy eksperckiej,
wskazujac, ze oddziela ona polityczng podmiotowos¢ od sfery tego, co spotecz-

3 Por. E. Binczyk, Technonauka w spoleczeristwie ryzyka, Torun 2013, s. 326-349.

® Por. P. Stankiewicz, Zbudujemy wam elektrownie (atomowq!). Praktyka oceny technologii
przy rozwoju energetyki jgdrowej w Polsce, ,,Studia Socjologiczne” 2014, nr 1, s. 79-84.

7 P. Stankiewicz, Od przekonywania do wspétdecydowania: zarzqdzanie konfliktami wokot ry-
zyka i technologii, ,,Studia Socjologiczne” 2011, nr 4, s. 102.

8 Por. Acting in an Uncertain World, red. M. Callon, P. Lascoumes, Y. Barthe, przet. G. Bur-
chell, Cambridge 2009.
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ne’. Kult wiedzy eksperckiej to przyznanie waskiej elicie specjalistow wylacz-
nego prawa do decydowania o ksztalcie spoteczenstwa. Dla Latoura takie po-
stawienie sprawy jest niedemokratyczne, gdyz wyklucza z procesu stanowienia
zwyktych obywateli. Wedtug autora Science in Action cztonkowie spoleczenstwa
nie sg oghupiatym tlumem i przez to nie musza by¢ skazani na paternalistyczna
relacj¢ z ekspertami. Co wigcej, stopien skomplikowania sfery tego, co spoteczne,
sprawia, ze wiedza o niej jest rownie heterogeniczna, jak sam thum. Stad postulat,
aby o ksztalcie zbiorowosci decydowala raczej wiedza praktyczna (know-how),
wyrastajaca z doswiadczenia roznych grup, nie za$ jedynie oddzielona od potocz-
nego doswiadczenia wiedza ekspercka!®. Podobne watki znajduja si¢ w innej pra-
cy Latoura pt. Polityka natury. Na jej kartach znajdziemy stynng koncepcje dwu-
izbowego parlamentu, ktéry w wyniku odpowiedniego podziatu kompetencji ma
za zadanie filtrowa¢ kolejne propozycje zmiany ksztattu zbiotowosci'!. Oferowa-
ne wspoélnocie innowacje technologiczne maja sta¢ si¢'w takiej wizji przedmio-
tem rozszerzonej deliberacji, w ktorej majg uczestniczy¢ rézne podmioty i grupy.
Efektem tego osobliwego procesu negocjacji jest wspdlnotowo osiagana decyzja
co do przytaczenia okreslonego bytu w fancuch relacji ksztaltujacych zbiorowos¢.

Upraszczajac nieco, mozna stwierdzié, ze za réoznymi odstonami zaangazo-
wanego programu w obregbie STS kryje si¢ podobny projekt polityczny oparty na
demokratycznym, a zarazem liberalnym ideale deliberacji. Zaktada on, ze w toku
negocjowania sprzecznych interesow pelityecznych mozliwe jest, na podstawie
okreslonych narzedzi instytucjonalnych, infrastrukturalnych czy komunikacyj-
nych, uzyskanie w miarg¢ stabilnego konsensusu, ktory umozliwi z kolei podjecie
wigzacej dla wszystkich, a akceptowanej przez wigkszos¢, decyzji o charakterze
politycznym. W ramach tak ogélnego modelu mozna oczywiscie wyrdzni¢ bar-
dziej szczegdtowy poziom, na ktorym istniejg roznice miedzy podejsciami wo-
bec politycznych problemow zwigzanych z nowoczesnymi technologiami. Darrin
Durand odréznia, dla przyktadu, zwolennikow Habermasowskiej teorii polityki
(Sheila Jasanoff, Brian-Wynne) od zwolennikow J. Rawlsa (Harry Collins, Robert
Evans)!2. O ile ¢i pierwsi uwazaja, ze nalezy jak najbardziej zdemokratyzowaé
proces decyzyjny i wiacza¢ do niego coraz wiecej nieeksperckich grup (nacisk
na poszerzanie deliberacji), o tyle ci drudzy zastanawiaja sie¢, jak skonstruowac
kryteria, umozliwiajgce wydanie rzetelnego sadu co do kierunku proponowanych
zmian, nawet jezeli oznaczatoby to wykluczenie pewnych nieprzygotowanych

9 Por. B. Latour, Nadzieja Pandory. Eseje o rzeczywistosci w studiach nad naukq, przek?.
zbior., Torun 2013, s. 269-291.

10 por. M. Wroéblewski, Sieci, wigzania, naddeterminacja i wyzwanie technonauki — Bruno
Latour, Ernesto Laclau i Chantal Mouffe w poszukiwaniu nowej filozofii spotecznej i politycznej,
»Studia Philosophica Wratislaviensia” 2013, nr 8, s. 63-77.

1 Por. B. Latour, Polityka natury, przet. A. Czarnacka, Warszawa 2009, s. 185252,

12 Por. D. Durant, Models of Democracy in Social Studies of Science, ,,Social Studies of Science”
41,2011, nr 5, s. 691-714.

PK_18_Ksiega.indb 146 2015-10-05 10:01:09



Teoria aktora-sieci, zaangazowany program studiow nad nauka 147

merytorycznie grup (nacisk na proces decyzyjny). Jasanoff i Wynne zastanawiajg
si¢ nad skonstruowaniem inkluzywnej sfery spotecznej, a Collins i Evans nad
ustanowieniem racjonalnych regut oceny technologii. Do pewnego stopnia spor
migdzy przytoczonymi stanowiskami odpowiada sporowi dotyczacemu demo-
kracji przedstawicielskiej i deliberacyjne;.

Mimo tych rézni¢ w obydwu stanowiskach (a takze w innych pracach z za-
kresu zaangazowanego programu) kryjg si¢ podobne, cho¢ przyjmowane czgsto
milczaco, przestanki. Deliberacja prowadzaca do wspdlnotowej decyzyjnosci czy
rozszerzanie procesu politycznego zarzadzania nowoczesnymi technologiami za-
ktadajg istnienie rozwinietej sfery publicznej, wystgpowania zdolnych do nego-
cjowania wilasnych interesow podmiotdw spotecznych czy warunkow, w ktorych
grupy interesu moga symetrycznie artykutowac wtasne sprawy. Celem deliberacji
jest w zasadzie osiaggnigcie konsensusu, niezaleznie od tego,€zy miatby by¢ on
wypracowany przez wiele grup, czy tez jedynie przez kilka.

Problemy zaangazowanego programu

Konsensualny model stanowienia polityki znalez¢é mozna w wielu liberalnych fi-
lozofiach politycznych, na przyktad Richarda Rorty’ego'>. Studiom nad nauka
i technologia bardzo blisko wlasnie do tejwizji politycznosci. Ernersto Laclau
w jednym ze swoich esejow nazywa konsensualng polityke ,,liberalng utopia™!4,
majac na mysli naiwnos¢ catego projektu. Wizja ta wyklucza bowiem rolg prze-
mocy i dominacji w politycznej perswazji. Zaktada, ze kazda roéznice interesow
mozna pogodzi¢ na jakiej§ wspolnej plaszczyznie wartosci. Zwazywszy na za-
angazowany program, owa przestanka wyraza si¢ w przekonaniu, ze samo roz-
szerzenie debaty na temat wdrazania nowych technologii o rézne grupy interesu
uczyni dyskusje bardziej demokratyczna, a proces implementacji tworow techno-
nauki bardziej sprawiedliwym i korzystniejszym dla dobra wspdlnego.

Etyczne podloze takiego podejscia do proceséw decyzyjnych nie podlega tu-
taj dyskusji. Zwolennicy poglebienia demokracji obywatelskiej na pewno przy-
klasng postulatom zaangazowanego programu. O wiele bardziej problematyczne
jest rzeczywiste dziatanie deliberacyjnych oraz inkluzywnych praktyk w réznych,
czesto pomijanych przez przedstawicieli studiow nad nauka i technologia oraz
teorii aktora-sieci, sytuacjach. Dalej wymieniam dwa takie ktopotliwe dla modelu
deliberacyjnego i/lub partycypacyjnego konteksty: potperyferyjnos¢ oraz zwigzek
z wielkim kapitatem.

13 R. Rorty, Przygodnosé, ironia i solidarnosé, przet. 1.W. Popowski, Warszawa 2009.
14 Por. E. Laclau, Emancypacje, przekt. zbior., Wroctaw 2004, s. 143—164.
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Deliberacja i polperyferyjnos¢

Jirgen Habermas w swojej stynnej ksiagzce dotyczacej sfery publicznej bardzo
precyzyjnie kresli jej historyczny rodowéd!’. Powstanie specjalnego miejsca,
w ktorym ksztaltuja si¢ sady sktadajace si¢ na opini¢ publiczng, bedacego jed-
noczesnie zrédlem obywatelskiego wptywu na polityke panstwa, zwigzane byto
w duzej mierze z rozwojem kapitalizmu. Sfera publiczna jest réwniez struktural-
nie zalezna od spoteczenstwa obywatelskiego. To z kolei powstato wskutek poste-
pujacego uniezaleznienia si¢ kolejnych grup spotecznych spod wytacznej wladzy
suwerena. Tymi grupami bylo gléwnie mieszczanstwo, a procesy, ktore dopro-
wadzity do jego autonomii, zwigzane byty $cisle z rozwojem handlu, pdzniej zas
przemystu. Nie jest przypadkiem, ze gldwne instytucje sfery publicznej zaczynaja
pojawiac si¢ w Europie Zachodniej w XVIII wieku, czyli gdy Stary Kontynent
wchodzi w kluczowy dla rozwoju kapitalizmu okres — industrializacj¢. Histo-
rycznie rzecz biorac, sfera publiczna powstata razem z rozwojem mieszczanstwa.
To mieszczanie byli pierwszymi czytelnikami gazet, to mieszezanie jako pierwsi
skupiali si¢ w niezaleznych od panstwaklubach politycznych.

Whiosek w kwestii modelu deliberacyjnego, w zwigzku z analizami Haber-
masa, jest tutaj oczywisty. Deliberacyjne formy politycznosci mogg dziata¢ jedy-
nie w miejscach, w ktdrych odpowiednio funkcjonuja instytucje sfery publiczne;.
Ta z kolei, z historycznego punktu widzenia,jest wynikiem wielu strukturalnych
przeksztatcen zwigzanych z upadkiem wtadzy absolutnej i stopniowej hegemo-
nizacji stosunkéw spotecznych przez mieszczanstwo. W zwigzku z tym w kra-
jach Europy Zachodniej jest nie tylko odpowiednia infrastruktura niezbgdna do
wymiany opinii (w postaci mediow, stowarzyszen czy specjalnych przestrzeni
miejskich), lecz takze swego rodzaju kultura deliberacji. Zaklada ona prosta $wia-
domos¢ nie tyle istnienia odpowiednich narzedzi do dyskusji na temat spraw pub-
licznych, ile przekonanie, ze indywidualne zdanie moze by¢ uwzgledniane przy
podejmowaniu okreslonych decyzji politycznych. Zachdd miat tez swdj bardziej
wspotczesny akt zatozycielski sfery publicznej, a mianowicie kontrkulture lat 60.
Wystapienia studenckie, kampani¢ przeciwko rasizmowi, subkultury hipisowskie
czy wreszcie wszelkiego rodzaju ruchy spoteczne uksztattowaty w krajach rozwi-
nigtych charakterystyczng dla demokracji liberalnych kulture obywatelska.

W zwiazku z tym peryferyjno$¢ zdefiniowa¢ mozna jako miejsce, w ktérym
okreslone procesy zmierzajace do powstania sfery publicznej nie zaszly w taki
sposob jak w centrum. Wiele wskazuje na to, ze takim miejscem jest Polska. Sle-
dzac histori¢ naszego kraju, mozemy dostrzec zaro6wno si¢gajace czasow ,,demo-
kracji” szlacheckiej przyczyny nieobecnosci mieszczanstwa w strukturze spotecz-

15 J. Habermas, Strukturalne przeobrazenia sfery publicznej, przet. W. Lipnik, M. Lukasiewicz,
Warszawa 2007, s. 75-94.
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nej', jak i role totalitarnego pafistwa komunistycznego w niszczeniu wszelkich
przejawow obywatelskiej niezaleznosci. Mozna z tym oczywiscie polemizowac
i wskaza¢ na ,,Solidarno$¢” jako pozytywny przyktad funkcjonowania spoteczen-
stwa obywatelskiego!”. Jest to oczywiscie dobra egzemplifikacja zaangazowania
spotecznego w biezaca polityke, ktore obudzito Polakow z marazmu. Jednakze
energia spoleczna ,,Solidarnosci” nigdy nie zostata przeksztatcona w trwate in-
stytucje, ktore mogtyby prowokowac kolejne artykulacje opinii publicznej i tym
samym sta¢ si¢ zroédlem kultury deliberacji. Ani wspotczesnie dzialajace ruchy
spoteczne, ani finansowane przez Uni¢ Europejskg organizacje samorzadowe nie
maja takiego wptywu na dziatania obywatelskie jak dawna ,,Solidarnos¢”. Dalej
cierpimy na nikte zainteresowanie sprawami publicznymi, nadal brakuje nam spo-
lecznych przestrzeni, w ktorych toczy¢ by si¢ mogta publiczna debata, angazujaca
nie tylko politykow, lecz takze tak zwanych zwyktych ludzi<Mozna oczywiscie
zapyta¢ o bardziej bezposrednie przyczyny nieskapitalizowania doswiadczen
»Solidarnosci” na rzecz wspotczesnej sfery publicznej.-Wydaje si¢, ze nalezy tu
wymieni¢: po pierwsze, wprowadzenie stanu wojennego, ktory zniszczylt energie
spoteczna pobudzong przez strajkujacych; po drugie, wycofanie si¢ po 1989 roku
,.Solidarno$ci” z roli obroncy intereséw klasy pracujace;j'®.

Co to wszystko ma wspolnego z zaangazowanym programem studiow nad na-
uka i1 technologia? Otoz rozwoj niezaleznej sfery publicznej oraz kultury delibera-
cji jest niezbedny, aby narzegdzia technology assessment mogty zadziata¢ zgodnie
z intencjami badaczy z nurtu STS,Bez rozwinigtej bazy instytucji moderujgcych
i pobudzajacych spoleczenstwo do wyrazania-wtasnych opinii oraz bez przekona-
nia zwyktych cztonkow spoleczenstwa o sensownosci ich glosu w danej debacie
nie ma racji bytu konsultowanie polityki technologicznej. Problemem jednakze
nie jest tylko brak przestrzeni do dyskusji, lecz takze postawa decydentéw po-
litycznych, ktérych charakteryzuje podejscie paternalistyczne. Paternalistyczna
wladza jest rOwniez wynikiem stabo rozwinigtej sfery publicznej. JezZeli ta ostatnia
funkcjonuje w odpowiedni sposob, sita rzeczy wymusza to na rzadzacych zupet-
nie inng postawe wobec spoteczenstwa. Tam, gdzie masy spoteczne pozostawaty
przez dekady obywatelsko bierne, tam tez nie ma wszelkich przejawoéw kultury
dialogu ze strony wiadzy, dzigki czemu jej dziatania ograniczajg si¢ jedynie do
narzucania juz gotowych rozstrzygnie¢. W momencie podejmowania decyzji kon-
trowersyjnych, ktore sitg rzeczy angazuja niektore, bezposrednio dotknigte tym

16 J. Sowa, Fantomowe ciato kréla. Peryferyjne zmagania z nowoczesng formg, Krakow 2011,
s. 207-283.

17 Por. Z.A. Petczynski, ,, Solidarnosé” a ,,odrodzenie spoteczenstwa obywatelskiego” w Pol-
sce w latach 1976—1981, [w:] Wolnosé, panstwo, spoleczenstwo: Hegel a problemy wspotczesnej
filozofii politycznej, red. K. Bal, M.J. Jakubowski, Wroctaw 1998, s. 236-260.

18 Por. D. Ost, Kleska ,, Solidarnosci”: gniew i polityka w postkomunistycznej Europie, przet.
H. Jankowska, Warszawa 2007.

PK_18_Ksiega.indb 149 2015-10-05 10:01:09



150 Michat Wroblewski

grupy, wybuchajg bardzo silne antagonizmy, uniemozliwiajace juz prowadzaca
do konsensusu deliberacje.

Wyrazem tych problemow sg badania Piotra Stankiewicza, jednego z niewielu
polskich badaczy z zakresu studiow nad nauka i technologia. Analizy Stankiewicza
mieszczg si¢ w nurcie fechnology assessment 1 mozna potraktowac je jako przy-
ktad zastosowania zaangazowanego programu w warunkach potperyferyjnych.
Torunskiego badacza interesujg procesy zwiazane z wprowadzeniem do Polski
dwoch technologii energetycznych: energii atomowej'® oraz gazu tupkowego?”.
Jaki obraz deliberacji wylania si¢ z jego badan? Po pierwsze, deficyt przestrzeni
komunikacyjnych i struktur niezbednych do prowadzenia dialogu publicznego:

Obecnie w naszym kraju wyraznie odczuwalne sg konsekwencje braku dobrych praktyk, nawy-
koéw 1 struktur lokalnego dialogu. W wyniku dos$¢ nagle zaistnialej kontrowersji zwigzanej z ga-
zem z tupkow, angazujac przedstawicieli roznych srodowisk z réznych poziomoéw zycia spo-
fecznego, odczuwalny jest brak struktury komunikacji spotecznej, ktory umozliwitby przeptyw
informacji, konsultowanie i negocjowanie decyzji politycznych orazinwestycyjnych pomigdzy
réznymi interesariuszami’!.

Po drugie, chodzi o dzialania wladzy centralnej, ktore nie s nastawione na
symetryczny dialog ze spoleczenstwem. W przypadku elektrowni atomowe;j ob-
jawiato si¢ to wspomnianym paternalizmem, czyli podejmowaniem kluczowych
dla implementacji technologii decyzji przed jakimikolwiek konsultacjami spo-
tecznymi. W przypadku za$ gazu tupkowego wladza centralna wycofata si¢ z ne-
gocjacji, oddajac pole sektorowi prywatnemu. To koncerny odgrywaty gtoéwna
role w transferze nowych technologii do-spoteczenistwa, czgsto pomijajac przy
tym zdanie mieszkancow lokalnych spotecznosci.

Stankiewicz przytomnie zauwaza, ze ,,ocena technologii nie jest procedurg
zinstytucjonalizowang w ramach polskiej praktyki administracyjno-prawne;j”?2.
Dopiero wysitki-badawcze staja si¢ impulsem ksztattowania instytucji i1 kultury
deliberacji. Jest to sytuacja odmienna od tej, z jaka mamy do czynienia w krajach
centrum. Stankiewicz podkre$la w jednym ze swoich artykulow, ze technology
assessment byto pierwotnie inicjatywa wladzy panstwowej, by pdzniej stac si¢
impulsem naukowyeh dociekan®3. W obszarze peryferyjnym ta kolejnosé zostaje
odwrocona. To badania z zakresu studiow nad nauka i technologia przyczyniajg
si¢ do wspottworzenia sfery spotecznej, nie wykorzystuja zas jej jako zastane na-
rzgdzie deliberacji.

19 p. Stankiewicz, Wybudujemy wam elektrownie (atomowq!).

20 p. Stankiewicz, ,, Razem o tupkach”: czyli jak prowadzi¢ dialog publiczny przy poszukiwaniu
i wydobyciu gazu z tupkéw, ,,Przeglad Geologiczny” 2013, nr 6, s. 374-380; P. Stankiewicz, J. Su-
chomska, Cwiczenie z demokracji? Lokalne konflikty na tle gazu tupkowego, ,,Nowy Obywatel”
2014, nr 12, s. 66-75.

2l 5.303. ADO CZEGO TE STRONY? TYTUL PROSZE I AUTORA

22 p. Stankiewicz, Zbudujemy wam elektrownie (atomowg!), s. 89.

23 Ibidem, s. 84-85.
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Technonauka i kapital

Innym problemem zwigzanym z zaangazowanym programem jest to, ze W pra-
cach z dziedziny studiéw nad nauka i technologia bardzo czg¢sto przechodzi si¢ do
porzadku dziennego nad rolg zorganizowanych grup interesu, ktore ze wzgledu
na swoje cele ekonomiczne nickiedy w decydujacy sposob ksztaltuja debate na
temat nowoczesnych technologii. Prawdg jest, ze coraz czes$ciej w ramach STS
zaczyna si¢ dostrzega¢ 6w problem. Przyktadem moze by¢ tutaj inicjatywa pry-
marnego dla srodowiska badaczy nauki czasopisma ,,Social Studies of Science”,
ktore w 2010 roku poswigcito caty numer wplywowi neoliberalizmu na akademig.
W otwierajagcym numer tekscie wstepnym czytamy stowa, ktore potwierdzajg wy-
eksplikowang krytyke:
Neoliberalna polityka, cho¢ odmienna w r6znych kontekstach narodowych, w podobny spo-
sob umiescita w obrebie uniwersytetu metody, sposoby organizacji i tre$é. Biorac pod uwage
przemozny wplyw na uniwersytet i rosngce zainteresowanie neoliberalizmem w obrebie nauk
spotecznych, dziwi fakt, ze badacze z krggu STS nie zwrocili na niego swojejuwagi. Istniejaca

literatura z zakresu STS jest szczegdlnie niejednoznaczna jezeli idzie o definicj¢ neoliberalizmu,

jego geograficzng i temporalng swoisto$¢, jak rowniez o rozpoznanie, w jakim stopniu neolibe-

ralne relacje ekonomiczno-polityczne poza akademia wplywaja na jej wnetrze.

Wedlug autoréw w ramach STS pokutuje przekonanie, ktore w jednym ze swo-
ich tekstow wyrazit Steven Shapin. Stwierdzit on, ze nauka od samego powstania
uwiktana byla w roézne relacje ze spoteczenstwem i polityka, w zwiazku z tym
wspotczesne porzadki polityczne o po prostu-nowa odstona starych zaleznoéci®>.
Wbrew temu podejsciu wymienieni krytycy nieinteresowania si¢ neoliberali-
zmem w studiach nad nauka 1 technologia twierdza, ze obecny wptyw dominuja-
cej ekonomii na sposdb wytwarzania i implementowania produktow technonauki
jest zupetnie innego rodzaju niz w przeszlosci, wymaga wigc odrebnego podejscia
badawczego.

Aby zilustrowa¢ owg krytyke, rowniez w kontekscie podkreslajacego inkluzje
i deliberacj¢ programu zaangazowanego, postuze si¢ dwoma przyktadami. Pierw-
szy dotyczy organizacjipacjenckich. Ich wptyw na zarzadzanie biotechnologia-
mi medycznymi jest czesto analizowany jako dowdd na zaangazowanie laikow
w procesy polityczne, a tym samym jako przetamywanie monopolu wiedzy eks-
perckiej. Najczgsciej przytaczanym przyktadem sg grupy chorych na HIV/AIDS,
ktorzy w latach 80. zorganizowali si¢ w skuteczne lobby, wymuszajac de facto
przyspieszenie wprowadzenia nowego lekarstwa. W swoim stynnym juz studium
Steve Epstein analizuje krok po kroku, jak przemozny stawat si¢ wplyw chorych
na AIDS/HIV na dziatajace od wielu lat i czgsto rygorystyczne w swoich prze-

24 R. Lave, P. Mirowski, S. Randalls, Introduction: STS and Neoliberal Science, ,,Social Studies
of Science” 40, 2010, nr 5, s. 660.
25 Por. ibidem, s. 664.
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pisach instytucje regulujace dopuszczanie $rodkéw medycznych?®. Popularnym
przyktadem tamtej sytuacji jest film Dallas Buyers Club, w ktéorym chory na HIV
Teksanczyk postanawia wzigé sprawy w swoje rece i organizuje pomoc medyczng
poza oficjalnymi strukturami amerykanskiej stuzby zdrowia.

Tego typu aktywizm pacjencki jest dowodem na to, ze w przypadku palacych
problemow sami zainteresowani, chociaz nie posiedli takiej wiedzy jak eksperci
i decydenci polityczni, moga z powodzeniem wptynac na procesy implementacji
nowoczesnych technologii. Obecnie organizacje pozarzagdowe sa waznym og-
niwem w rozwoju medycyny. Chodzi tutaj nie tylko o informowanie pacjentow
o najnowszych badaniach nad lekarstwami, lecz takze o relacje odwrotng — fi-
nansowanie badan czy lobbowanie na rzecz intereso6w pacjentéw przed instytu-
cjami publicznymi i agendami rzagdowymi. Okazuje si¢ jednak, ze organizacje
pacjenckie sg tez narzedziami wptywu koncernow farmaceutycznych. Najwicksze
grupy chorych na raka, depresj¢ czy nadcisnienie sg finansowane przez producen-
tow lekarstw?’. Aktywizm pacjencki jest wykorzystywany/do poszerzania rynku
zbytu przez, na przyktad, propagowanie naturalistycznej, wymagajacej interwen-
cji farmakologicznej definicji danej choroby.

Przyktadem moze byc¢ tutaj organizacja CHADD (Children and Adults with
Attention Deficit Disorder), najwicksza tego typu grupa w Ameryce skupiajgca
chorych na ADHD. Organizacja wspotpracuje z lekarzami, naukowcami, rodzi-
cami, a takze z prawnikami, gdyz CHADD w swoich ushugach ma takze porad-
nictwo prawne. Do zadan organizacji nalezy rowniez wystepowanie przeciwko
nieprawdziwym, z punktu widzenia jej czlonkow, informacjom na temat chorobys;
do najwickszych za$ sukcesow: lobbowanie na rzecz wprowadzenia ADHD na
liste chordb, ktora gwarantuje ze strony panstwa okreslone $wiadczenia pacjen-
tom. Jednak, co najwazniejsze, CHADD opowiada si¢ za naturalistyczna defini-
cja choroby, wskazujaca na jej podtoze genetyczne i neurofizjologiczne, ktora de
facto legitymuje skuteczno$¢ terapii farmakologicznej. Ponadto organizacja jest
blisko zwiazana z koncernami farmaceutycznymi. Jak czytamy w raporcie DEA,
w latach 1991-1994 CHADD przyjeta od firmy wowczas produkujacej lek na
ADHD 748 tys. dolarow. Warto tutaj wspomnie¢, ze owo stowarzyszenie chorych
zorganizowato wielka akcje lobbujacg na rzecz zliberalizowania przepiséw doty-
czacych ilosci produkowanych i sprzedawanych w Ameryce lekarstw na ADHD.
Dziatanie to byto w rzeczywistosci realizacjg ekonomicznych intereséw koncernu

farmaceutycznego?®,

26 Por. S. Epstein, Impure Science: AIDS, Activism, and the Politics of Knowledge, Berkeley
1996.

27 Por. B. Goldacre, Zle leki. Jak firmy farmaceutyczne wprowadzajq w blgd lekarzy i krzywdzq
pacjentow, przet. A. Sznajder, Katowice 2013, s. 286-291.

28 Por. M. Wréblewski, Choroba jako hybryda. ADHD w $wietle teorii aktora-sieci i asocjolo-
gii, ,,Studia Socjologiczne” 2011, nr 4, s. 121-153.
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Przyktad z ADHD pokazuje, ze wplyw grup nieeksperckich na procesy decy-
zyjne zwigzane z technonauka nie ogranicza si¢ wylacznie do artykulacji intere-
sOw samych zainteresowanych. Jest to debata skonfigurowana w duzej mierze
przez wielkich aktoréw biznesowych. Zaangazowany program STS, postulujac
rozszerzanie debaty oraz naktaniajac do tworzenia przestrzeni deliberacji, powi-
nien by¢ tez wyczulony na takie wptywy. Bardzo czesto jednakze dyskusje na
temat polityki technologicznej przeciwstawiajg sobie dwa obozy (ekspertow i la-
ikéw), zapominajac, ze grupa aktywnie wptywajaca na deliberacje jest wielki ka-
pital, ktory — wykorzystujac instytucje sfery publicznej i aktywizm obywatelski
— realizuje swoje ekonomiczne interesy. Tym samym technonauka nie staje si¢
przedsiewzigciem naukowym i/lub spotecznym, lecz przede wszystkim bizneso-
wym. Takich rozpoznan nie ma natomiast na przyktad u Latoura w jego koncepcji
dwuizbowego parlamentu. Kapital znika tam niepostrzezenie,jakby nie odgrywat
nigdy zadnej roli w konstytuowaniu zbiorowosci.

Drugi przyktad potwierdzajacy te intuicje dotyczy analiz tak’zwanego biokapi-
tatu, czyli praktyk czerpania wartoéci dodatkowej z samego zycia organicznego?”.
Jak wskazuje wiele badan, technonauka staje si¢ nowym zrodtem dochodu, a jej
gtéwne kierunki wspotkonstytuowane sa przez zapotrzebowanie samego kapitatu.
W swoim studium K. Sunder Rajan wskazuje na'dwa modele biokapitalizmu3°.
Jeden z nich, funkcjonujacy w ramach gospodarki centrum, czyli w Stanach Zjed-
noczonych, opiera si¢ na spersonalizowanejmedycynie genetycznej. Chodzi tu-
taj o wszelkiego rodzaju testy genetyczne oferowane przez liczne firmy. Wysy-
lajac probke krwi, mozemy za odpowiednig-optate dowiedzie¢ sig, jaki stopien
ryzyka wigze si¢ z nasza pulg genowa, i okresli¢ w procentowym przyblizeniu,
jakie choroby czekaja nas'w przyszlosci. Tego typu wiedza na temat potencjal-
nego zachorowania nap¢dza oczywiscie terapi¢ prewencyjng i tym samym zysk
koncernéw farmaceutycznych. Ze wzgledu na spekulacyjny charakter wspotczes-
nego kapitatu, twierdzi Sunder Rajan, sektor prywatny nie tyle dazy do tworze-
nia nowych towaréw (w tym. przypadku lekarstw na poszczeg6lne choroby), ile
sprzedaje samo ryzyko zachorowania, odraczajac w nieskonczono$¢ zazegnanie
niebezpieczenstwa. Drugi analizowany przez niego model zwiazany jest z kon-
tekstem peryferyjnym, a mianowicie z eksperymentami farmakogenomicznymi
prowadzonymi w Indiach. Tutaj przedmiotem praktyk wielkiego kapitatu sa bied-
ni mieszkancy jednej z dzielnic Bombaju, ktora ucierpiata na gwattownej dein-
dustrializacji. Z powodu swojej genetycznej réznorodnosci sg oni zatrudniani po
niskich kosztach do eksperymentow nad nowymi terapiami, dostosowanymi bez-
posrednio do danej konfiguracji genowej. Waznym kontekstem jest tutaj polityka

29 Por. T. Lemke, Biopolityka, przet. T. Dominiak, Warszawa 2010, s. 127-132.
30 K. Sunder Rajan, Subjects of Speculation. Emergent Life Sciences and Market Logics in the
United States and India, ,,American Anthropologist” 107, 2007, nr 1, s. 19-30.
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rzadu indyjskiego, dla ktérego rozwdj biotechnologii jest pomystem na $ciagnig-
cie zagranicznego kapitatu.

Przyktad biokapitalu pokazuje, ze w ramach negocjowania procesow zwigza-
nych z technonauka pojawiaja si¢, oprocz grup bezposrednio zainteresowanych
okreslonymi technologiami, rowniez dwie odmienne podmiotowos$ci: konsumen-
ci i pracownicy. Technonauka stuzy tym pierwszym gtownie jako zrodto realizacji
ich potrzeb (ktére same sg konstruowane przez kapitat), a drugim jako szansa na
zarobek w konteks$cie ich podporzadkowanej sytuacji materialnej. W tych rela-
cjach, ktdre wspotczesnie coraz czgsciej wystepuja, widac, ze wspotczesny rozwoj
technologiczny odbywa si¢ w duzej mierze poza oficjalnymi kanatami deliberacji,
poza dostepna spoteczenstwu sfera publiczng. Transfery wiedzy w zglobalizowa-
nej gospodarce wolnorynkowej nie odbywaja si¢ wylacznie w ramach negocjacji
i osiggania konsensusu, ale sg aranzowane przez wielki kapitat. Ten z kolei po-
siadajg olbrzymie zasoby ekonomiczne (ktore dajg si¢ fatwo przetozy¢ na kapitat
polityczny) stanowigce grupy dominujace, czyli takie, ktore zajmuja kluczowe
miejsce w strukturyzowaniu relacji migdzy technonauka a spoteczenstwem.

ANT, Foucault i krytyka konstruktywizmu,
czyli polityeznosé odkryta na nowo

Przedstawione uwagi sugeruja, ze model politycznosci kryjacy si¢ za zaangazowa-
nym nurtem w ramach STS jest niekiedy nieadekwatny w ujmowaniu polityczne-
go wymiaru rozwoju technonauki: Po tej szkicowej krytyce chciatbym poszukaé
drogi wyj$cia. Jedna /z mozliwych sciezek wiedzie do wczesnych prac z zakresu
teorii aktora-sieci, ktore probowaty podja¢ problem wiadzy witasnie przez pry-
zmat sity, tworzenia asymetrii czy podporzadkowywania. Jak sadze, dla wielu
badaczy z zakresu. studiow nad nauka i technologia moze to by¢ niejako powrot
do bardziej klasycznych koncepcji Michela Foucaulta. Rzeczywiscie, wydaje sie,
ze wiele pomystow francuskiego filozofa lepiej sprawdziloby si¢ w niektorych
przypadkach przy badaniu wspotczesnej technonauki w kontekscie relacji wiadzy.

Let’s back to the roots

Jak wiadomo, w twérczosci Foucaulta pojecie wladzy zajmuje pozycje centralna,
dlatego jej definicje mozemy przeczytac na kartach wielu jego ksiazek, artykutow
czy wywiadow. Uwagi o wladzy bardzo czgsto towarzyszg w tworczosci autora
Nadzorowa¢ i kara¢ kwestiom metodologicznym. Foucault w wielu miejscach
podkresla, iz by bada¢ odpowiednio fenomen witadzy, nalezy zatozy¢ pewne jej
cechy dystynktywne. Przede wszystkim chodzi o to, ze wladza nie jest fenomenem
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zwigzanym tylko z tradycyjng polityka, panstwem czy rzadem. Wtadza jest raczej
stosunkiem spotecznym, elementem charakterystycznym relacji ekonomicznych,
seksualnych czy symbolicznych?!. W tym sensie wtadza nie przynalezy jedynie
centrom politycznym, lecz raczej przenika relacje migdzy ludzmi. Dla Foucaulta
nie jest to oczywiscie jakas metafizyczna zasada porzadkujaca, ale raczej wynik
oddzialywania wielu instytucji na zycie spoteczne. W tym sensie wtadza jest nie
tylko substratem stosunkow spotecznych, lecz takze ma swoje zrodlo w okre-
$lonych instancjach delegujacych. Wiadza jest zatem zawsze zwigzana z mecha-
nizmami, technologiami czy praktykami. Jak pisze Foucault, ,,chodzi o to, by
okresli¢, czym sg, w swoich mechanizmach, w swoich skutkach, w swoich rela-
cjach, rozmaite narzedzia wladzy, dziatajace na réznych poziomach spoteczen-
stwa, w roznych dziedzinach i wymiarach”32. Stad postulat francuskiego filozofa,
aby bada¢ witadze ,,od dotu”, czyli przygladac¢ si¢ jej usytuowanym praktykom, jej
,,woskowato$ci” w kontekstach lokalnych33.

Z takiej definicji mozna wysnu¢ migdzy innymi wniosek, ze wiladza jest
atrybutem przekazywanym w pewnej sieci relacji, w ktorej nie tylko podmioty
podporzadkowane sa relacjom wtadzy, lecz takze w okreslonych przypadkach
moga je podtrzymywacé oraz wykorzystywac jako wtasne. Foucault pisze:

Wiadzg, jak sadzg, nalezy uwazac za cos, co krazy, a raczej za cos, co funkcjonuje tylko w tan-

cuchu. [...]. Wiadza funkcjonuje, wladz¢ sprawuje si¢ w sieci, po tej sieci jednostki nie tylko

kraza, ale tez zawsze znajduja si¢ w pozycji, ktore’kazeim zarazem wtadzy podlegac i ja spra-
wowac. Nigdy nie sa bezwladnym czy bezwolnym obiektem dla wladzy, zawsze sa jej trybami.

Inaczej méwiac, wladza przechodzi przez jednostki, a‘nie po prostu si¢ do nich odnosi.

W konteks$cie problematyki poruszanej w tym tek$cie najwazniejsze sa wnio-
ski odnos$nie do natury wladzy zupetie odmienne od deliberacyjnego modelu po-
lityki, ktory adaptuje zaangazowany program STS. Jak zaznaczylem, jest to wizja
politycznosci, ktora dzieli wiele politycznych filozofii liberalizmu®>. Po pierwsze,
modele deliberacyjne przyjmuja, ze negocjacje polityczne przebiegaja gtdownie
w okreslonych miejscach, czyli w sferze publicznej. To nie stosunki spoteczne sg
polityczne jako takie (jak w modelu Foucaulta), ale pewien ich okre$lony rodzaj,
ktéry pojawia si¢ w specjalnym usytuowania, regulowanym przed odpowiednie
instytucje. Polityka jest tutaj rozumiana jako dziatalno$¢ transparentna, odbywa-
jaca si¢ w skonstruowanych do tego specjalnie przestrzeniach, nie jest zas wy-
nikiem zakulisowych dziatan czy stosunkdéw spolecznych opartych na zupetnie
innych, niezwigzanych ze sfera publiczna, czynnikach determinujacych (na przy-

31 Por. M. Foucault, Etyka troski o siebie jako praktyka wolnosci, [w:] idem, Kim pan jest, pro-
fesorze Foucault. Debaty, rozmowy, polemiki, przet. K.M. Jaksender, Krakow 2013, s. 226.

32 M. Foucault, Trzeba broni¢ spoleczenstwa, przet. M. Kowalska, Warszawa 1998, s. 33. Por.
idem, Bezpieczenstwo, terytorium, populacja, przet. M. Herer, Warszawa 2010, s. 24.

3 Ibidem, s. 37-40. TO ZNACZY KTORA POZYCJA?

34 Ibidem, s. 39.

35 Por. Ch. Mouffe, Paradoks demokracji, przekt. zbior., Wroctaw 2005, s. 55-76.
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ktad rasa, pte¢). Po drugie, wedlug Foucaulta efektem relacji wtadzy sa czesto
relacje dominacji, a nie konsensus. Jak pisze francuski filozof, z tymi pierwszymi
mamy do czynienia, gdy:
stosunki wladzy, zamiast by¢ mobilne i umozliwia¢ réznym partnerom modyfikujaca je stra-
tegi¢, okazuja si¢ zablokowane i zakrzeple. Kiedy jednostce lub grupie spolecznej udaje si¢
zablokowac jakie$ pole stosunkow wtadzy, uczynic te relacje nieruchomymi i zakrzeptymi oraz

uniemozliwi¢ odwrocenie tego manewru [...] mamy do czynienia z czyms, co mozna nazwac
stanem dominac;ji’®.

Istota dominacji jest zatem stworzenie sytuacji, w ktorej podmiot wladzy be-
dzie miat pelng kontrolg nad regutami stosunkoéw spotecznych podmiotow pod-
porzadkowanych. Zinterpretowa¢ mozemy to w taki sposdb, ze 6w szczegdlny
rodzaj stosunkow wladzy, jakim jest stosunek dominacji, to relacja, w ktorej pod-
miot wladzy potrafi okresli¢c warunki brzegowe wszelkich negocjacji toczacych
sie¢ w spoleczenstwie, a zatem jest w stanie narzuci¢ (pozadane dla siebie) oko-
liczno$ci, w ktorych mozliwy jest konsensus. Po trzecie wreszcie, stosunki wta-
dzy zawsze naznaczone sg potencjalno$cig oporu, a zatem mogg stac si¢ zrédlem
antagonizmow. Foucault pisze: ,,w stosunkach wladzy zawsze istnieje mozliwos$¢
sprzeciwu, bo gdyby nie byto mozliwosci oporu — gwaltownego oporu, ucieczki,
podstepu, strategii, ktore odwracatyby sytuacje — to'nie byloby w ogole sto-
sunkow wiladzy37. Znéw — to niekonsensus towarzyszy ksztattowaniu relacji
wladzy, lecz raczej nieuchronnos¢/antagonizmu. W tym $wietle konsensus to je-
dynie chwilowa sytuacja, w ktérej okreslone podmioty wladzy dzierza pozycje
dominujacg w spoteczenstwie, nie oznacza to jednak, ze ten stan ma charakter
permanentny.

Model Foucaulta jest zatem zupelnie odmienny od modelu deliberacyjnego.
Sam autor Stow i rzeczy byt tego w pelni $wiadom. W jednym z wywiaddéw poku-
sit si¢ nawet o krytyke mysli Habermasa:

Interesuje si¢ tym, co robi Habermas; wiem, ze nie zgadza si¢ on z tym, co méwi¢ — ja za to

troche bardziej zgadzam si¢ z nim; jest jednak co$, co zawsze sprawia mi problem: to miano-

wicie, ze przyznaje on stosunkom komunikacji tak wazne miejsce, a zwlaszcza funkcje, ktora
nazwalbym ,utopijng”. Mysl, ze mozliwy jest taki stan komunikacji, w ktorym gry prawdy
cyrkulowatyby bez przeszkod, skrepowania i efektow przymusu jest dla mnie z porzadku utopii.

To jakby nie dostrzegaé, ze stosunki wladzy nie sa same w sobie ztem, od ktorego nalezatoby si¢

wyzwoli¢; sadze, ze zadne spoleczenstwo nie moze istnie¢ bez stosunkoéw wiadzy, jesli rozumie
si¢ je jako strategie, za pomoca ktérych jednostki probuja wptywaé na zachowanie innych?s.

Podsumowujac, mozna by Foucaultowski model wladzy scharakteryzowac
jako heterogeniczny (wtadza jest domena réznych, niekoniecznie panstwowych,
czynnikow, czyli instytucji, relacji spotecznych, instancji ekonomicznych, roz-

36 M. Foucault, Etyka troski o siebie jako praktyka wolnosci, s. 214.
3T Ibidem, s. 226.
38 Ibidem, s. 35.
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nych przestrzeni — niekoniecznie oficjalnych), relacyjny (wtadza jest dyspozycja
do okreslonego zachowania, ktora dystrybuowana jest w sieci relacji w taki spo-
sob, ze znajdujace si¢ w niej podmioty badz wiadzy nabierajg, badz sg jej podpo-
rzadkowanie) oraz antagonistyczny (istnienie stosunkéw wtadzy zaktada istnienie
oporu oraz ustanawia jedynie tymczasowy konsensus, ktory jest wynikiem nie
tyle proceséw deliberacyjnych, ile narzucania stosunkéw dominaciji)>®.

Siggajac nieco w przesztos¢, mozemy odnalez¢ $lady takiego ujmowania fe-
nomenu wladzy w samej teorii-aktora sieci. Dlaczego konceptualizacje, ktore za
chwile krotko przedstawig, nie zyskaty wiekszej popularnosci w ramach STS i nie
sprowokowaty badan empirycznych w takiej mierze jak studia z zakresu techno-
logy assessment czy public understanding of science? Trudno tu odpowiedzie¢ na
to pytanie. Przyjrze si¢ teraz czterem tekstom napisanym w latach 1979—19914,
aby pokaza¢, ze w ramach ANT mozna mys$le¢ o wtadzy w sposob odmienny
od modelu deliberacyjnego. Nie bed¢ omawia¢ ich oddzielnie, lecz podobnie jak
w przypadku refleksji Foucaulta postaram si¢ zaprezentowac tylko model wtadzy,
jaki sie z nich wylania.

Jak wiadomo, teoria aktora-sieci operuje mysleniem w kategoriach ontologii
relacyjnej*!. Zgodnie z nig istnienie fenomenu jest wynikiem zawiazania szere-
gu heterogenicznych relacji tworzacych sie€. Istnienie zalezy od liczby i jakosci
powigzan. Podstawowg kwestig odnosnie do'ANT jest dzialanie oraz przeksztat-
canie. Chodzi z jednej strony o to, ze ptzylaczanie kolejnego aktora do relacyjnej
sieci zawsze powigzane jest ze zmiang zaréwno aktora, jak i sieci, z drugiej za$
o to, ze dziatanie jako takie nie przynalezy tylko jednemu czynnikowi w obrebie
sieci, ale jest dystrybuowane w jej catosci. Elementy sieci sg raczej obdarzane
dziataniem ze wzgledu na'relacje z innymi elementami. Owymi elementami sg
nie tylko podmioty ludzkie, lecz takze czynniki pozaludzkie, w tym obiekty mate-
rialne. Dla przyktadu— moje pisanie na komputerze jest dziataniem, ktore wyko-
nuj¢ przy uzyciu wielu czynnikéw: klawiatury, monitora, stosu ksiazek i notatek.

39 Ow antagonistycznymodel jest oczywiscie przyjmowany przez Chantal Mouffe (por. eadem,
Politycznosé, przet. J. Erbel, Warszawa 2008). Podobny model wtadzy znalez¢ mozna w koncepcji
wladzy 1 przemocy strukturalnej (por. J. Staniszkis, Wladza globalizacji, Warszawa 2003, s. 164—
186; A. Zybertowicz, Przemoc ,, uktadu” — na przykiadzie sieci biznesowej Zygmunta Solorza, [w:]
Transformacja podszyta przemocq: o nieformalnych mechanizmach przemian instytucjonalnych,
red. R. Sojak, A. Zybertowicz, Torun 2008, s. 190—191).

40 M. Callon, B. Latour, Unscrewing the big Leviathan: how actors macro-structure reality
and how sociologists help them to do so, [w:] Advances in Social Theory and Methodology, red.
K. Knorr-Cetina, A.V. Cicourel, London 1981, s. 277-303; M. Callon, J. Law, On interests and
their transformation: Enrolment and counter-enrolment, ,,Social Studies of Science” 12, 1982, nr 4,
s. 615-625; J. Law, On power and its tactics: a view from the sociology of science, ,,The Socio-
logical Review” 34, 1986, nr 1, s. 1-38; J. Law, Power; discretion and strategy, [w:] A Sociology of
Monsters: Essays on Power, Technology, and Domination, red. J. Law, London 1991.

41 Por. E. Bificzyk, Antyesencjalizm i relacjonizm w programie badawczym Bruno Latoura,
,Er(r)go. Teoria—Literatura—Kultura” 2005, nr 10, s. 91-102.
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Zgodnie z optyka ANT podmiotem dziatania jest tutaj konfiguracja elementow
umozliwiajgcych mi pisanie tego artykutu.

Interesujace mnie teksty Callona, Latoura i Lawa sg probg zastosowania za-
rysowanej perspektywy do fenomenu wtadzy. Wiadza jest wedlug teorii aktora-
-sieci relacyjng siecia. Sktadajg si¢ na nig heterogeniczne elementy wymykajace
si¢ prostym podziatom ontologicznym. Jest ona, niczym u Foucaulta, dynamiczng
konfiguracja instytucji, relacji, porzadkow wiedzy. Zwlaszcza te ostatnie, jesli po-
rownac je z pogladami autora Narodzin biopolityki, sa interesujace. Aby wladza
mogla dziata¢, twierdza przedstawiciele ANT, muszg funkcjonowac okreslone na-
rzedzia umozliwiajace delegacje pozadanych stosunkow wladzy na rézne obszary
tego, co spoteczne. Wladza jest tutaj rozumiana jako tancuch relacji taczacy jakies
centrum z miejscem usytuowanym na peryferiach w taki sposob, aby decyzje po-
dejmowane w tym pierwszym, byly wigzace dla tego drugiego. John Law nazy-
wa ten rodzaj relacji kontrola dalekiego zasiggu*?. W innych tekstach z zakresu
ANT mowa jest rowniez o tancuchach metrologicznych®’ ¢zy infrastrukturach**
na oznaczenie gamy elementow umozliwiajacych istnienie i dziatanie okreslone-
go fenomenu. Jak pamigtamy z wyktadéw Foucaulta z College de France, wtadza
wymaga okres$lonych narzedzi w postaci statystyki, demografii czy urzadzenia
przestrzennego, aby moc egzekwowac okreslone zachowanie grup podporzadko-
wanych®.

W teorii aktora-sieci wazne migjsce zajmuje kategoria dziatania. Jak wspomi-
natem, dziatanie jest czyms$ dystrybuowanym w calej sieci w tym sensie, ze to nie
element sieci dziata (na przyktad jakis podmiot), lecz raczej relacje w obrebie sie-
ci sprawiaja, ze jej element moze zadziata¢ w taki, a nie inny sposob. Jednoczes-
nie im wigcej relacji w danej sieci, tym dziatanie moze by¢ skuteczniejsze, a jego
efekty bardziej trwate. Uwagi te mozna przetozy¢ na fenomen wtadzy, co czynia
w swoich tekstach badacze z'kregu ANT. Po pierwsze, chodzi o to, ze wladza
jest, podobnie jak dziatanie, czyms$ stopniowalnym*®. Mozna bowiem okresli¢
liczbe zawigzanych wsieci relacji 1 wyciagnaé z tego wniosek, jaki jest stopien
skutecznos$ci danego podmiotu wtadzy w ksztaltowaniu kontekstu i regut dziata-
nia innych. Jednoczesnie tak rozumiana wtadza jest nie tylko praktyka tworzenia
relacji (czy raczej, zwazywszy na charakter zjawiska, powinienem powiedzie¢
gromadzeniem zasobow), lecz takze czynnos$cig polegajaca na podtrzymaniu juz

42 Por. J. Law, On the methods of long distance control: Vessels, navigation, and the Portuguese
route to India, [w:] Power, Action and Belief: A New Sociology of Knowledge?, red. J. Law, London
1986, s. 234-263.

43 Por. B. Latour, Splatajgc na nowo to, co spoleczne, s. 323-338.

4 Por. S.L. Star, The ethnography of infrastructure, ,,American Behavioral Scientist” 43, 1999,
nr 3, s. 377-391.

4 Por. M. Foucault, Bezpieczeristwo, terytorium, populacja. Wykiady w Collége de France
1977—-1978, przet. M. Herer, Warszawa 2010.

46 7. Law, Power, discretion and strategy.
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istniejacej sieci. Z tego wynika, ze wladz¢ mozna utracic i to w stopniu uzaleznio-
nym od ilosci straconych zasobow. Po drugie, wtadza jest rodzajem dziatania, kto-
re umozliwia okreslonemu aktorowi ksztattowanie sieci zgodnie ze swoja wola.
Callon i Latour piszg:
Czym jest ,,aktor”? Kazdym elementem, ktory wigze przestrzen wokot siebie, sprawia, ze inne
elementy sa od niego zalezne i przekladaja swoja wole na jego jezyk. Aktor dokonuje zmian
w zestawie elementow i poje¢ notorycznie wykorzystywanych do opisywania swiatow spotecz-
nych i naturalnych. [...]. Definiuje przestrzen i jej organizacje, rozmiary i miary, wartosci i stan-
dardy, fundamenty i reguty gry — cala egzystencje samej gry*’.

Po trzecie wreszcie, co wynika z dwoch poprzednich uwag, wladza jest czyms
relacyjnym w podwdjnym tego stowa znaczeniu: jest siecig relacji oraz jest dys-
trybuowana w sieci relacji. Oznacza to, ze podmiot zdolny do ksztattowania rela-
cji wladzy (czyli wptywania na dzialania innych podmiotow)jest zawsze efektem
ustabilizowanych relacji, a nie dziala sam/a z siebie. Wladza jest niejako wyni-
kiem zgromadzonych przez niego/nia zasobow. Jednoczesnie wladza podlega de-
legacji. Dziata w kontekstach dalekich od swojego<wytworzenia, gdyz jednym
z celow wiladzy jest wspomniana juz kontrola dalekiego zasiggu. Jej mobilnos¢
sprawia, ze wptywa ona na rézne relacje stworzone w obrebie sieci, podobnie
zresztg jak mialo to miejsce u Foucaulta.

Zastano6wmy si¢ teraz, jak inspiracje Foucaultowskie i starsze prace przedsta-
wicieli teorii aktora-sieci moga pomé6¢ nam pogtebi¢ perspektywe zaangazowa-
nego programu oraz tym samym rozwigza¢ dwa sygnalizowane problemy, czyli
peryferyjnos¢ i nicobecnos$¢ wielkiego kapitalu. Po pierwsze, umieszczenie wla-
dzy w centrum badan zmienia akcenty w stosunku do takich analiz, ktére zajmu-
ja sig gtéwnie sferg polityczng w rozumieniu policy. W przypadku tej pierwszej
perspektywy pytamy o heterogeniczne praktyki, zroznicowanych aktoréw i liczne
relacje, jakie wspotkonstytuuja dany fenomen. Nie ograniczamy si¢ do instytu-
cji rzadowych czy sfery publicznej, by pokazac, jak wygladaja negocjacje relacji
wladzy. W przypadku zaangazowanego programu bardzo cz¢sto chodzi o bada-
nia procesow wdrozenia konkretnych technologii, jakie majg miejsce w relacji
panstwo-obywatele, zaktadajac przy tym istnienie juz okre$lonych instytucji od-
powiedzialnych za prowadzenie negocjacji. Z kolei w perspektywie inspirowanej
Foucaultem mamy prawo spyta¢ o relacje wtadzy w szerszym znaczeniu, wykra-
czajacym daleko poza widzialng na pierwszy rzut oka sfer¢ publiczng. Dzigki
takiemu spojrzeniu moze si¢ okazac, ze negocjacje zmierzajace do wprowadzenia
w krwiobieg spoleczny okreslonej innowacji odbywajg si¢ poza ogolnie dostep-
nymi przestrzeniami i tym samym bardziej przypominaja stosunki narzucajace
dominacje, a nie stosunki oparte na deliberacji i partycypacji. Ta uwaga jest o tyle
wazna, ze w sytuacji stabo rozwinigtej sfery publicznej mozemy spodziewac sig
czestszego dziatania praktyk zakulisowych, ktorych celem nie tyle jest konstru-

47 M. Callon, B. Latour, Unscrewing the big Leviathan, s. 286.
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owanie tymczasowego konsensusu, ile jego narzucanie reszcie spoteczenstwa.
Stad juz tylko krok do zauwazenia wielkiego nieobecnego w programie zaanga-
zowanym, a mianowicie migdzynarodowego kapitatu. Jak pokazujg wspomnia-
ne badania, jego dziatania bardzo czgsto wystepuja poza oficjalnie dostepnymi
przestrzeniami obywatelskiej kontroli i w zwigzku z tym nie tworzg przedmiotu
poszerzonej deliberacji ze strony zwyklych cztonkow spoteczenstwa.

Po drugie, akcentowana przez Foucaulta i przedstawicieli teorii aktora-sieci
mikroperspektywa wyczula na roznicg, a nie, jak w przypadku bezkrytycznego
zatozenia istnienia rozwinigtej sfery publicznej, homogenizuje warunki, w jakich
odbywa si¢ zarowno debata, jak i proces wdrazania nowoczesnych technologii.
Wspomniane tu badania Stankiewicza ujawniaja, ze peryferyjny kontekst jest
czasami kluczowy w prowadzeniu badan zgodnie z metodologia i narzedziami
studiow nad nauka i technologia. Jezeli ,,przetagczymy” si¢ na perspektywe, ktora
bada usytuowane relacje wtadzy, a nie jedynie procesy obywatelskiej negocja-
¢cji, to mozemy dostrzec roznice w samej strukturze prowadzenia debaty migdzy
centrum a peryferiami. By¢ moze wowczas podstawa stang si¢ nie tyle dziata-
nia zmierzajace do konsensusu, ile same relacje wladzy, ktore uniemozliwiaja
rozwinigcie modelu deliberacyjnego badz partycypacyjnego. W takim przypadku
moze si¢ okaza¢, ze waznym aspektem rozwoju technonauki jest konstruowanie
warunkow, w ktorych nie jak najwigksza liczba podmiotow ma prawo do zabrania
gtosu 1 wspotdecydowania, ale praktyki majace na celu wykluczenie grup podpo-
rzadkowanych z procesow decyzyjnych.

Po trzecie, uyjmowanie wladzy jako sieci relacji uczula na bardzo wazny fakt
zwigzany ze wspotczesnym kapitalizmem. ANT bardzo czgsto krytykuje podej-
mowanie refleksji nad takimi globalnymi zjawiskami, gdyz rodzi si¢ tutaj ryzy-
ko esencjalizowania pewnych ztozonych bytow, ktore moga dziata¢ odmiennie
w odmiennych kontekstach. Prawda jest, ze wspotczesny kapital nie jest jednolity,
a na jego dziatania sktada si¢ wiele usytuowanych praktyk, ktore mogg oddzia-
tywaé w rézny sposob na lokalne obszary. Jak twierdza Latour i Callon, sztuka
jest dostrzezenie tancucha relacji miedzy globalnym a lokalnym, miedzy ponad-
podmiotowymi procesami a konkretnym ich oddziatywaniem na pojedynczych
cztonkéw spoteczenstwa*®. Stad w teorii aktora-sieci mowi sie o wspomnianych
juz tancuchach metrologicznych czy kontroli dalekiego zasiegu. Jak sadze, taka
perspektywa moze rzuci¢ nowe spojrzenie na wiele narzedzi, ktore wykorzystu-
jemy w codziennym zyciu, a ktére w taki czy inny sposob ,,przemycaja” pewne
stosunki wtadzy oraz poszerzaja zakres dziatania wspotczesnego kapitatu. Przy-
ktadem mogag by¢ parkowe tawki z kolcami, ktore znikajg po wrzuceniu w od-
powiedni otwor bilonu*®. Takie interwencje w przestrzen miejskg wigza¢ mozna

48 Por. ibidem.
49 http://wyborcza.pl/1,75477,16125712,Londyn__ Kolce przeciw bezdomnym _Bur-
mistrz__To_glupie .html [dostep: 30 stycznia 2015].
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z konstruowaniem asymetrii w spoteczenstwie czy z utrwalaniem roéznic mi¢dzy
grupami dominujacymi a podporzadkowanymi. Innym przykladem moga by¢
podreczniki diagnostyczne, wykorzystywane przez psychiatrow, ktore propaguja
naturalistyczna wizj¢ zdrowia psychicznego i legitymizuja szerokie stosowanie
terapii farmakologicznej, przyczyniajac si¢ tym samym do sukcesu komercyjne-
go koncernéw farmaceutycznych>®. Znowu, s3 to fenomeny, ktore nie podlega-
ja ogdlnoobywatelskiej dyskusji, lecz staja si¢ raczej niewidzialnymi sposobami
oddzialywania dominujacych stosunkéw polityczno-ekonomicznych na lokalne
obszary spotecznego dziatania. Uchwycenie tego typu zaleznosci jest, jak sadze,
W zasiegu teoretycznej perspektywy teorii aktora-sieci, jezeli skupi si¢ ona na
mikroanalizach wtadzy.

Z.akonczenie

Przedstawione uwagi maja oczywiscie szkicowy charakter i wymagaja dalszych,
pogtebionych studiow. Warto w ramach podsumowania zauwazy¢ tylko, ze wszel-
kiego rodzaju nowinki z zakresu humanistyki czy nauk spotecznych wymagaja
przepracowania na gruncie potperyferyjnych struktur wiedzy. Musimy pamigtac,
ze teoria aktora-sieci czy studia nad naukg 1 technologia sa, jak kazda teoria, usy-
tuowane, poniewaz powstaty w okreslonym kontekscie spoleczno-instytucjonal-
nym, a nie wszystkie ich postulaty dziataja rownie dobrze w innych kontekstach.
Jako przedstawiciele i1 przedstawicielki potperyferyjnej nauki nie mozemy po-
zwoli¢ sobie na zwyczajne transferowanie wiedzy z centrum, lecz musimy by¢
wyczuleni na réznice wynikajace z naszego specyficznego umiejscowienia. Uwa-
gi te dotyczg zwlaszcza studiow nad nauka i technologia, ktore stawiajg przed
badajacymi konkrethe wyzwania oraz wyposazajag w konkretne narzedzia. Jed-
nocze$nie w erze neoliberalnej polityki powinni$my by¢ wyczuleni na gre wiel-
kiego kapitatu, ktory nie dziata wyltacznie na poziomie PKB czy strukturalnego
dopasowania, jest ona delegowana bowiem takze na lokalne obszary, réwniez na
nauke i technologie.

30 Por. M. Wréblewski, DSM as Moving Laboratory. The Role of Diagnostic Manual in Stabil-
ization of Pharmaceutical Reason, ,,Polish Sociological Review”, [w druku].
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