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Rodzina' nie jest tworem funkcjonujgcym w odosobnieniu. Prze-
obrazenia, ktdre jej dotycza, stanowia element wystepujacych proceséw
spotecznych. Rodzina jest nieodigcznym skladnikiem spoteczenstwa.
Obserwuje si¢ wzajemne oddzialywanie spoleczenstwa na rodzine oraz
rodziny na spoleczenstwo’.

* Tomasz Rozanski — doktor nauk spolecznych, adiunkt w Katedrze Socjologii
Edukacji i Pedagogiki Spolecznej Wydzialu Nauk Pedagogicznych UMK.

** Niniejszy artykul powstal na podstawie niepublikowanych fragmentéw
rozprawy doktorskiej autora pt. Style zycia mlodziezy studenckiej a sSrodowisko rodzinne.
Studium socjopedagogiczne, ktéra zostata napisana pod kierunkiem dr hab. Marii Marty
Urlinskiej, prof. UMK (Wydziat Nauk Pedagogicznych UMK, Torun 2012).

! Pojecie rodziny jest w réznoraki sposdb definiowane w literaturze naukowej.
Uczeni rozpatrujg rodzing m.in. w kategoriach grupy i instytucji spolecznej (por.
Z. Tyszka, System metodologiczny wieloaspektowej integralnej analizy Zycia rodzinnego,
Poznan 2001, s. 43), wspdlnoty i zrzeszenia (por. E Adamski, Rodzina. Wymiar spoteczno-
kulturowy, Krakéw 2002, s. 31-32), srodowiska wychowawczego (por. A. Kwak, Rodzina
- formy i warunki funkcjonowania, [w:] Encyklopedia pedagogiczna XXI wieku, t. 5, red.
T. Pilch, Warszawa 2006, s. 314-315).

2 A. Prusik, Przeobrazenia rodziny na przestrzeni wiekéw, ,,Szkice Humanistyczne”
2006, nr 1-2, s. 124.
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Industrializacja, urbanizacja, coraz wigksza ruchliwos¢ spoteczna,
a takze przeksztalcenia warunkéw ustrojowych po II wojnie $wiatowej
stanowig blok procesoéw, ktorych oddzialywaniu poddawane jest zycie
rodzinne. W konsekwencji mozna zauwazy¢ wzrost przestrzennej ru-
chliwosci rodzin, anonimowosci jednostki i rodziny w podlegajacych
rozszerzeniu spotecznosciach lokalnych’®. Jak podaje Anna Kwak: ,Rodzina
staje si¢ coraz bardziej zamknigta, odizolowana od najblizszego otocze-
nia spotecznego. Nastepuje wzrost indywidualizmu i wolnosci osobistej
czlonkéw rodziny, upowszechniaja si¢ seksualne kontakty przedmatzen-
skie i pozamalzenskie, liberalizuja poglady dotyczace pracy zawodowej
kobiet-mezatek. Kierunki dokonujacych si¢ przemian przebiegaja nie
tylko w sferze pogladéw na znaczenie i charakter zwigzku matzenskiego,
ale dotykaja réwniez struktury i funkcji rodziny™.

W opracowaniach ONZ przyczyny przemian dokonujacych sie
w rodzinie podzielono na dwie grupy: do pierwszej zaliczono procesy
w pelnym tego stowa znaczeniu - spolteczne i zewngtrzne (przeksztalcenia
struktury spolecznej i zmiany funkcji spotecznych), do drugiej — procesy
indywidualne i wewnetrzne (przemiany w obrebie funkcji rodziny i prze-
ksztalcenia w strukturze jej potrzeb)®.

Zbigniew Tyszka charakteryzuje przemiany rodziny w kontekscie
szerszych przeobrazen spoleczenstwa, uwzgledniajac przy tym trzy gtow-
ne stadia w jego rozwoju: spoleczenstwo preindustrialne, industrialne
i postindustrialne®.

W epoce preindustrialnej, z charakterystyczng dla niej stabilna,
stosunkowo sztywng struktura spoleczng oraz wolnym tempem przemian
spoteczno-kulturowych, uksztattowat sie typ tzw. rodziny klasycznej. Byla
to tradycyjna rodzina patriarchalna, w znacznym stopniu podporzadko-
wana wladzy ojcowskiej. Znamienne dla tego okresu niewielkie warsztaty
produkcyjne stanowily wtasnos¢ rodziny (lub jej ,,glowy”); obstugiwaty
je osoby wchodzace w sktad rodziny pod kierunkiem ojca (meza). Role
rodzinne i produkcyjne, w znacznej mierze ze sobg powiazane, nalezalo

> A. Kwak, Rodzina i jej przemiany, Warszawa 1994, s. 27.
* Tamze.
> F Adamski, dz. cyt., s. 141-142.

¢ Z. Tyszka, Rodzina we wspotczesnym swiecie, Poznan 2002, s. 13-19.
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rygorystycznie wypelniaé; interes rodziny przewazal nad indywidualnym
interesem jej cztonkéw. Rodzina spelniata gtéwnie funkcje ekonomiczng
i opiekunczo-socjalizujaca, nadawala réwniez status spoleczny wcho-
dzacym w jej sklad osobom. Przyczynialo sie to do zachowania duzej
spojnosci rodziny oraz dominacji stosunkéw materialno-rzeczowych nad
osobistymi, w konsekwencji sprzyjato utrzymywaniu si¢ rodziny wielo-
pokoleniowej. Jej funkcjonowanie silnie regulowane bylo przez normy
religijne i obyczajowe. Rodzina w epoce preindustrialnej wykazywata
zdecydowanie instytucjonalny charakter.

W XIX i XX wieku rodziny ulegly znacznym przeobrazeniom nie
tylko pod wptywem industrializacji i spowodowanej przez nig urbaniza-
cji, ale takze wzmozonej ruchliwosci spotecznej. Przyczynit si¢ do tego
réwniez dynamiczny rozwdj nauki i o§wiaty. Tworzone masowo zaktady
przemystowe zaczety wypiera¢ przydomows produkcje rodzinng, znacznie
przeksztalcajac ekonomiczne podloze funkcjonowania rodziny. Nastgpito
ostabienie wigzi w obrebie szerszej familii, a z czasem takze w obrebie ro-
dziny dwupokoleniowej. Redukgji ulegly regulatory zachowan rodzinnych
i pozarodzinnych, zmienila sie réwniez tres¢ wielu regulatoréw. W rezul-
tacie uformowal si¢ nowy model rodziny. W okresie zaawansowanego
spoleczenstwa przemystowego przyjal on forme rodziny dwupokoleniowej,
bedacej w posiadaniu odrgbnego mieszkania oraz prowadzacej osobne
gospodarstwo domowe; w rodzinie takiej zawodowo pracowal nie tylko
maz, ale czesto takze zona. Dominujacy stala si¢ rodzina nieprodukcyjna,
opierajaca si¢ przede wszystkim na podstawach nieekonomicznych. Na-
stapit wzrost wewnatrzrodzinnej tolerancji oraz akceptacja egalitaryzmu
w rodzinie (zwlaszcza matzenskiego). Instytucjonalny wymiar rodziny
zostal ograniczony w poréwnaniu z rodzing okresu preindustrialnego.

Z epoka postindustrialng wigza si¢ dalsze zmiany w obrebie Zycia
i funkcjonowania rodzin. Znamienne dla spoleczenstw postindustrialnych
s3 takie zjawiska, jak: zmniejszenie udzialu sektora produkcyjnego w go-
spodarce; wzrost znaczenia sektora ustug materialnych i niematerialnych;
stopniowa redukcja pracy fizycznej na rzecz powiekszania sie sfer pracy
umystowej; wzrost liczby uczonych i instytucji naukowych; automatyzacja;
rozwdj migedzynarodowych instytucji produkcyjnych i ustugowych; wzmo-
zona ruchliwo$¢ przestrzenna ludno$ci; radykalne przeobrazenia struktury
spoleczenstw; znaczna liberalizacja regulatoréw zycia spolecznego; nasila-
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jaca sie autonomizacja jednostek. Istotng cecha epoki postindustrialnej jest
to, iz autonomizacja oraz tendencje wolno$ciowe wystepuja tu nie tylko
w obszarze zycia publicznego, ale pojawiaja si¢ takze w sferze prywatnej,
przejawiajac sie w stylu zycia jednostek i rodzin. Do charakterystycznych
dla rodziny epoki postindustrialnej zjawisk (i proceséw) nalezy zaliczy¢:
wzrost zatrudnienia kobiet nie tylko ze wzgledéw ekonomicznych (np.
samorealizacja); egalitaryzacje wewnatrzrodzinng; dyferencjacje norm
i warto$ci u poszczegélnych oséb wchodzacych w sklad rodziny; stop-
niowa marginalizacj¢ wartosci tradycyjnych (w tym réwniez wartosci
rodzinnych); autonomizacj¢ poszczegdlnych cztonkéw rodziny; indy-
widualizacj¢ form aktywnosci podejmowanych w rodzinie; ostabienie
spojnosci rodzin; narastanie konfliktéw malzenskich i znaczacy wzrost
rozwodow; zwigkszenie si¢ liczby oséb zyjacych w konkubinacie badz
w stanie wolnym; postepujaca patologizacje spoteczng i psychospolecz-
ng jednostek, majacg istotny wpltyw na funkcjonowanie rodzin; wzrost
komfortu Zyciowego rodzin.

Zasadnicza zmiana dotyczaca funkcjonowania rodziny wigze si¢
z odchodzeniem od modelu, w ktérym funkcje jedynego zywiciela rodziny
pelnit mezczyzna. Model ten przez dlugi czas stanowit aprobowang forme
struktury rodziny i malzenstwa. Uznawano go za najbardziej efektywna
i stabilng posta¢ rodziny’. Tenze model ,wyrazal oczekiwania norma-
tywne zawarte w prawie i zinternalizowane przez jednostki, odnoszace
sie do pozycji mezczyzny jako osoby wykonujacej prace platng i pozycji
kobiety z praca nieplatng, ktdrej rola jest bycie panig domu i opiekunka.
Ostatnie ¢wier¢wiecze XX wieku przynosi zmiang w przydziale platnej
pracy ze wzgledu na ple¢ i stopniowe przechodzenie do modelu wiekszego
egalitaryzmu. A zatem nastepuje przesunigcie oczekiwan normatywnych,
zawartych w prawie i zinternalizowanych przez jednostki, w kierunku
modelu z dwoma Zywicielami, jednakowo waznymi”®.

Rozwinigte spoteczenstwa oferuja wspdlczesnie swym czlonkom
szeroki zestaw dobr zwigzanych z zyciem rodzinnym, a nierzadko tak-
ze konkurencyjne cele, jakie moga by¢ podejmowane przez jednostke.

7 A. Kwak, Rodzina w dobie przemian. Malzeristwo i kohabitacja, Warszawa
2005, s. 19.
¢ Tamze, s. 19-20.
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Czlowiek w wigkszym stopniu niz dawniej moze realizowa¢ wlasne indy-
widualne cele niezaleznie od intereséw rodziny, do ktoérej nalezy. Czesto
sama rodzina akceptuje indywidualne, pozarodzinne dazenia jednostki.
Formuje si¢ nowa hierarchia débr rodzinnych. Dla matzonkéw istotna
staje si¢ satysfakcja z zycia rodzinnego i malzenskiego. Coraz czgsciej brak
tej satysfakeji stanowi podstawe do podejmowania dzialan prowadzacych
do rozwodu lub separacji. Za gtéwny warunek satysfakcji malzenskiej
uwazana jest dlugotrwala milo$¢. Jesli ona wygasnie, wielu wspétmat-
zonkow czuje sie upowaznionych do poszukiwania szczg$cia w kolejnych
zwigzkach. O ile dawniej akcentowano przede wszystkim instytucjonalny
wymiar rodziny, o tyle obecnie zaczyna coraz bardziej dominowa¢ prze-
konanie, Ze zycie rodzinne i malzenskie ma wéwczas sens, jezeli dostarcza
pelnej satysfakcji wspotmatzonkom. Indywidualizacja wewnatrzrodzinna
i dazenie do wysokiej jakosci zycia rodzinnego to zjawiska, ktore uzu-
pelniajg si¢ i wzajemnie wzmacniajg. Podstawowym dobrem stata si¢ dla
ludzi nie tyle trwalo$¢ rodziny, ile jako$¢ zycia w jej obrebie’.

Istotnym przemianom podlega socjalizacyjno-wychowawcza funk-
cja rodziny. Jak zauwaza Zbigniew Tyszka: ,Jej zakres ulegt zawezeniu
ze wzgledu na obszar dzialania innych instytucji, ale w tym zawe¢zonym
zakresie zwigkszyly sie znacznie jej socjalizacyjno-wychowawcze zadania
ze wzgledu na bardziej skomplikowane warunki spoteczne §wiata wspot-
czesnego i zwickszone wymagania edukacyjne”'’. Obserwuje si¢ wyrazna
emancypacje dzieci w rodzinie, zwigkszeniu uleglt zakres ich swobody
i niezaleznos$ci (dotyczy to zwlaszcza mlodziezy)". Cechg znamienng
wspolczesnej rodziny jest koncentracja uwagi na dziecku, realizowaniu
jego potrzeb, wspomaganiu rozwoju (w rodzinach prawidlowo funkcjo-
nujacych pod wzgledem wychowawczym rodzice pos$wigcaja dzieciom
duzo czasu, starajg sie zapewni¢ im poczucie bezpieczenstwa, dbajg o ich
rozwoj i edukacje). Jednoczesnie szybkie tempo przemian we wspodlcze-
snym S$wiecie (w tym takze w Polsce) przyczynia si¢ do wystepowania
wielu zagrozen dotyczacych struktury i funkcjonowania rodziny, w tym

° Z. Tyszka, Rodzina w Swiecie wspélczesnym - jej znaczenie dla jednostki
i spoleczeristwa, [w:] Pedagogika spoteczna. Czlowiek w zmieniajgcym sie Swiecie,
red. T. Pilch, I. Lepalczyk, Warszawa 2003, s. 146-147.

10 Tamze, s. 148.

' Tamze, s. 149.
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trudnosci w wypelnianiu funkeji wychowawczych. Problem ten pojawia
sie przede wszystkim w rodzinach niepelnych, zagrozonych patologia
spoteczng badz patologicznych, w rodzinach zdezintegrowanych w sferze
wiezi emocjonalnej czy tez w rodzinach biednych badz zagrozonych ubé-
stwem. Dezintegracja Zycia rodzin moze by¢ ponadto skutkiem niewla-
$ciwego wykorzystania nowoczesnych $rodkéw elektronicznych (mediéw
i multimediéw)*2.

Zdaniem Stanistawa Kawuli wspdlczesne malzenstwo i rodzina —
z uwagi na swoj ksztalt i funkcjonowanie — zaczynaja przypominac swego
rodzaju mozaike, w szczegoélnosci w zakresie realizowania swoich funkcji
pierwotnych, przede wszystkim prokreacyjnej i emocjonalno-ekspresyj-
nej". Struktury malzensko-rodzinne podlegaja ewolucyjnym przemianom
w sferze obyczajowosci, zwlaszcza w spoteczenstwach bardziej liberalnych,
od malzenstw dwurodzicielskich, usankcjonowanych pod wzgledem praw-
nym lub religijnym w wielu krajach (np. w Irlandii, Wtoszech, Portugalii,
Hiszpanii, Polsce), ku zwigzkom jedno- badz dwurodzicielskim, okresowo
lub na state pozbawionym formalnej podstawy funkcjonowania (chodzi
tutaj o tzw. zwiazki partnerskie, konsensualne)'. Kawula przewiduje, ze
to, co prawdopodobnie przyjmie rzeczywisty ksztalt w ramach rodzinno-
-malzenskich form zycia rodzinnego w pierwszych dekadach XXI wieku,
mozna byloby zestawi¢ z prognoza przedstawiong jeszcze w latach 80.
ubieglego stulecia (ujecie quasi-futurologiczne). Zgodnie z nig domino-
wac bedzie przede wszystkim inkluzywne (otwarte) definiowanie rodziny,
malzenstwa badz zwigzkéw rodzinno-matzenskich®, w odrdéznieniu od

12 ]. Izdebska, Rodzina - podstawowe Srodowisko zZycia dziecka, [w:] Dziecko
w rodzinie i w Srodowisku rowiesniczym. Wybrane zagadnienia i Zrodla z pedagogiki
spotecznej, red. J. Izdebska, Bialystok 2003, s. 75-79.

B S. Kawula, Tendencje przemian rodziny w poczgtkach XXI wieku, ,,Pedagogika
Rodziny” 2007, nr 1, s. 8.

" Tenze, Przemiany i przysztos¢ rodziny wspolczesnej, ,,Panstwo i Spoleczenstwo”
2006, nr 2, s. 11-12.

5 Przykladem tego podejécia jest definicja zaproponowana przez Vanier Institute
of the Family, zgodnie z ktorg ,,rodzina to jakiekolwiek poltaczenie dwu lub wiecej oséb,
ktére zlaczone sg wiezami wynikajagcymi ze wzajemnej umowy, z urodzenia lub adopcji,
i ktore razem przyjmuja odpowiedzialnoé$¢ (obowigzki) za: 1) zapewnianie przetrwania
oraz opieke nad cztonkami grupy, 2) nowych cztonkéw pojawiajacych sie przez prokreacje
lub adopcje, 3) socjalizacje dzieci, 4) spoleczng kontrole czlonkéw grupy, 5) produkeje,
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klasycznego sposobu okreslania rodziny (uniwersalnego, strukturalnego
i funkcjonalnego)'c.

Na przemiany w zakresie definiowania rodziny, jakie dokonuja si¢
wspolczesnie, zwraca uwage Tomasz Biernat. Zauwaza, ze pojawiajgce si¢
nowe definicje rodziny zaczynaja obejmowa¢ swym zakresem aktualnie
upowszechniajace sie alternatywne formy zycia malzensko-rodzinnego
(np. zwigzki kohabitacyjne, homoseksualne, bezdzietne z wyboru). Jak
podkresla uczony, ten sposdb ujmowania rodziny przyczynia sie do zacie-
rania prawdy o jej naturze i powolaniu, w istocie zmienia jej tozsamosc.
Uwzgledniajac przeobrazenia sposobu definiowania rodziny, wyréznia
on nastepujace fazy dekonstrukcji rodziny: oddzielenie seksualnosci
czlowieka od prokreacji; oddzielenie prokreacji od rodziny i malzenstwa;
oddzielenie malzenstwa od rodziny (malzenstwo stanowilo nieodfaczny
element rodziny zgodnie z jej tradycyjna definicjg); zastapienie pojecia
rodziny kategorig zycia rodzinnego, jaka moze przybiera¢ réznorakie for-
my i tresci. Nastepstwem rozszerzania definicji rodziny jest eliminowanie
jej wymiaru instytucjonalnego. Poszerzanie to wiaze si¢ ponadto z prze-
noszeniem praw przynaleznych rodzinie opartej na malzenstwie innym
formom zycia matzensko-rodzinnego, okreslanym jako alternatywne'.

Alternatywne formy zycia malzensko-rodzinnego stanowia ,rze-
czywiste uklady zycia, z ktérych wiele jest aprobowanych spotecznie
i legalizowanych - zwykle po pewnym czasie, ex post facto — przez prawo.
Poniewaz s3 akceptowane i legalizowane, staja sie¢ wzorami zinstytucjo-
nalizowanymi i dajg »partnerska wylaczno$¢ siebie«”®. Moga one réznic¢
sie w zaleznosci od warstwy spolecznej, grupy etnicznej, regionu $wiata,
kultury, religii, a takze od preferencji osobistych®.

konsumpcje i dystrybucje dobr i uslug, 6) zapewnienie emocjonalnosci i zazylosci”,
cyt. za: W. Boloz, Przemiany rodziny we wspélczesnym spoleczeristwie, ,Homo Dei” 2009,
nr 1, s. 13.

16 S. Kawula, Przemiany, s. 10.

7 'T. Biernat, O przemianach definiowania rodziny i ich konsekwencjach,
»Spoteczenstwo i Rodzina” 2009, nr 1, s. 36-37.

18 K. Slany, Alternatywne formy zZycia matzerisko-rodzinnego w ponowoczesnym
swiecie, Krakéw 2002, s. 82.

¥ Tamze.
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Alvin Toffler utrzymuje, ze wspodlczesnie liczba rodzin dwupokole-
niowych wcigz zmniejsza si¢, wzrasta natomiast ilo$¢ innych form Zycia
rodzinnego. Obecnie jestesmy $wiadkami silnych przemian obyczajowych,
ktére polegaja m.in. na tym, ze coraz wigcej oséb zyje samotnie, poza
rodzing. Przy tym wiele z nich $wiadomie decyduje si¢ na takie rozwia-
zanie. Istnieja grupy ludzi, ktérzy wczesniej funkcjonowali w malzenstwie,
a obecnie mieszkajg sami i ktérym czesto wlasnie takie zycie odpowiada
najbardziej. Rozrost tego rodzaju grup przyczynia sie do rozkwitu swoistej
kultury ,,singli”. Upowszechniaja si¢ rozmaite zwiazki niesformalizowane,
w ktorych partnerzy zamieszkujg razem, nie przywiazujac wagi do formal-
noprawnych aspektéw funkcjonowania zwigzku. Pojawia sie takze coraz
wiecej par $wiadomie rezygnujacych z posiadania dzieci®. Jak podaje
Toffler: ,W wysoko rozwinigtych krajach obserwujemy dzi§ niesamowita
réznorodno$¢ form rodziny: wspdlistnieja obok siebie, jak nigdy przed-
tem, malzenstwa homoseksualne, komuny, grupy ludzi starszych Ignacych
ku sobie, by dzieli¢ koszty utrzymania (a niekiedy réwniez seks), skupiska
plemienne wsérdd niektérych mniejszosci etnicznych i wiele innych. Istnie-
ja malzenstwa kontraktowe, matzenstwa-seriale [...], rodziny gromadne
i najrozniejsze zbiorowiska ludzi zwiazanych zazytoscia, ktérzy wspdtzyja
ze sobg seksualnie lub nie, jak réwniez rodziny, w ktérych matka i ojciec
mieszkajg i pracuja w dwdch réznych miastach™'.

Lucile Duberman zwraca uwage na nastepujace formy zycia rodzin-
nego, alternatywne w stosunku do tradycyjnej rodziny dwupokoleniowe;j:
malzenstwo grupowe — group marriage (sklada sie z kilku kobiet i mez-
czyzn, ktérzy pozostajac w zwigzkach malzenskich, w sposéb dowolny
podejmujg wspolzycie seksualne w grupie; dzieci majg tutaj kilka matek
i ojcdw, a relacje biologiczne nie maja wigkszego znaczenia; panuje zasada
podzialu zarobkéw, obowigzkéw, zadan); rodziny wspolnotowe — commu-
nal families (tworzone sa zwykle przez kilka par monogamicznych i ich
potomstwo; zasada wspdlnoty odnosi si¢ do zarobkéw, débr materialnych,
zadan, lecz nie dotyczy Zycia seksualnego); niezamezne malzenstwa —
unmarried marriage (skladaja sie z 0s6b pozostajacych w stanie wolnym,
ale tworzacych pare; nierzadko osoby te posiadaja wspolny budzet); ro-

2 A. Toftler, Trzecia fala, Warszawa 1997, s. 326-328.
2 Tamze, s. 331.
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dziny bez dzieci z pracujacymi partnerami — dual-career family without
children (pary malzenskie, ktére nie zamierzaja mie¢ dzieci; zaréwno mez-
czyzni, jak i kobiety daza do spelnienia si¢ w pracy zawodowej; dla kobiet
macierzynstwo nie stanowi jedynej i zasadniczej formy realizacji siebie);
rodziny z dzie¢mi z pracujacymi partnerami — dual-career family with
children (oboje malzonkowie pracuja zawodowo, utrzymujg gospodarstwo
domowe, realizuja zadania i nie rezygnuja z posiadania potomstwa);
rodziny z jednym rodzicem - one-parent family (powstaja w nastepstwie
rozwodu, $mierci wspdétmalzonka lub niezameznego rodzicielstwa); ro-
dziny rekonstruowane — reconstituted family (tworzg si¢, gdy co najmniej
jedno z malzonkéw wprowadza do nowego zwigzku malzenskiego jedno
badz wiecej dzieci z poprzedniego malzenstwa)*.

Bram Buunk wyodrebnia alternatywy dla malzenstwa i alternatywy
w malzenstwie. Do pierwszej grupy wlacza: zycie samotne (singlehood),
co nie oznacza zawsze konieczno$ci prowadzenia jednoosobowego go-
spodarstwa; niezame¢zna kohabitacje (nonmarital cohabitation); komuny
(communes); zwigzki homoseksualne (homosexuality). Do alternatyw
w malzenstwie zalicza: zwiazki, w ktérych zony pracuja zawodowo (gain-
fully employed wives); dobrowolng bezdzietno$¢ (voluntary childlessness);
seks pozamalzenski (extramarial sex)>.

Wedlug Anny Kwak jako alternatywne formy Zycia rodzinnego
okresla sie uklady wzajemnych powigzan seksualnych oraz rodzinnych,
ktére nie s3 usankcjonowane pod wzgledem prawnym i/lub nie uwzgled-
niajg biologicznego rodzicielstwa. Uczona wymienia wérod nich: zwigzki,
ktére nie opieraja si¢ na formalnie zatwierdzonym malzenstwie (np.
kohabitacje); zwigzki oparte na prawnie usankcjonowanym malzenstwie,
ale nie uwzgledniajace biologicznego rodzicielstwa (np. bezdzietne mal-
zenstwa rezygnujace z posiadania dzieci); zwigzki, ktére byly poprzedzone
wczesniejszym malzenstwem, aktualnie zawierajace jedynie kryterium
biologicznego rodzicielstwa (np. rodziny niepelne); rodziny oparte tyl-
ko na biologicznym rodzicielstwie (np. niezamezne macierzynstwo).
Wyréznione formy nie s3 nowe, wiele z nich ma swoja dtuga historie,

2 Za: A. Kwak, Rodzina w dobie, s. 86-87.
2 Tamze, s. 87.

2 Tamze, s. 91.
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przeobrazeniom podlegal jedynie stosunek opinii spolecznej do nich oraz
zasieg i rozmiary zjawiska®.

Réznorodno$¢ alternatywnych form zycia matzensko-rodzinnego
jest wspodlczesnie dostrzegalna, czasem wrecz eksponowana, jednakze
zasadniczy typ rodziny formalnej, monogamicznej nie zanika. Stanowi
ona bowiem punkt odniesienia dla innych wyodrebniajacych si¢ form
rodzinnych, zwlaszcza w sferze wypelniania zasadniczych funkcji rodziny,
a takze osiggania satysfakcji osobistych?.

Przemiany wspolczesnej rodziny polskiej nalezy rozpatrywac
w szerszym kontek$cie uwarunkowan historycznych, politycznych i spo-
teczno-kulturowych?. Okres po II wojnie $§wiatowej cechowata znaczna
dynamika przeobrazen dotyczacych struktury i funkcjonowania rodzin
w Polsce. Industrializacja, urbanizacja, rozw6j oswiaty, migracje spofeczne,
przemiany kulturowe i obyczajowe to istotne czynniki, jakie decydowaty
o procesach przebiegajacych w rodzinach. W etap transformacji spotecz-
no-ustrojowej, co nastgpito po 1989 r., polska rodzina wkroczyla bardzo
ostabiona. Poprzedni system polityczny przyczynit si¢ w znacznej mierze
do degradacji ekonomicznej i dezintegracji tejze instytucji*®. Po upadku
rezimu komunistycznego w Polsce nasileniu ulegly nastepujace zjawiska:
»upowszechnianie liberalnych pogladéw etycznych w odniesieniu do zycia
matzensko-rodzinnego, szerzenie postaw antyklerykalnych i antykosciel-
nych, wskutek czego slabnie autorytet religii i duchownych w ksztal-
towaniu klarownych pogladéw na tematy rodzinne, wzrost aktywnosci
ugrupowan politycznych gloszacych, ze rodzina jest sprawg prywatna, ze
dotychczas panstwo prowadzilo w stosunku do niej polityke nadopiekun-
czg i w przyszloéci pomoc rodzinie nalezy zmniejszy¢”?. Wedlug Leona
Dyczewskiego konsekwencja wystepowania tych zjawisk w polskim spo-
teczenstwie jest upowszechnianie si¢ przekonania, ze obowigzujace do tej
pory reguly i formy Zycia rodzinnego s3 naruszalne i tworza si¢ nowe jako

> A. Kwak, Rodzina i jej, s. 53.

¢ K. Slany, Definicje pojec¢ ,malzefistwo” i ,,rodzina” w obliczu pojawienia sie
alternatywnych form zycia matzerisko-rodzinnego, ,Malzefistwo i Rodzina” 2002, nr 4, s. 3.

¥ 7. Tyszka, Rodzina we wspélczesnym, s. 91.

% 'T. Biernat, P. Sobierajski, Mlodziez wobec matzeristwa i rodziny. Raport z badan,
Torun 2007, s. 10.

» L. Dyczewski, Rodzina, spoleczeristwo, parstwo, Lublin 1994, s. 129.
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réwnorzedne do dotychczasowych. Ksztaltuje sie opinia, ze zasady i formy
zycia rodzinnego cechuje zmienno$¢, tak jak wiele innych regut zycia®.

Przyczynami przeobrazen rodziny polskiej przetomu XX i XXI
wieku sg przeksztalcenia ekonomicznych relacji pomigdzy panstwem a ro-
dzing, miedzy rozmaitymi instytucjami a rodzing, dynamiczne przemiany
na rynku pracy, zaznaczajace si¢ nieréwnosci ekonomiczne i spoleczne,
a takze znaczne obnizenie poczucia bezpieczenstwa socjalnego. Wymaga-
nia, jakie niesie ze sobg gospodarka rynkowa, odnoszg si¢ do mobilnosci,
umiejetnosci, kwalifikacji oraz zaangazowania w zycie zawodowe. Od
tych elementéw w znacznym stopniu zalezy pozycja spoleczna, zawodowa
i ekonomiczna jednostki®. Wymienione ,wymagania wptywaja hamujaco
na sklonnosci do zawierania malzenstw, przyczyniaja si¢ do opdzniania
zaktadania rodzin, rodzenia dzieci oraz ostabiajg tendencje do posiadania
wigkszej liczby dzieci. Zmiany w zakresie zachowan seksualnych, moz-
liwo$¢ planowania urodzen, spoleczne przyzwolenie na realizacje Zycia
wedlug indywidualnych oczekiwan i potrzeb przyczyniajg si¢ do tego, ze
malzenstwo nie jest juz jedyna forma wspolzycia, a rodzicielstwo sposo-
bem samorealizacji”**.

Z przegladu badan dokonanego przez Tomasza Biernata i Pawla
Sobierajskiego wynika, ze typowa rodzing polska jest obecnie rodzina
nuklearna, tj. zlozona z dwdch pokolen (rodzicéw i dzieci). Dominujacy
w okresie PRL-u model 2 + 2 zastepowany jest w ostatnich latach mo-
delem 2 + 1. W 1998 r. wykazano ujemny przyrost naturalny w polskich
miastach, a w 2002 r. odnotowano to zjawisko w skali ogélnokrajowej. Od
potowy lat 90. ubieglego stulecia Polska znajduje si¢ w sferze zawezonej
reprodukcji ludnosci, co oznacza, iz aktualne pokolenie matek nie jest
zastepowane przez pokolenie corek. Coraz pozniej zawierane sg zwigzki
malzenskie, co nierzadko stanowi nastepstwo odraczania decyzji o pocze-
ciu pierwszego dziecka (obecnie najwiecej dzieci rodza kobiety w wieku
25-29 lat, podczas gdy na poczatku lat 90. XX w. byly to kobiety pomiedzy
20. a 24. rokiem zycia). Odkladanie decyzji dotyczacej poczgcia dziecka
wigze si¢ czesto z przedluzajacym si¢ etapem ksztalcenia i pdzniejszym

% Tamze, s. 130.
' A. Kwak, Rodzina - formy, s. 320.
*? Tamze.
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wkraczaniem w doroste zycie (zdobycie wyksztalcenia, uzyskanie pracy),
niekorzystng sytuacja ekonomiczng, ale moze réwniez wynikac ze zmiany
stosunku ludzi do posiadania potomstwa (w obecnych czasach dziecko
coraz czesciej rywalizuje w innymi warto$ciami, nie jest juz naturalng
konsekwencja malzenstwa, co przyczynia si¢ do redukcji prokreacji). Inny
problem stanowi stopniowe osfabianie trwalosci rodziny w Polsce (o ile
w 1993 r. bylo 27,9 tys. rozwodoéw, o tyle w 1998 r. ich liczba wzrosta do
45,2 tys.). Od 1993 r. zauwaza si¢ w naszym kraju przewage malzenstw
rozwigzanych nad zawartymi (z rozmaitych powodéw, w tym réwniez
$mierci wspotmatzonka). Zwigksza si¢ liczba zwigzkow o charakterze
nieformalnym (pary zyjace bez §lubu). Liczng grupa sa takze samotni
rodzice, ktérzy w nastepstwie réznych okolicznosci samotnie zajmuja si¢
wychowywaniem dzieci (§mier¢ wspotmalzonka, rozwdd, decyzja o zyciu
w pojedynke). Wzrasta ponadto liczba gospodarstw jednoosobowych,
tworzonych przez osoby, ktore nie planujg badz z réznorakich powoddéw
odraczajg wstapienie w zwiazek malzenski®.

Sytuacja rodziny na poczatku XXI wieku moze budzi¢ wiec wiele
obaw. Maleje liczba zawieranych malzenstw przy jednoczesnym upo-
wszechnianiu si¢ tzw. zwigzkéw bez zobowigzan, umozliwiajacych wieksza
swobode w realizacji indywidualnych dazen. Zwigksza si¢ ilos¢ rozwodow,
ktdre czesto traktowane sg jako skuteczny sposéb rozwigzywania konflik-
tow. Wspdlczesna rodzina staje si¢ coraz mniejsza, a dziecko przestaje by¢
najistotniejszym celem zycia rodzinnego. Zauwazalne jest w rodzinach
zbytnie nastawienie na zaspokajanie potrzeb materialnych dzieci kosz-
tem ich potrzeb emocjonalnych. Wzrastajagca marginalizacja kontaktéw
emocjonalnych i spolecznych oddzialuje w sposob negatywny na rozwoj
osobowosdci i socjalizacje ludzi miodych. Zanik wiezi rodzinnych oraz
ograniczony kontakt z dorostymi powoduje, ze dzieci s coraz bardziej
narazone na rozmaite patologie zycia spotecznego™.

Podsumowujac niniejsze rozwazania, nalezy zauwazy¢, ze rodzina
to podstawowy i trwaly skladnik spolecznej organizacji, pojawiajacy sie

3 T. Biernat, P. Sobierajski, dz. cyt., s. 14-16.

** N. Pikula, Aktualna sytuacja i tendencja zmian w rodzinie XXI wieku, [w:]
Wybrane zagadnienia pedagogiki rodziny, red. A. Blasiak, E. Dybowska, Krakéw 2010,
s. 65-67.
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u wszystkich znanych ludéw na réznych etapach ich rozwoju. Nazna-
czona jest ona zawsze kontekstem historycznym i kulturowym?®, dlatego
tez — jak podkresla Wojciech Boloz - ,ciaglosci istnienia tej instytucji
towarzyszy jej ustawiczna ewolucja: na przestrzeni wiekéw zmieniajg si¢
formy rodziny i pelnione przez nig funkcje. Ta zdolno$¢ adaptacyjna ro-
dziny $wiadczy, ze jest ona instytucja nieodzowng tak dla poszczegdlnych
0sob, jak i calych spofecznosci i ze powinna by¢ postrzegana jako gwarant
trwalosci gatunku ludzkiego™.

Streszczenie. Niniejszy artykul poswiecono problematyce przemian i zagrozen
wspolczesnej rodziny. Punktem wyjécia bylo scharakteryzowanie przeobrazen rodziny
w kontekscie szerszych przemian spoleczenstwa, uwzgledniajace trzy stadia w jego roz-
woju — spoteczenstwo preindustrialne, industrialne i postindustrialne. Nastepnie wskazano
na przeksztalcenia w obrebie socjalizacyjnej i wychowawczej funkgji rodziny. Kolejny
poruszony problem dotyczyl zmian, jakie dokonujg sie obecnie w zakresie definiowania
rodziny. W konsekwencji, w dalszej czedci artykulu zwrécono uwage na alternatywne
formy zycia rodzinnego. Dopelnieniem podjetych rozwazan byto omdéwienie przemian
wspolczesnej rodziny polskiej oraz zaprezentowanie wynikéw badan odnoszacych sie do
tej problematyki. Wskazano réwniez na zagrozenia dzisiejszej rodziny jako konsekwencje
dokonujgcych si¢ transformacji.

Stowa kluczowe: rodzina; alternatywne formy zycia rodzinnego; wychowanie
w rodzinie; zmiana spofeczna.

Abstract. The Issue of Changes and Threats to the Modern Family. This ar-
ticle is devoted to the issues of changes and threats to the modern family. The starting
point was to characterize the transformation of the family in the context of broader
transformation of society, here the three stages of society development were taken into
account — pre-industrial, industrial and postindustrial society. Then, the transformations
of socializing and educational functions of the family were pointed out. Another raised
issue was the ongoing alterations of the definition of the family. Consequently, the atten-
tion was drawn to the alternative forms of family life. To complement the considerations,
the changes of the modern Polish family were discussed and the results of the related
studies were presented. The dangers to today’s family as consequences of the ongoing
transformation were also indicated.

Keywords: family; alternative forms of family life; family upbringing; social
change.

* W. Boloz, dz. cyt,, s. 11.
* Tamze.
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