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Miedzynarodowe ujednolicanie prawa
zobowigzan w okresie miedzywojennym

Nic bowiem bardziej nie zbliza prawnikéw, jak jedno
prawo i nic ich wiecej nie dzieli, jak rézne prawo’

R. Longchamps de Berier

Powyzej cytowane stowa zostaly wypowiedziane przez R. Long-
champs de Berier na Pierwszym Zjezdzie Prawnikow Panstw Sto-
wianskich w Bratystawie w 1933 r. Stowa te sq wyrazem idei, ktéra
doszta do glosu szczegodlnie silnie w okresie dwudziestolecia mie-
dzywojennego — idei miedzynarodowego ujednolicenia prawa. Byta
to idea niezwykta, ktora znacznie wyprzedzita rzeczywistos¢. Nawet
dzis, w dobie prac nad europejskim kodeksem cywilnym, jest to
droga, ktora podazamy, ale ktorej jeszcze nie ukonczyliSmy.

Genezy ruchu na rzecz mi¢dzynarodowego ujednolicenia prawa
mozemy poszukiwacé takze przed okresem miedzywojnia, ale to
wlasnie w latach dwudziestych i trzydziestych XX w. ruch ten przy-
bral na intensywnosci. Celem niniejszego artykutu jest przedsta-
wienie dziatan postepowych prawnikoéw sprzed niemal stu lat, ich
celow i zamierzen, ktére nadal pozostaja w sferze projektow.

Ta galezig prawa, ktorg probowano w pierwszej kolejnosci ujed-
nolici¢, byto prawo zobowigzan. Dlaczego wlasnie zobowigzania?
Prawo obligacyjne wykazywalo najwiecej podobienstw miedzy kra-

! R. Longchamps de Berier, Zjednoczenie prawa obligacyjnego w pan-
stwach stowiariskich. Referat gtowny, odbitka z Przegladu Prawa i Admi-
nistracji, Lwow 1933, s. 3.
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jami europejskimi. Wszedzie bowiem opierato si¢ na regulach
zaczerpnietych jeszcze z prawa rzymskiego. Jednakze wysuniecie
na pierwszy plan prawa obligacyjnego zwigzane bylo przede wszyst-
kim z przyczynami pozaprawnymi. Zawazyty tu, jak w wielu innych
wypadkach, czynniki ekonomiczne — prawo zobowigzan stanowito
wazny element z punktu widzenia obrotu gospodarczego. Jednolite
prawo w tej dziedzinie umozliwiato rozw6j wymiany handlowej
pomiedzy krajami, niezaktéconej barierami prawnymi.

Idee miedzynarodowego ujednolicenia — czy jak wowczas mowiono
,ujednostajnienia” — prawa wyrazono jeszcze w dniach I wojny
Swiatowej. Pierwszym, a jednoczesnie najwybitniejszym przejawem
tego nurtu byt wspélny francusko-wtoski projekt kodeksu zobowia-
zan. Inicjatorem tego ,zblizenia ustawodawczego” Francji i Wtoch
byt Vittorio Scialoja, profesor prawa rzymskiego na uniwersytecie
w Rzymie. W 1916 r. na tfamach pisma Nuova Antologia profesor
Vittorio Scialoja wystapit z apelem o stworzenie wspolnego prawa
dla sojuszniczych krajow?. Swojg odezwe opublikowat pod znaczg-
cym tytutem Per un’alleanza legislativa fra gli stati dell’intesa —
O zjednoczenie ustawodawcze miedzy panstwami sprzymierzonymi.
Apel profesora Scialoi nie byl bowiem ograniczony tylko do prawa
obligacyjnego — postulowat on zunifikowanie prawa ré6znych naro-
dow we wszystkich kwestiach, w ktérych podobienstwo stosunkow
spolecznych pozwalalo na wprowadzenie tozsamych przepisow
prawnychs3.

Jeszcze jesienig 1916 r. powstat w Mediolanie, pod przewodnic-
twem Vittoria Scialoi, komitet wloski do spraw zjednoczenia usta-
wodawczego narodow zaprzyjaznionych*. Na apel odpowiedzieli

2 V. Scialoja, Per un’alleanza legislativa fra gli stati dell'intesa, Nuova
Antologia 1916, s. 451-452.

3 M.G. Ripert, Préface, [w:] P. Viforeanu, Contribution a l'étude du contrat
dans le projet franco-italien et en droit comparé, Paris 1932, s. 1.

4 Comitato italiano per un’alleanza legislativa fra nazioni amiche. Zob.
wiecej F. Maroi, Il progetto italiano-francese sulle obbligazioni, 1. — parte
generale, Modena 1928, s. 3 i 5. Szczegolowe informacje na temat genezy
i historii projektu francusko-wtoskiego zawiera raport obu komisji opubli-
kowany wraz z tekstem projektu (Projetto di Codice delle obbligazioni e dei
contratti. Testo definitivo approvato a Parigi nell Ottobre 1927 — Anno VI.
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btyskawicznie Francuzi — pod koniec tego samego roku w Paryzu
utworzono komitet francuski do spraw zjednoczenia ustawodaw-
czego narodow sprzymierzonych i zaprzyjaznionych pod przewod-
nictwem dziekana Wydziatu Prawa prof. Ferdinanda Larnaude®.
Oba komitety stanowity prywatng inicjatywe uczonych wloskich
i francuskich, uzyskaly jednak oficjalne poparcie i staty sie komi-
sjami dzialajacymi pod auspicjami krola Wtoch i francuskiego
ministerstwa sprawiedliwosci®. Czlonkowie obu komitetéw, po
odbyciu kilku wspolnych posiedzen, podjeli decyzje, ze w pierwszej
kolejnosci przygotowany zostanie projekt ujednoliconego prawa
obligacyjnego. Uznano bowiem, ze wtasnie prawo zobowigzan wyka-
zuje najwiecej podobienstw w 6wczesnie obowiazujacych kodeksach
romanskich. Po szybkiej i spontanicznej reakcji prace przebiegaty
jednak zdecydowanie wolniej. Od pierwszego posiedzenia obu komi-
tetow do opublikowania wspoélnego ,projektu prawa o zobowigza-
niach w ogolnosci” uptyneto niemal 9 lat”. W prace nad projektem
zaangazowalo sie wielu wybitnych prawnikéw epoki. Ze strony
wloskiej, poza V. Scialojg, swoj wklad wniesli: A. Ascoli, G.C. Buz-
zati, G. Segré, R. De Ruggiero, A. Azara. Ze strony francuskiej,
oprocz F. Larnaude’a wymieni¢ nalezy: A. Colina, H. Capitanta
i M.G. Riperta.

Projet de Code des obligations et des contrats. Texte définitif approuvé
a Paris en Octobre 1927. Roma. Proveditorato Generale dello Stato. Libre-
ria 1928. Anno VI, s. XXIII-XXXVII). W tej kwestii zob. takze P. Viforeanu,
Contribution a Uetude (zwlaszcza przedmowe G. Riperta) oraz R. Demogue,
L'unification internationale du droit privé, Paris 1927.

5 Comité francais pour l'union législative entre les nations alliées et amies.

6 M. Rotondi, The Proposed Franco-Italian Code of Obligations, The Ame-
rican Journal of Comparative Law, Vol. 3, No. 3 (Summer 1954), s. 345;
S.G. Vesey-FitzGerald, The Franco-Italian Draft Code of Obligations, 1927,
Journal of Comparative Legislation and International Law, Third Series,
Vol. 14, No. 1 (1932), s. 1.

7 L. Domanski, Prawo o zobowiqgzaniach w ogolnosci wedtug projektu
komitetu francuskiego do spraw zjednoczenia ustawodawczego, Gazeta
Sadowa Warszawska 1926, nr 1, s. 2. Projekt skladatl si¢ z 291 artykulow
i zostat opublikowany w 1925 r. w Bulletin de la société d’études législati-
ves, s. 2551 n.
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Prace przebiegaly w ten sposob, Ze powierzano przygotowanie
okreslonych rozdzialéw projektu komisji wloskiej, pozostatych zas
komis;ji francuskiej. Nastepnie tekst opracowany przez jednag komi-
sje przesylany byl drugiej do zaopiniowania. W 1927 r. ogloszono
ostateczny tekst projektu Kodeksu zobowigzan i umoéw, ktory
w swej tresci objal zarowno czesc ogolna, jak i szczegolna zobowia-
zan. Projekt by? dos¢ obszerny: sktadat si¢ z ponad 700 artykutow.
Do projektu zataczono szczegélowy raport przygotowany przez
referentéw: A. Ascolini, R. De Ruggiero, H. Capitant, A. Colin i M.G.
Ripert®8.

Projekt nie stanowit proby wprowadzenia zupelnie nowej kodyfi-
kacji, oderwanej od kodeksow obowigzujacych wowczas we Wio-
szech i Francji. Cztonkowie komitetu francusko-wloskiego® nie
podjeli sie tez zadania wypracowania pewnego kompromisu pomie-
dzy dwoma systemami prawa Scierajacymi si¢ w Europie: systemem
germanskim i romanskim!°. Skupili si¢ oni przede wszystkim na
pracy unifikacyjnej, majacej na celu ujednolicenie przepiséw prawa
zobowigzan tych panstw, ktorych prawo cywilne wzorowane bylo
na kodyfikacji napoleonskiej!!. Podstawg prac komitetu francu-

8 Projetto di Codice, s. CLXXX-CLXXXI. Funkgje sekretarzy, ktorzy row-
niez podpisali si¢ pod tekstem raportu, pelnili A. Azara i J. Bouteron.

9 Jak wyzej wspomniano, funkcjonowaty dwa odrgbne komitety: fran-
cuski i wloski. Komitety te odbywaly jednak wspolne posiedzenia i z tej tez
przyczyny czesto, zwlaszcza w literaturze polskiej, okresla sie je laczng
nazwg ,komitet francusko-wtoski” (zob. np. L. Gérnicki, Prawo cywilne
w pracach Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1919-
1939, Wroctaw 2000, s. 399; idem, Wpltyw obcych ustawodawstw i dok-
tryny prawa na polskq kodyfikacje prawa prywatnego w Drugiej Rzeczy-
pospolitej, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Towarzystwo
Biblioteki Stuchaczoéw Prawa. Zeszyty Prawnicze 2005, z. 13, s. 65).

10 Pomijam tu celowo system prawa anglosaskiego. Byt on bowiem
postrzegany przez 6wczesnych prawnikow jako system wyizolowany i naj-
bardziej odporny na tendencje unifikacyjne. Mysl te wyrazit dos¢ dobitnie
R. Longchamps de Berier: ,wobec znanego konserwatyzmu rasy anglosa-
skiej wydaje mi si¢ malo prawdopodobnem, aby w dajacej si¢ przewidziec¢
przysztosci udato sie pozyskac dla tej akcji unifikacyjnej takze system
prawa anglosaskiego” (idem, Zjednoczenie prawa obligacyjnego, s. 5).

11 Co do motywow takiego rozwigzania zob. wiecej A. Azara, Della loca-
zione secondo il progetto italo-francese per un codice unico delle obbligazioni
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skiego stat si¢ oczywiscie kodeks Napoleona (tytul III i ksigga IV).
Projekt w efekcie stat sie ,przerébka” kodeksu francuskiego, bar-
dziej odpowiednig dla stosunkow spoteczno-majatkowych z poczat-
kow XX w.: usunieto przestarzate przepisy badz zastapiono je
nowymi rozwigzaniami, zmodyfikowano regulacje budzace watpli-
wosci w praktyce, uzupelniono luki prawne. Przepisy kodeksu
Napoleona dostosowano wiec do wymagan doktryny i orzecznictwa
z poczatkow XX w. Uwzgledniono przy tym nie tylko postanowienia
obowigzujacych kodeksow, takich jak kodeks niemiecki, szwajcar-
ski, brazylijski (1916 r.) i austriacki, ale takze najnowsze tendencje
prawne zawarte w projektach aktéw prawnych, np. projekcie
kodeksu wegierskiego!2. Jeszcze w trakcie prac nad projektem
francusko-wloskim przystgpienie do niego z gory zapowiedziaty
niektore kraje systemu romanskiego (Belgia, Grecja, Kanada,
Rumunia)!s.

Tak owocne prace unifikacyjne zostaly jednak przerwane. Sytu-
acja polityczna obu krajow zmienita si¢, a uwage ustawodawcow
przykuly w pierwszej kolejnosci biezace problemy polityczne.
Dopiero w 1935 r. udato si¢ Francuzom i Wlochom powrd6ci¢ do
koncepcji wspoélnego kodeksu zobowigzan. Przedstawiciele obu
panstw spotkali si¢ w Paryzu, aby kontynuowa¢ prace unifikacyjne
i dokona¢ odpowiednich zmian projektu z 1927 r.!* Zamierzano
nawet rozszerzyc¢ projekt o umowy handlowe. Niestety, prace te nie
doprowadzity do opublikowania Zadnego oficjalnego tekstu. Ostat-
nie spotkanie odbylo sie w 1936 r. w Rzymie. Wkrotce Wlosi podjeli

e dei contratti (Disposizioni generali), Rivista di diritto civile 1928, nr 6,
s. 522.

12 A. Sraffa, C. Vivante, Intorno al , Progetto di codice delle obbligazioni
e dei contratti”, Rivista del diritto commerciale e del diritto generale delle
obbligazioni 1928, nr 26, s. 295; L. Domanski, Prawo o zobowiqgzaniach,
s. 273.

13'S. Ptaza, Historia prawa w Polsce na tle poréwnawczym, cz. 3 (okres
miedzywojenny), Krakéow 2001, s. 158-159.

14 M. Rotondi, The Proposed Franco-Italian Code, s. 346. W pracach
uczestniczyli wowczas m.in. M.M. Picard, C. Vivante, A. Sraffa, A. Rocco
(ibidem, s. 346).
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wspolprace na polu wspoélnego prawa zobowigzan z Niemcami,
kierujac wysitki unifikacyjne na zupetnie nowe tory.

Na tym etapie zakonczyly si¢ prace nad wspolnym kodeksem
francusko-wloskim. Opublikowany w 1927 r. projekt nie zostat
uaktualniony, nie wszed! tez w Zycie w zadnym z przygotowujacych
go krajow. Zaréwno Wilosi, jak i Francuzi dokonali oddzielnie
reformy swojego prawa cywilnego, porzucajgc mysl o unifikacji
swoich porzadkéw prawnych. Czy jednak praca tych wybitnych
prawnikow poszita na marne? Z pewnoscia nie. Prace nad projektem
francusko-wtoskim oddziatywaty na kodyfikatoréw w innych pan-
stwach i wywartly wptyw m.in. na albanski kodeks cywilny z 1928 r.,
rumunski kodeks cywilny z 1940 r.!5 i grecki projekt prawa o zobo-
wigzaniach'®. Projekt francusko-wloski odegral tez szczegolna role
w trakcie dyskusiji o unifikacji i kodyfikacji polskiego prawa zobo-
wigzan. Goracym zwolennikiem przeszczepienia unormowan pro-
jektu francusko-wloskiego na grunt polski byt Ignacy Koschem-
bahr-Lyskowski — cztonek Komisji Kodyfikacyjnej, 6wczesny referent
glowny polskiego projektu kodeksu zobowigzan. W 1926 r. zwrocit
si¢ on do komitetu francusko-wloskiego z propozycjg wymiany
doswiadczen pomiedzy komitetem a polskg podsekcjg czesci ogolnej
kodeksu cywilnego oraz zobowigzan (byla to jednostka Komisji
Kodyfikacyjnej odpowiedzialna za ujednolicenie prawa zobowigzan).
Profesor Koschembahr-Lyskowski nawigzal ponadto osobiste kon-
takty z czotowymi autorami projektu francusko-wloskiego: Vitto-
riem Scialojg i Henrim Capitantem. W czasie wakacji letnich
w 1926 r. I. Koschembahr-Lyskowski odbyt wiele spotkan nauko-
wych z H. Capitantem, w trakcie ktorych uczeni przedyskutowali
unormowania catego projektu. Owocem tych dyskusji byty kon-

15 Kodeks ten zostal uchwalony i ogloszony, lecz jego wejScie w zycie
bezterminowo odroczono z powodu abdykacji kréla (S. Plaza, Historia
prawa, cz. 3, s. 70).

16 M. Rotondi, The Proposed Franco-Italian Code, s. 346. Uchwalony
ostatecznie w 1940 r. grecki kodeks cywilny (ze wzgledu na dzialania
wojenne wszedl w zycie w 1946 r.) w wiekszym stopniu jednak czerpal wzor
z prawa niemieckiego niz z projektu francusko-wloskiego. Okoto 34 regu-
lacji prawa zobowigzan zaczerpnieto niemal doslownie z BGB (S. Plaza,
Historia prawa, cz. 3, s. 63).
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kretne postulaty zmian i uwagi do niektérych przepisow projektu
wstepnego, ktore I. Koschembahr-ELyskowski przedstawit komite-
towil”. Uwagi te rozpatrzono na sesji komitetu w pazdzierniku
1926 r. i w wi¢kszej czesci przyjeto!s. Odtad polska podsekcja
utrzymywatla staty kontakt z komitetem francusko-wtoskim. Tekst
projektu zostal przettumaczony na jezyk polski przez Jana Wasil-
kowskiego i wydany!°.

Jednoczesnie w czasie prac nad kodyfikacja polskiego prawa
zobowigzan w lonie Komisji Kodyfikacyjnej powstala mysl, aby
zamiast wczesniej ogloszonych projektow polskich wzigé¢ za pod-
stawe prac projekt francusko-wloski?®. Za przyjeciem takiego roz-
wigzania podnoszono argument, ze prawo francuskie, ktérego
nowelizacje stanowil projekt francusko-wiloski, obowigzywato juz
w znacznej czesci Polski (na ziemiach bytego Krélestwa Kongreso-
wego). Ponadto zblizenie prawodawcze do grupy panstw romanskich
bylo nie tylko korzystne z punktu widzenia 6wczesnych sympatii
politycznych, ale takze stanowitoby powazny krok naprzéd na dro-
dze umiedzynarodowienia prawa cywilnego?!. Jak wczesniej wspo-
mniano, glownym zwolennikiem takiego rozwigzania byl Ignacy
Koschembahr-Lyskowski — profesor uniwersytetow Iwowskiego
i warszawskiego. Jego oponentem z kolei byt Roman Longchamps
de Berier — profesor, 6wczesny dziekan Wydzialu Prawa Uniwersy-
tetu Jana Kazimierza we Lwowie, p6zniejszy referent gléwny pro-
jektu kodeksu zobowigzan. Na marginesie mozna zauwazyc, ze
R. Longchamps de Berier byl uczniem i bylym seminarzystg
I. Koschembahra-Lyskowskiego. Obaj profesorowie staneli naprze-
ciw siebie — jako oponenci — w trakcie innej dyskusji, rowniez zwig-

17 1. Koschembahr-Lyskowski, O zagadnieniu miedzynarodowego ujed-
nostajnienia prawa o zobowiqzaniach, Themis Polska 1928, nr 9, s. 25.

18 Ibidem, s. 26.

19 Projelkct kodeksu francusko-wltoskiego zobowiqzar i uméw. Tekst osta-
teczny, przyjety w Paryzu, w pazdzierniku 1927 roku, przel. J. Wasilkowski
[b.r.im.].

20 R. Longchamps de Berier, Projekt francusko-wtoski o zobowigzaniach
z 1927 r. Uwagi krytyczne, ze wzgledu na kodyfikacje prawa o zobowiqza-
niach w Polsce, Gazeta Sadowa Warszawska 1929, nr 24, s. 373.

21 Ibidem, s. 373.
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zanej z miedzynarodowym ujednolicaniem prawa zobowigzan.
W 1929 r. na Il Zjezdzie Prawnikéw Polskich w Warszawie, kazdy
z nich wystapil z referatem na temat ujednostajnienia prawa obli-
gacyjnego. Ignacy Koschembahr-Lyskowski opowiedzial si¢ za
przyjeciem wspolnego prawa zobowigzan, natomiast Roman Long-
champs de Berier uznat t¢ ide¢ za przedwczesng. Byta to kontynu-
acja naukowego sporu, ktory podzielil obu profesorow w trakcie
dyskusji nad projektem francusko-wtoskim.

Roman Longchamps de Berier po szczegotowej analizie przepisow
projektu francusko-wloskiego wskazat na wiele wad zaréwno mery-
torycznych, jak i technicznych dotyczgacych systematyki projektu
francusko-wtoskiego??. Z uwagi na te wady Longchamps de Berier
doszedt do wniosku, ze projekt francusko-wtoski nie powinien stac
sie podstawg prac Komisji Kodyfikacyjnej?®. W jego ocenie Polska
powinna jak najszybciej ukonczy¢ opracowanie wlasnego prawa
o zobowigzaniach, przy uwzglednieniu rodzimych potrzeb i w opar-
ciu o dotychczasowy stan prawny na ziemiach polskich. Jak stwier-
dzil Profesor: ,nie nalezy przystepowac en bloc do jakiegos projektu
zagranicznego, chocby tak doskonatego jak projekt francusko-wto-
ski, albowiem nie ma pewnosci, czy projekt ten przyjety bedzie we
Francji i Wloszech, a w razie gdyby rzeczywiscie to przyjecie nie
nastapilo, Polska znalazlaby sie odosobniona ze swoimi aspiracjami
unifikacyjnemi na terenie miedzynarodowym, tak jak to si¢ stalo
z prawem wekslowem”™?4. Czas pokazal, ze R. Longchamps de Berier
miatl racje, gdyz projekt francusko-wloski nie stal si¢ obowigzuja-
cym prawem ani we Francji, ani we Wtoszech. Ostatecznie polska
podsekcja w 1929 r. podjeta uchwale o szerokim uwzglednieniu
w pracach kodyfikacyjnych projektu francusko-wtoskiego?®. Z jed-
nej strony projekt miat by¢ szeroko uwzgledniony, z drugiej strony

22 Zob. ibidem, s. 424. Swoje uwagi R. Longchamps de Berier opubli-
kowat tez w j. francuskim (idem, Quelques observations sur le projet franco-
-italien de code des obligations (Partie générale), Varsovie 1931).

23 R. Longchamps de Berier, Projekt francusko-wtoski, s. 426.

24 Idem, O zagadnieniu miedzynarodowego ujednostajnienia prawa
o zobowiqzaniach, Themis Polska 1928, nr 9 s. 42.

25 L. Gornicki, Prawo cywilne, s. 400; idem, Wptyw obcych ustawo-
dawstw, s. 65.
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uchwata ta oznaczata wykorzystanie go jedynie jako zrodia pomoc-
niczego w czasie opracowywania projektu polskiego kodeksu zobo-
wigzan.

Jak pokazuje przyktad polski, projekt francusko-wloski spotkat
sie z r6znym przyjeciem przedstawicieli doktryny. Oprocz szerokiego
grona entuzjastow i goracych zwolennikoéw kodeksu nie brakowato
takze gltosow krytycznych?6. Krytyka ta szta w dwoch giownych,
przeciwstawnych kierunkach. Cze¢sé autoréw uwazala, ze idea
kodeksu wspolnego dla dwoch krajow jest utopia albo jest co naj-
mniej przedwczesna?’. Inni natomiast stwierdzali, ze unifikacja
prawa zostata ujeta zbyt wasko i nie powinna ograniczac si¢ tylko
do Francji i Wloch?®. Samemu projektowi zarzucano zas to, ze byt
»zbyt malo nowatorski”?°.

Projekt francusko-wloski nie byt jedynym przejawem tendencji
do miedzynarodowego unifikowania prawa. W okresie dwudziesto-
lecia miedzywojennego podejmowano wiele réznorodnych dziatan,
ktore przyczynialy si¢ do zblizania systemoéw prawnych poszczeg6l-
nych panstw. Po pierwsze w miedzywojniu coraz szersze grono
zwolennikow znajdowata metoda porownawczego badania prawa.
W réznych krajach powstawaty periodyki dotyczgce prawa porow-
nawczego np. ,Annuario di diritto comparato”, ,Bulletin Mensuel
de la Société de législation comparée”, ,Jahrbuch fiir vergleichende
Rechtswissenschaft und Volkswirtschaftslehre”?°. Wydawano takze
stowniki z terminologia prawnicza innych panstw, np. wielotomowy
+Rechtsvergleichendes Handworterbuch fiir das Zivil- und Handel-
srecht des In- und Auslandes” przygotowany przez Franza Schle-
gelbergera®!. Opracowywano takze encyklopedyczne publikacje

26 Na temat uwag krytycznych do projektu zob. obszerny artykut R. Rug-
giero, Il progetto del codice delle obbligazioni e dei contratti dinanzi alla
critica, [w:] Studi in onore di Alfredo Ascoli publicati per il XLII anno del suo
insegnamento, Messina 1931.

27 M. Rotondi, The Proposed Franco-Italian Code, s. 346.

28 Ibidem, s. 346.

29 R. Ruggiero, Il progetto del codice, s. 776.

30 R. Longchamps de Berier, Zjednoczenie prawa obligacyjnego, s. 3.

31 F. Schlegelberger, Rechtsvergleichendes Handwodrterbuch fiir das Zivil-
und Handelsrecht des In- und Auslandes, Berlin 1929-1938. F. Schlegel-
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dotyczace zrodet obcego prawa, np. Die Zivilgesetze der Gegenwart.
Sammlung europdischer und auf3ereuropdischer Privatrechtsquel-
len®2. Tworzono nawet osobne instytuty prawa porownawczego:
instytut prof. Lamberta w Lyonie, prof. Galgano w Rzymie, prof.
Rabla w Berlinie i prof. Rauschera w Bratystawie®3. W 1932 r. odbyt
si¢ tez miedzynarodowy kongres prawa porownawczego w Hadze.
Glownym celem badan prawnoporéwnawczych nie byta oczywiscie
unifikacja prawa. Wyniki naukowe tych badan stanowity jednak
duza pomoc w pracach unifikacyjnych, znacznie je utatwiajgc.

Po drugie w miedzywojniu coraz czesciej organizowano konferen-
cje miedzynarodowe w sprawie jednolitego uregulowania okreslo-
nych, specjalistycznych dziedzin prawa, np. prawa transportowego,
pocztowego, lotniczego3*. Inng proba ustawodawczego zblizenia
panstw byto ustalanie — na konferencjach lub w instytucjach mie-
dzynarodowych — tekstu ustawy wzorcowej, ktora nastepnie miata
sta¢ sie¢ podstawg dla ustawodawstwa wewnetrznego poszczegol-
nych panstw. Sytuacja taka nastgpita w przypadku prawa wekslo-

berger, ktory do historii przeszedt! przede wszystkim jako minister spra-
wiedliwosci III Rzeszy i jeden z glownych oskarzonych w procesie
norymberskim byl réowniez autorem monumentalnego stownika. Nie byt
to wbrew nazwie stownik ,podreczny” — objetos¢ niemal kazdego tomu
przekracza 800 stron. Nie byt to tez tylko zwykly slownik, zawarto w nim
bowiem podsumowania regulacji prawnych obcych panstw, a takze odpo-
wiednig bibliografi¢. Stownik zostat niemal ukoniczony przed wybuchem
wojny. W latach 1929-1938 w Berlinie wydano 6 tomow od hasta Abandon
do hasta Unsittliche Rechtsgeschdifte. W 1939 r. przygotowywano takze
suplementy, ktore miaty uaktualni¢ stownik (H. Gutteridge, Comparative
Law: An Introduction to the Comparative Method of Legal Study and Rese-
arch. Cambridge University Press 1949, s. 83). Wojna jednak przerwala
dalsze prace. O doniostosci tego dzieta swiadczy fakt, ze w 1970 r. wydano
reprint slownika F. Schlegelbergera uzupelniony o siodmy tom (Unterhalt-
spflicht — Vermdichtnis).

32 K. Heinsheimer, M. Wolff, Die Zivilgesetze der Gegenwart. Sammlung
europdischer und auf3ereuropdiischer Privatrechtsquellen, Mannheim-Berlin.
Pierwszy tom ukazal si¢ w 1931 r. (Das Zivilrecht Englands in Einzeldar-
stellungen), drugi natomiast w 1932 r. (Frankreich: Code civil).

33 R. Longchamps de Berier, Zjednoczenie prawa obligacyjnego, s. 3.

34 Tbidem, s. 4.
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wego i czekowego, prawa autorskiego, prawa prywatnego miedzy-
narodowego, przepisow dotyczacych umowy sprzedazy. W Rzymie
utworzono tez, pod egida Ligi Narodow, specjalny instytut dla
unifikacji prawa prywatnego.

Po trzecie zblizenie ustawodawcze pomiedzy krajami w miedzy-
wojniu przestalo by¢ tylko postulatem teoretycznym, lecz przeszto
do poczatkowej fazy realizacji. W wielu 6wczesnych kodeksach,
projektach i nowelizacjach dotyczacych prawa obligacyjnego poja-
wiajg si¢ zblizone sformutowania, podobne konstrukcje i instytucje
prawne, niemal identyczne zasady, zaczerpni¢te badz z BGB badz
ze szwajcarskiego kodeksu zobowigzan. Tytutem przykladu mozna
wymieni¢ kodeks japonski, nowele do ABGB, kodeks brazylijski,
kodeks sowiecki, kodeks chinski i kodeks Libanu?s. Ten poczatkowy
etap unifikacji zatoczy! wigc o wiele szerszy krag niz granice kon-
tynentu europejskiego. Rozwigzania niemieckie czy szwajcarskie
przyjmowano jednak nie w celach wylgcznie unifikacyjnych, lecz ze
wzgledow czysto pragmatycznych. Po prostu rozstrzygniecia BGB
czy szwajcarskiego Code des obligations uznawano za najlepsze
ujecia danego zagadnienia prawnego3s. Jednk ubocznym, a zarazem
bardzo istotnym rezultatem byto zblizenie ustawodawstw nawet
bardzo odlegtych geograficznie i politycznie panstw.

Idea miedzynarodowego ujednolicenia prawa zobowigzan przeja-
wila si¢ w okresie dwudziestolecia jeszcze kilkukrotnie. Probe
opracowania wspolnego projektu prawa zobowigzan podjeli takze
prawnicy wloscy i niemieccy®’. Projekt ten mial przede wszystkim
usprawnic¢ stosunki gospodarcze pomiedzy tymi krajami, opierajgc
obroét gospodarczy na zasadach narodowo-socjalistycznych i faszy-
stowskich®8. O ile wiec okrucienstwa I wojny Swiatowej natchnety
prawnikow witoskich i francuskich do wspétpracy na polu prawnym,

35 Ibidem.

36 Ibidem.

37 Zob. G. Vassalli, Per un diritto unico delle obbligazioni, Lo Stato. Rivi-
sta di scienze politiche, giuridiche ed economiche 1939, s. 206.

38 S. Ptaza, Historia prawa, cz. 3, s. 158. Por. tez wypowiedz Alberto
Asquini cytowang w: C. Joerges, Darker Legacies of Law in Europe: The
Shadow of National Socialism and Fascism Over Europe and Its Legal Tra-
ditions, Oxford 2003, s. 60.
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tak przygotowania do II wojny swiatowej spowodowaly zblizenie tym
razem jurystow wtoskich i niemieckich.

Jednym z inicjatorow tego zblizenia byt Hans Frank, ktory odci-
snat krwawe pietno rowniez na kartach polskiej historii. Od 1933 r.
byl on ministrem sprawiedliwosci w rzadzie Bawarii, a nastepnie
— Rzeszy. W 1936 r. spotkat sie¢ z wloskim ministrem sprawiedliwo-
Sci Arrigiem Solmim?°. Nawigzanie wspolpracy bylo tatwiejsze dzieki
temu, ze H. Frank mé6wit biegle po wlosku. Owocem tego spotkania
byta m.in. wspolna niemiecko-wloska komisja zatozona 2 listopada
1937 r. w Berlinie. Przewodniczacym komisji ze strony niemieckiej
zostal Otto Thierack, przewodniczacy Trybunatu Ludowego — sadu,
ktory stal si¢ narzedziem hitlerowskiego terroru®°. Na czele komisji
ze strony wloskiej stangl Mariano d’Amelio — Prezydent Trybunalu
Kasacyjnego w Rzymie. Do zadan komisji nalezalo m.in. wzajemne
informowanie o stanie dziatan legislacyjnych, wymiana wiedzy
z zakresu nauk prawnych i politycznych, wymiana pracownikow

39 Arrigo Solmi miat juz wowczas doswiadczenie w pracach unifikacyj-
nych. W 1928 r., wowczas poset i profesor uniwersytetu w Pawii, uczest-
niczyt jako petnomocnik kréla Wtoch w pracach nad zmianami konwencji
bernenskiej o ochronie dziet literackich i artystycznych. W tych pracach,
w tym samym charakterze, uczestniczyl tez Vittorio Scialoja.

40 Trybunat Ludowy (Volksgerichtshof) zostal utworzony w 1934 r. do
orzekania w sprawach o przestepstwo zdrady stanu i zdrady panstwa naro-
dowo-socjalistycznego (zob. Gesetz zur Anderung des Strafrechts und des
Strafverfahrens vom 24. April 1934). Zakres jego wlasciwosci byt systema-
tycznie poszerzany (m.in. o sabotaz gospodarczy i szpiegostwo). Trybunat
Ludowy orzekal m.in. w sprawach czlonkéw niemieckiego ruchu oporu -
Sophie Scholl i innych dziataczy Bialej Rozy. Postepowanie przed Trybu-
natem bylo przyspieszone, a apelacja przystugiwata jedynie oskarzycielowi.
Otto Georg Thierack przez ponad 6 lat byt przewodniczacym Trybunalu
Ludowego, a nastepnie od 1942 az do upadku III Rzeszy petnit funkcje
ministra sprawiedliwosci III Rzeszy (rownoczesnie byt takze przewodniczg-
cym Akademii Prawa Niemieckiego). Po II wojnie Swiatowej miat zasigs¢ na
lawie oskarzonych w jednym z procesé6w norymberskich, popeinit jednak
samobojstwo przed rozpoczeciem postepowania. Na temat dzialalnosci
O. Thieracka w Trybunale Ludowym zob.: S. Schadler, ,Justizkrise” und
LJustizreform” im Nationalsozialismus, Band 61 Beitrdge zur Rechtsge-
schichte des 20. Jahrhunderts, Tibingen 2009, s. 90-98.
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naukowych, uzgadnianie programu odczytéw, inicjowanie wspol-
nych zajazdow, posiedzen i wymiany literatury prawnej?!.
Pierwszy zjazd komisji odbyt si¢ w dniach od 1 do 25 czerwca
1938 r. w Rzymie. Podczas tego posiedzenia poruszono m.in. tema-
tyke reformy prawa ludowego (Volkerrechts), definicji prawa wlasno-
Sci, zagranicznych osob prawnych?*?. Szczegolne jednak, pierwszo-
planowe miejsce zajeta dyskusja na temat ujednolicenia prawa
zobowigzan. W swoim referacie poswieconym tym zagadnieniom
H.C. Nipperdey - cztonek Akademii Prawa Niemieckiego — wskazat,
ze Wtochy i Niemcy znajdujg si¢ w okresie reformy prawa prywat-
nego. Oba narody sg w tej szczesliwej sytuacji, Ze majg wspolng
podstawe — historyczng baze na gruncie prawa prywatnego,
a w szczegolnosci prawa zobowigzan. Przez setki lat tworzyto ja
rzymskie prawo prywatne i wlasnie na obszarze prawa zobowigzan
oba kraje pozostaly wierne klasycznemu wzorcowi, cho¢ praktyka
niemiecka i wloska po czesci kroczyty odmiennymi drogami. Kody-
fikacje z XIX wieku stworzyly rys narodowy. Jednakze az do dzi-
siejszego dnia pozostata ,daleko idaca wspolnota ducha, prawnych
idei i form”#3. Wydaje sie ze wszech miar mozliwe i pozadane, aby
oba kraje wymienily swe doswiadczenia w czasie reformy swojego
prawa zobowiazan i kroczyly przez znaczna czesS¢ drogi razem.
Z doswiadczenia wynika, ze dgzenia do ujednolicenia prawa pomie-
dzy dwoma narodami maja znacznie wicksze szanse powodzenia
niz szeroko zakreslone plany w skali ogolnoswiatowej badz euro-
pejskiej czy kontynentalnej. W zadnym wypadku nie powinno sie
mowi¢ o systemowym (schematische) ujednoliceniu, jednak na
obszarze prawa zobowigzan to, co wspolne, przewaza tak bardzo
nad tym, co odmienne, ze proba Scistej wspoélpracy wydaje sie bar-
dzo wskazana**. Za najlepsza baze do dalszej dyskusji w tym tema-

41 Akademie fiir Deutsches Recht 1933-1945. Protokolle der Ausschiisse,
t. III, Ausschuf3 fiir Personen-, Vereins- und Schuldrecht. 1937-1939, Ber-
lin-New York 1992, s. XXXVI.

42 Referaty zostaly opublikowane m.in. w: A. Somma, I giuristi e 'Asse
culturale Roma-Berlino. Economia e politica nel diritto fascista e nazional-
socialista, Frankfurt a. M. 2005.

43 Alcademie fiir Deutsches Recht 1933-1945..., s. 730.

44 Ibidem, s. 730-731.
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cie H.C. Nipperdey uznat wcze$niej wspomniany francusko-wtoski
projekt Kodeksu zobowigzan i umoéow z 1927 r.45

W trakcie rzymskiego posiedzenia prawnicy wskazywali ponadto
na przemiany prawa wtoskiego i niemieckiego w nowej rzeczywisto-
Sci politycznej. Hans Carl Nipperdey stwierdzit, Ze pozostajgc wier-
nymi fundamentalnym zasadom wlasnosci prywatnej, swobody
umow, wolnej konkurencji, wolnosci zrzeszania si¢, oba narody
zauwazaja, ze te zasady definitywnie zmienily znaczenie w faszy-
stowskiej i narodowo-socjalistycznej interpretacji. Oba narody
widzg jako cel tych zasad prawa prywatnego nie ochrone jednostki
przed nadmierna wladza panstwa, lecz zakotwiczenie zycia spolecz-
nego w interesie zbiorowosci, dla dobra narodu?s.

Kolejnym krokiem na drodze ustawodawczego zblizenia obu
panstw bylo podpisanie 23 listopada 1938 r. dwustronnej umowy
o wspolpracy kulturalnej. W jednym z postanowien tej umowy
przewidziano, ze Niemcy i Wlochy zobowigzujq sie wspiera¢ wspolng
komisje do poglebiania wspélpracy na obszarze nauk prawnych,
szczegOlnie rozwoju i ujednolicania prawa, zalozong przez Akademie
Prawa Niemieckiego w Berlinie i Komitet Prawny Wlosko-Niemiecki
w Rzymie (art. 7)%7.

Nastepny zjazd komitetu niemiecko-wloskiego odbyl sie miedzy
6 a 11 marca 1939 r. w Wiedniu. W trakcie tego spotkania poru-
szono m.in. nastepujgce zagadnienia: sedzia i ustawa w panstwie
totalitarnym, prawo patentowe, prawo umow, rasa i prawo*®. Kazdy
z tematow referowany byt przez przedstawicieli zar6wno niemieckiej,
jak i wloskiej strony*°.

Po wybuchu II wojny Swiatowej zorganizowanie kolejnego zjazdu
byto znacznie utrudnione. Ani w 1940, ani w 1941 roku nie udato

45 M. Rotondi, The Proposed Franco-Italian, s. 346.

46 C. Joerges, Darker Legacies, s. 60.

47 Alcademie fiir Deutsches Recht 1933-1945..., s. XXXVI.

48 Tbidem, s. XXXVII; C. Joerges, Darker Legacies, s. 61.

49 Na przyktad referaty nt. Rasa i prawo wygtosit F. Ruttke ze strony
niemieckiej oraz C. Costamagna i L. Picardii ze strony wloskiej (Akademie
fiir Deutsches Recht 1933-1945..., s. XXXVII). Zob. tez C. Costamagna,
Razza e diritto al Convegno italo-tedesco di Vienna, Lo Stato. Rivista di
scienze politiche, giuridiche ed economiche, X (aprile 1939), s. 129-146.
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sie zorganizowac¢ wspolnego posiedzenia prawnikoéw niemieckich
i wloskich. Zamiast zjazdu zaplanowanego na 1941 r. odbylo sie
jedynie posiedzenie niemieckiej grupy w siedzibie Akademii Prawa
Niemieckiego w Berlinie w dniu 6 lutego®. Przedmiotem posiedze-
nia staty sie¢ réznorodne tematy, niekiedy z bardzo odlegtych gatezi
prawa, np. prawo karne dotyczace os6b mlodocianych, giowne
zasady prawa osobowego, kontrola panstwa nad bogactwami natu-
ralnymi. Te wtasnie zagadnienia miaty jednak szczeg6lne znaczenie
dla tworzenia nowego porzadku prawnego III Rzeszy.

W 1943 r., po zmianach w Ministerstwie Sprawiedliwosci Rzeszy
i w Akademii Prawa Niemieckiego, przewodniczgcym wspolnego
komitetu ze strony niemieckiej zostat Friedrich Wimmer - byty
sekretarz stanu i 6wczesny generalny komisarz ds. administracji
i sprawiedliwosci w Niderlandach®'. W tym samym roku F. Wimmer
zlozyl wizyte wloskiej komisji, z ktorej zachowat sie krotki proto-
ko152, Podczas spotkania ustalono tematy na najblizsze wspolne
obrady prawnikow niemieckich i wloskich, ktére pokrywaly sie
W znacznej mierze z problematyka wczesniej wspomnianego posie-
dzenia w Akademii Prawa Niemieckiego w Berlinie w dniu 6 lutego
1941 r.5® Jednak do spotkania tego juz nie doszto.

Kolejnym wyrazem idei miedzynarodowego ujednolicenia prawa
zobowiazan byl I Zjazd Prawnikow Panstw Slowianskich w Braty-
stawie w 1933 r. Zostal on zorganizowany przez 4 kraje: Polske,
Czechostowacje, Jugostawie i Bulgarie. Komisja jezykowa Zjazdu
przygotowata nawet Poréwnawczy prawniczy stownik stowianski,

50 Akademie fiir Deutsches Recht 1933-1945..., s. XXXVII.

51 Ibidem.

52 Tygodniowa wizyta odbyta si¢ miedzy 3 a 10 lipca 1943 r. Protokot
z jej przebiegu zachowal sie w Koblencji (Vgl. BA Koblenz R 61/430) — zob.
Akademie fiir Deutsches Recht 1933-1945..., s. XXXVIII.

53 Na najblizszym posiedzeniu komitet niemiecko-wtoski miat zajac sie
nastepujacymi zagadnieniami: powszechne zasady (Grundziige) prawa 0so-
bowego, kontrola ziemi przez panstwo w odniesieniu do bogactw mineral-
nych i wlasnosci ziemi, prawo karne dotyczace miodocianych, ochrona
prawna pracownikow za granica, polityczno-prawne problemy w tworzeniu
nowych przepisow o postepowaniu cywilny oraz dwa tematy z prawa
publicznego (Akademie fiir Deutsches Recht 1933-1945..., s. XXXVIII).
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ktéry mial ulatwi¢ dyskusje podczas konferencji**. Zjazd w osta-
tecznej konkluzji uznat za pozgdang unifikacje prawa obligacyjnego
w krajach stowianskich. Miala ona jednak przebiega¢ stopniowo,
a pierwszym jej etapem powinno by¢ przeprowadzenie wewnetrznej
unifikacji prawa zobowigzan w Czechostowacji, Jugostawii i Polsce.
W tych trzech krajach bowiem obowigzywalo lacznie 9 kodeksow,
nie liczac nieskodyfikowanego prawa wegierskiego. Na tym wieksza
uwage i podziw zastuguje wiec fakt, ze panstwa, ktore same bory-
kaly sie z niejednolitoscig wtasnych porzadkéw prawnych potrafity
podjac¢ ozywiona dyskusje w przedmiocie unifikacji prawa w skali
mie¢dzynarodowe;j.

Zadne z wczesniej przedstawionych dziatan nie zakonczylo sie
pelnym sukcesem: nie wszedl w Zycie projekt francusko-wloski,
Niemcom i Wlochom nie udalo si¢ stworzy¢ wspolnego projektu,
nie przeprowadzono tez w miedzywojniu unifikacji prawa na sze-
roka skale — podjete proby przerwata wojna. Nie mozna jednak nie
docenié¢ staran 6wczesnych prawnikéw. Ponadto sama koncepcja
integracji prawnej w zakresie prawa obligacyjnego zastuguje na
uznanie. Byla to Smiala jak na owe czasy mysl, zwlaszcza ze wiele
krajow borykato si¢ wowczas z niespdjnosciag wlasnych systemow
prawnych. Idea wprowadzenia wspolnej regulacji wyprzedzala
znacznie swoje czasy. Po uptywie niemal stu lat wciaz nie udato si¢
calkowicie zrealizowaé¢ zamierzen oparcia wspoélpracy gospodarczej
krajow europejskich na zunifikowanym prawie zobowigzan.

54 R. Longchamps de Berier, Zjednoczenie prawa obligacyjnego, s. 11.
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SUMMARY

The International Unification of the Law of Obligations
in the Interwar Period

The aim of this article is to present the idea of international unification
of the law of obligations and efforts for its realization in the interwar
period. Firstly, the author presents the history of the Franco-Italian pro-
ject Code of obligations and contracts of 1927 and the particular role he
played in the unification of the Polish law. Further attention is devoted to
developing methods for comparative studies of law in the interwar period.
Subsequently the author focuses on the collaboration of Italian and Ger-
man lawyers, whose single purpose was to harmonize the law of contract
in the spirit of national-socialist and fascist. Final remarks are devoted
to the Slavic countries cooperation in the field of unification of the law of
obligation.

Key-words: law of obligations, legal history, interwar period
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