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NIEKTORE ZAGADNIENIA URBANIZACJI W POLSCE
W DRUGIEJ POLOWIE XX WIEKU

1. Uwagi wstepne

Urbanizacje nalezy rozumie¢ w dwojakim znaczeniu. W waskim, potocznym
pojgciu, charakteryzujacym pojedyncze aspekty tego procesu, przez urbanizacjg
rozumie si¢ wzrost miast i ludnos$ci miejskiej, wzrost udziatu ludnosci miejskiej
w stosunku do ogdétu ludnosci. Okreslenie to jest jednak niewystarczajace dla
pelnej charakterystyki zjawiska urbanizacji. Na przyklad wzrost liczby miast
mozliwy jest 1 wtedy, gdy zmniejsza si¢ udziat ludnosci miejskiej w ogoéle. Poza
tym w niektérych krajach rozwinigtych, pomimo ze liczba ludnosci miejskiej
nie wzrasta, jest stabilna, to wskaznik zurbanizowania jest bardzo wysoki. Od-
wrotnie jest w krajach rozwijajacych si¢, w ktérych liczba ludnosci ndiejskie;j
szybko rosnie, ale stopien zurbanizowania jest tu stosunkowo niski (niekiedy
mozna tu nawet mowi¢ o uwsiowieniu miast — ruralizacji miast), a miasta (miej-
ska sie¢ osadnicza) cechujg si¢ mata modernizacja, wystgpuja tu wyrazne braki
w wyposazeniu w podstawowsg infrastruktur¢ spoteczno-gospodarcza itd.

Badanie cech rozprzestrzeniania si¢ zjawiska urbanizacji, takich jak miejski
obraz zycia, miejska hierarchia wartosci ujawnia zarowno intensywne przenika-
nie miejskiego obrazu zycia na wies, jak i skrajne powolne wciaganie w orbite
miejska wiejskich migrantéw, dos¢ dlugo zachowujacych poprzedni styl zycia
na rozlegtych ,,pasach nedzy”, ksztaltujacych sie na skrajach miast w wielu kra-
jach rozwijajacych sie (zjawisko falszywej urbanizacji). Stad tez urbanizacje
nalezy rozumie¢ w szerokim znaczeniu, dostrzegajac w niej zaréwno aspekty
poziome, jak i pionowe. Urbanizacja rozwija si¢ zaréwno ,,wszerz” (pozioma),
skladaja si¢ na nig ekstensywne procesy urbanizacji, majace okreslone granice.
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Na przyktad proces udziatu liczby ludnosci miejskiej, ktory zazwyczaj zahamo-
wuje si¢, osiagajac okreslony ,,pulap” (poziom). Urbanizacja ,,w gtab” (piono-
wa) to intensywne procesy, ktére ciagle narastaja: koncentracja, dyferencjacja
1 intensyfikacja rodzajow dziatalno$ci — funkcji, formowanie nowych struktur
przestrzennych osadnictwa miejskiego, rozprzestrzenianie sie miejskiego stylu
zycia na cala sie¢ jednostek osadniczych.

Swiat przezywa co$§ w rodzaju eksplozji miejskiej, miasta sa w ciagtym natar-
ciu i zageszczanie (koncentracja) populacji wystepuje ,,na wlasne zyczenie”.
W wieku XX planeta ludzi stata sie planeta miast, zwlaszcza wielkich. Tempo
wzrostu liczby ludnosci miejskiej, szczegdlnie tempo wzrostu miast wielkich (in-
tensywnie wzrastajace w ostatnich dziesiecioleciach) bardzo znacznie przewyzsza
tempo ogdlnego wzrostu liczby ludnosci kuli ziemskiej, znanego jako ,,eksplozja
demograficzna”. Bowiem liczba ludno$ci $wiata wzrosta w latach 1800—1850
0 30%, zas w latach 1950-1993 o0 110%, to w tym samym czasie liczba ludnosci
miejskiej $wiata wzrosta odpowiednio o 175% i 295% (Szymanska 1995).

A jak proces urbanizacji przebiegat w Polsce, czy ma on taki sam przebieg
1 tendencje? W niniejszym artykule oméwiono pojedyncze aspekty procesu ur-
banizacji, jakim jest wzrost liczby miast i wzrost udziatu ludnosci miejskiej
w stosunku do ogétu ludnosci. Jest to najtatwie; uchwytny aspekt urbanizacji.

2. Liczba miast i ludno$ci miejskiej w Polsce
w drugiej polowie XX wieku

Proces urbanizacji w Polsce po II wojnie swiatowej mial niezwykle dynamicz-
ny przebieg i charakteryzowat sig przyspieszonym tempem, bedacym wynikiem
uprzemystowienia kraju i przemian spoteczno-gospodarczych. Na przestrzeni
pigédziesigciu lat Polska z kraju, w ktérym dominowala ludno$é wiejska, stata
si¢ krajem o wyraznej przewadze ludnosci miejskiej. Bowiem w latach 1950-2000
odsetek ludnosci miejskiej wzrést z 42,5% do 61,8%, co niewatpliwie stanowi
zmiang o charakterze jako$ciowym.

Analizujac dynamike wzrostu liczby ludnosci w Polsce za lata 1950-2000,
nalezy stwierdzi¢, ze tempo jej przyrostu jest znacznie wolniejsze od tempa
przyrostu liczby ludnosci w miastach. Bowiem liczba ludnosci w Polsce w po-
réwnaniu z rokiem 1950 wzrosta o niecate 56% (w 2000 r.), podczas gdy w tym
samym okresie czasu liczba ludno$ci w miastach wzrosta o 126% (w 1950 r.
w miastach zamieszkiwato nieco ponad 10 miln mieszkancéw, a w 2000 niecate
24 mln), zwigkszajac wskaznik urbanizacji z 42,9% w 1950 roku do 61,8%
w 2000 r. (poréwnaj rys. 1). Warto tu podkresli¢, ze liczba ludnosci miejskiej
z roku na rok (do 1997 r.) ciagle wzrastata i osiagneta pod koniec 1997 roku
warto$¢ 23 925 tys. oséb, za$ pod koniec 2000 roku w 880 miastach zamieszKi-
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walo juz tylko 23 876 tys. os6b. A zatem nastapit spadek w liczbie ludnosci
miejskiej o 49 tys. Co prawda zjawisku temu towarzyszylto ogolne zmniejszenie
liczby ludnosci, w 1998 roku bowiem Polsk¢ zamieszkiwato 38 667 tys. osob,
zas w 2000 roku 38 644 o0séb, tj. o 23 tys. mniej niz w 1998 r.
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Rys. 1. Dynamika zmian liczby ludnoéci w Polsce w latach 1950-1998
Zrodto: Opracowano na podstawie Rocznikéw Demograficznych GUS, Warszawa.

Wzrdst natomiast procentowy udzial ludnosci miast powyzej 100 tys. miesz-
kancow w ogolnej liczbie ludnosci z 18,2% w roku 1950 do 29,9% w 1997 r.
(w 1990 r. wynosit on 31,1%). W analizowanym okresie (1950-1997) udziat
ludnos$ci miast powyzej 100 tys. mieszkancow w ogdlnej liczbie ludnosci miej-
skiej wynosit ponad 40%, przy czym zauwaza si¢ procentowy wzrost tego
wskaznika do 1980 roku, gdy w miastach tej kategorii wielkosciowe) zamiesz-
kiwato 50,46% ogotu ludnosci miejskiej, zas od poczatku lat dziewigédzie-
sigtych XX wieku obserwuje si¢ nieznaczng tendencj¢ malejaca, poniewaz
w roku 1990 udziat ten wynosit 50,07%, a w 1997 roku juz tylko 48,52%.

Na wzrost liczby ludno$ci miejskiej w Polsce 1 jego dynamike ma wplyw kil-
ka sktadowych, m.in. przyrost naturalny, przyrost migracyjny, przyrost rzeczy-
wisty w miastach oraz liczba miast. Nie wchodzac w analizg tych czynnikow,
nalezy wspomnie¢, ze liczba miast z roku na rok si¢ powigksza, i tak w roku
1950 bylo w Polsce 748 miast, w 1960 — 782, w 1970 — 799, w 1990 bylo ich
832, zas w 1997 roku 858, a w roku 2000 byto ich 880. Przy czym warto tu pod-
kresli¢, ze w ogdlnej liczbie miast zmalat udzial miast matych do 5 tys. mieszkan-
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cow, ktore w 1950 roku stanowily 54% ogdtu miast, zas w 1997 ich liczba zmalata
do 271, a ich udzial procentowy wynosit juz tylko 31,7%. Zmniejszyt si¢ rowniez
prawie trzykrotnie udziat tych miast w ogélnej liczbie ludnosci miejskiej.

W odniesieniu do miast od 5 do 10 tys. 0s6b nalezy zaznaczyé, ze choé ich licz-
ba zwigkszyta si¢ do 179 w 1997 roku (wzrost 0 7 miast w poréwnaniu z 1950 r.),
to ich udziat w ogélne; liczbie ludnosci miejskiej zmniejszyt si¢ ponad dwukrotne.

Analizujac miasta do 20 tys. mieszkaficow, zauwazamy, ze w latach
1950-1997 ich udziat liczbowy spadt z 660 do 627, co stanowito odpowiednio
88% 173% ogolnej liczby miast. Miasta tej kategorii wielkosciowej zamieszki-
wato w 1950 roku 3348,8 tys. oséb, tj. 31,7% i 4643 ,4 tys. 0séb w 1997, co sta-
nowi 19,5% ogétu ludnosci miejskiej.

W latach 1950-1997 nastapit wzrost liczby miast od 20 do 50 tys. z 54 do
139, jednakze zamieszkuje je prawie taki sam procent ludnosci miejskiej — od-
powiednio 16,2% i 17,9%.

Warto tu wspomnie¢, ze w analizowanym okresie wzrosto zaludnienie miast
od 50 do 100 tys. mieszkaficéw z 0,98 mln do 3,36 mln oséb, a miast duzych —
powyzej 200 tys. mieszkancow z 2,7 min do 8,7 mln oséb. A zatem w obu kate-
goriach wielkosciowych nastapit ponad trzykrotny wzrost liczby mieszkancow
(tab. 1). Z roku na rok zauwaza si¢ wzrost koncentracji ludnosci w miastach po-
wyzej 50 tys. mieszkancow, przy czym najwigkszy odnotowano w miastach 200
tys., gdzie liczba ludnosci miejskiej (w ogélnej liczbie ludnodci miejskiej)
wzrosta z 25,4% w 1950 roku do 36,5% w 1997 roku (tab. 1). W miastach od
100 do 200 tys. 0s6b nastapit nieznaczny spadek koncentracji ludnosci z 17,4%
(13 miast) do 12% (22 miasta), za§ w miastach od 50 do 100 tys. zanotowano
wzrost koncentracji ludnosci z 9,3% do 14,1%. Rozpatrujac wszystkie miasta
powyzej 100 tys. mieszkancow, odnotowaé nalezy, ze w 1950 roku zamieszki-
wato w nich 42,8% ludnosci miejskiej, zas w 1997 roku — 48,5%. Oceniajac
z kolei wszystkie miasta powyzej 50 tys., to w 1950 roku zamieszkiwato w nich
52% ludnosci miast, a w 1997 roku az 62,6%. (tab. 1).

W ostatniej dekadzie XX wieku proces urbanizacji w Polsce nabrat innego
charakteru jakosciowego, zaczat si¢ bowiem proces deindustrializacji miast
1 wzrost znaczenia sektora ustugowego, udzial sektora ustug, zaréwno po-
wszechnych, jak i wyzszego rzgdu ciagle rosnie. Obserwuje sig proces tercjali-
zacji, kwartenalizacji i kwinaryzacji polskich miast zwlaszcza tych duzych i jak
si¢ wydaje nabrat on juz stalej tendencji wzrostowe;.

W wielu polskich miastach, zwiaszcza powyzej 100 tys. mieszkancow, zaczat
si¢g proces suburbanizacji, przejawiajacy si¢ m.in. odptywem ludnosci z miast
w ich strefy podmiejskie. Proces ten obejmuje wigkszo$¢ duzych miast Polski
1 zaczal si¢ on wyraznie przejawia¢ od roku 1995, kiedy to po raz pierwszy
w historii Polski nastapilo zmniejszenie naptywu ludnosci ze wsi do miast, co
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wigze si¢ z ogélnym zmniejszaniem si¢ ruchliwosci przestrzennej ludnosci Polski
wywolanym trudna sytuacja mieszkaniows i wysokim poziomem bezrobocia
w miastach. Z roku na rok zmniejsza sie naplyw ludnosci ze wsi do miast (np. w roku
1993 wynosit on 146,8 tys. 0sob, w 1995 roku 118,4 tys., zas w 1999 roku juz tylko
111,2 tys. os6b) przy jednoczesnym wzroscie odptywu ludnosci z miast na wies
(z 86,9 tys. w roku 1993 do 91,6 tys. w 1995 roku i do 108, 4 tys. 0s6b w 1999
roku). Saldo migracji wies-miasto w 1995 roku wynosifo 26,8 tys. os6b, a w 1999
roku zaledwie 2,8 tys. 0sob i jest ono najnizszym saldem po II wojnie $wiatowej.

Po II wojnie §wiatowej gwattowne procesy urbanizacji zachodzily w wigkszosci
krajow $wiata, w tym réwniez w Polsce. Jednakze specyficznych cech polskiej ur-
banizacji nalezy przede wszystkim doszukiwaé si¢ w czynnikach, ktére warunkuja
ten proces, decyduja o jego przebiegu oraz rzutuja na Jego spoteczne konsekwencje.
Nasuwa si¢ bowiem pytanie, czy procesy koncentracji ludnosci w miastach w Pol-
sce wiazg si¢ z jednoczesnymi glebokimi intensywnymi przeobrazeniami w mias-
tach ,,w glab”, tj. pionowymi zmianami, z modernizacja przestrzeni miejskiej,
Z rozprzestrzenianiem si¢ procesow modernizacji i innowacji na cala sie¢ osad-
nicza (miejska i wiejska). Nie bedziemy tu omawiaé pojecia modernizacji, moz-
na jg bowiem rozpatrywa¢ w réznych sferach i ma ona bardzo szerokie znacze-
nie. Warto tu jedynie wspomnieé, ze konsekwencjami proceséw modernizacyj-
nych sa m.in. glebokie przeobrazenia spoteczno-zawodowe, przeobrazenia
w sferze ruchliwosci spotecznej i przestrzennej. We wczesnej fazie urbanizacii
obserwuje si¢ masowe odchodzenie ludnosci od zawodéw zwiazanych z rolnic-
twem 1 przechodzenie do pracy w przemysle i budownictwie. Wiaze si¢ to oczy-
wiscie z gwattownymi migracjami ze wsi do miast. F az¢ nastepng charakteryzu-
Je szybki wzrost zatrudnienia w ustugach przy dalszym bardzo wyraznym
spadku zatrudnienia w sektorze I i sektorze II. W miarg jak poziom rozwoju re-
gionu podnosi si¢, spada stale udziat sity roboczej zatrudnionej w sektorze pierw-
szym. Procent zatrudnionych w sektorze drugim rosnie do czasu zakonfczenia
procesu uprzemystowienia, po czym zaczyna si¢ obniza¢. Udziat sektora ustug,
zar6wno powszechnych, jak i wyzszego rzgdu ciagle ro$nie (Domanski 1993,
s. 30). Stad w najbogatszych krajach $wiata odsetek zatrudnionych w rolnictwie
z reguly ksztattuje si¢ ponizej 10%, a odsetek pracujacych w ustugach znacznie
przekracza 50%. Na przyklad w Stanach Zjednoczonych w dziatalnosci pierwotnej
zatrudnionych jest ok. 4% zawodowo czynnych, 25% w sektorze drugim, 34%
w sektorze tercjalnym, za$ 13% w sektorze kwinamym (piatym) (Kucinski 1999).

Cecha charakterystyczng nowoczesnych spoleczenstw jest rdwniez wzrost ruchliwogci
spolecznej 1 przestrzennej. Czeste zmiany miejsca zamieszkania traktowane sa jako
naturalny, nieodtaczny sktadnik wspolczesnego stylu zycia (Wegleniski 1992, s. 12).

W nowoczesnych gospodarkach, opartych na wysoko wykwalifikowanej sile
roboczej, najpowszechniejszym kanatem ruchliwosci spotecznej staje sie wy-
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ksztalcenie, ktore réwniez lezy u podtoza wysokich wskaznikéw ruchliwosci
przestrzennej. Dokonuje si¢ transformacja ruchliwosci przestrzennej, obserwuje
si¢ intensywne ruchy migracyjne pomigdzy miastami i w ramach obszaréw miej-
skich oraz réznorodne ruchy o charakterze czasowym (Jerczynski 1998, s. 39).

Jak juz wczesniej podkreslano, charakterystyczng cecha urbanizacji w Polsce
w drugiej potowie XX wieku byla jej silna zalezno$¢ od wzrostu zatrudnienia
w przemysle. Zalezno$¢ taka byta w duzej mierze rzecza naturalng w kraju ob-
jetym procesem uprzemystowienia, ale szczegolna sita tej zaleznosci w Polsce
wynikala réwniez ze stosunkowo stabego tempa rozwoju sektora ustugowego.
Sita napedowg rozwoju gospodarki byla industrializacja, a udzial inwestycji
przemystowych w krajowym funduszu inwestycyjnym wynosit w poszcze-
gblnych latach pigédziesiatych ok. 50% (Dziewonski, Malisz 1978, s. 33).

Specyficzne cechy polskiej urbanizacji zostaly potwierdzone w wynikach ba-
dan M. Jerczyfskiego, ktory uwzgledniajac liczb¢ zatrudnionych w miastach
w 1973 roku, wg trzech podstawowych sektoréw gospodarki narodowej (rolnic-
two 1 lesnictwo — sektor I; przemyst i budownictwo — sektor 1I i ustugi — sektor
III), wyr6znit dziewigé typow miast: miasta rolnicze, przemysiowe, ustugowe,
przemystowo-ustugowe, ustugowo-przemystowe, a takze rolniczo-przemystowe,
przemystowo-rolnicze, rolniczo-ustugowe itd., dziewiaty typ stanowiag miasta,
ktére nie miaty zadnej dominujacej funkcji. W klasyfikacji tej zdecydowanie
najczesciej reprezentowane byly trzy typy miast: przemystowe, przemystowo-
-uslugowe 1 ustugowo-przemystowe. Lacznie te trzy kategorie obejmowaly
67,4% wszystkich miast i zamieszkiwato w nich 93,3% ogo6tu ludnosci miej-
skiej (Jerczynski 1977, s. 20-53; Weglenski 1992, s. 25). Wyodrgbnione przez Jer-
czynskiego (1977) typy roznia si¢ pomigedzy soba nie tylko stopniem uprze-
mystowienia, ale takze innymi istotnymi czynnikami, m.in. sama wielkoScia
miasta. Jak stwierdzit Weglenski J. (1992, s. 26), dotyczy to przede wszystkim
miegjscowosci liczacych ponizej 20 tys. mieszkancow, gdzie wystgpuje wyrazna
prawidlowos¢: im wyzszy stopien uprzemystowienia, tym mniejsza jest wsrod nich
liczba o$rodkéw najmniejszych, liczacych ponizej 5 tys. mieszkancow (rys. 2).

Na rysunku 2 przedstawiono zaleznosci pomigdzy trzema poziomami uprze-
mystowienia miasta (wysoko uprzemystowione, §rednio uprzemystowione i stabo
uprzemystowione), traktowanymi kazdy oddzielnie jako 100%, a jego kategoria
wielkosciowa. Interesujaca zalezno$¢ wystepuje rowniez wsrod miast najwiek-
szych powyzej 100 tys., miasta wysoko uprzemystowione bowiem sktadaja si¢
przede wszystkim w 70,8% z miast liczacych od 100 do 200 tys. 1 29,2% z miast
powyzej 200 tys. osdb. Za$ wsrod miast stabo uprzemystowionych przewazaja
miasta powyzej 200 tys. mieszkancow — jest ich 73,3%, reszt¢ 26,7% stanowig
miasta od 100 do 200 tys. osob (por. rys. 2) (Weglenski 1992, s. 26).
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Rys. 2. Wielko$¢ miast a uprzemyslowienie
Zrodlo: J. Weglefiski 1992, s. 26.

A zatem, przemyst nie byt jedynym czynnikiem, ktéry automatycznie zapew-
niat szybki rozw6j ludnosciowy miast i stwarzat korzystne warunki dla przebie-
gu procesow modemizacyjnych. Tym czynnikiem byta réwniez sama wielkosé
miasta. W miastach matych zalezno$é pomigdzy wysokim uprzemystowieniem
a wzrostem liczby ludnosci byta wieksza, za§ w miastach duzych powyzej 100 tys.
mieszkafncow zaleznos¢ ta byla juz znacznie mniejsza, a dynamika ich rozwoju
zalezata w duzym stopniu od ich wielkosci w mniejszym od stopnia ich uprze-
mystowienia (Weglenski 1992, s. 27).

Z przeprowadzonych badan wynika, ze przemiany gospodarcze i spoteczne
zachodzace po II wojnie §wiatowej w istotny sposob wptywaly na dynamike
1 rozwdj urbanizacji w Polsce. Jednak tempo tego rozwoju bylo rézne w zalez-
nosci od regionu Polski. Na przyktad w latach 1950-1960, kiedy wyraznie pre-
ferowano rozwoj przemystu ciezkiego i wydobywczego, najwigksza dynamika
rozwoju demograficznego cechowaly si¢ miasta, ktérych podstawa gospodarki
byt przemyst cigzki 1 wydobywczy (gtéwnie dotyczy to miast Polski Potudnio-
wej) oraz miasta potozone na Ziemiach Odzyskanych (rys. 3).




61

Niektore zagadnienia urbanizacji w Polsce w drugiej potowie XX wieku

0961-0S61 YoBIR] M JSEIW 19§0UpPN] AQZOI] MSOIZM eYIURUA(Q ¢ "SAY

3 .

e .

WOOL- LR .
(7

WABLLEL @

L O

6 5000
558 81000 01

B8 8000 OF

66 05000 05

;
O
O
58 64000 001 O
O




62 Daniela Szymanska

W latach 1960-1970 najwigksza dynamika rozwoju miast objela miasta
potudniowej Polski, gdzie podstawa ich egzystencji byt nadal rozwéj i lokaliza-
cja dziatalnosci przemystowej, za§ miasta, ktore znalazty si¢ w cieniu wielkich
procesow Industrializacji, weszty w fazg¢ stagnacji w sensie demograficznym,
a nawet zaczely zmniejsza¢ swojg liczbg ludnosci (dotyczy to zwlaszcza miast
matych do 5 tys. mieszkancoéw) na rzecz miast uprzemystawianych, tym bar-
dziej ze zapotrzebowaniu na nowe miejsca pracy w rozwijajacym si¢ przemysle
towarzyszylo budownictwo mieszkaniowe-zaktadowe i spéldzielcze z tzw.
»wielkiej ptyty” dla nowo przybylych pracownikéw (rys. 4).

Nalezy odnotowa¢, ze w kolejnej dekadzie (lata 1970—1980) proces zahamo-
wania dynamiki rozwoju ludnosciowego miast objat juz znacznie wigksza licz-
b¢ miast, stagnacja demograficzna bowiem zaznaczyta sie oprdcz miast matych
rowniez w miastach $redniej wielkoéci (10-20 tys. mieszkafncow i 20—50 tys.
0s0b). W gtéwnej mierze zahamowanie dynamiki rozwoju demograficznego od-
notowano w miastach Gérnoslaskiego Okregu Przemystowego, Wielkopolski
1 Polski potnocno-wschodniej (rys. 5).

Dekada lat 1980-1990 cechowala si¢ zmniejszona dynamika wzrostu ludno$-
ciowego miast, wywotane to bylo sytuacja kryzysowa, ktéra objela catg sfere
gospodarcza w tym réwniez i miasta. Brak stabilizacji w miastach — brak pracy
1 mieszkaf przyczynit si¢ do ostabienia naptywu migracyjnego ze wsi do miast,
Jak réwniez zmniejszy! si¢ przyrost naturalny w miastach. Zdecydowana wigk-
szo$¢ miast w Polsce cechuje stabilno$¢ ludnosciowa, tylko w nielicznych przy-
padkach obserwujemy przyrost liczby ludno$ci, poniewaz na 0golng liczbe
miast 832 w 1990 roku tylko w pieciu z nich zanotowano podwojenie liczby
ludnosci (Egczna, Belchatéw, Kiodzko, Barcin i Reda). Ujemna dynamike
wzrostu w tym okresie zaobserwowano w Zakopanem, Suwalkach, Nakle nad
Notecia, Wigcborku, Nieszawie, Kowalu, Swinoujs’ciu 1 Braniewie (rys. 6).

Ostatnie lata XX wieku (1990-1997) obejmuja okres transformacji spoteczno-
-gospodarczej i politycznej. W wielu miastach w Polsce obserwujemy zahamo-
wanie wzrostu liczby ludnosci, w niektérych z nich zaczyna sie proces depopu-
lacji (zmniejszania liczby ludnosci) i suburbanizacji przejawiajacy sie m.in.
w odplywie ludnosci z miast w ich strefy zewnetrzne. Proces suburbanizacji
zaczal si¢ od miast najwigkszych (powyzej 200 tys.), poprzez miasta duze
(100-200 tys. mieszkafcow), a nawet obejmuje on miasta $redniej wielkosci od
50 do 100 tys. mieszkaficow (rys. 7). Jak wykazaty badania dotyczace Bydgosz-
czy, Torunia itp., generalnie obserwuje sie dwie przeciwstawne tendencje.
Z jednej strony odnotowujemy do$é duze zainteresowanie osiedlaniem w tych
miastach (chociaz naplyw ten ciagle stabnie), z drugiej natomiast mieszkancy
wyzej wymienionych jednostek osadniczych przesiedlaja si¢ na state na obrzeza
miast 1 na wiejskie tereny gmin o$ciennych (Szymanska 2000).
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Rys. 6. Dynamika wzrostu liczby ludnosci miast w latach 1980-1990
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Rys. 7. Dynamika wzrostu liczby ludnosci miast w latach 1990-1997
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Podsumowujac nalezy odnotowaé, ze w badanym okresie (1950-1997) bilans
wzrostu liczby ludnosci w miastach jest dodatni, poniewaz 60% miast podwoito
liczbg ludnosci, w innych byta stabilizacja ludno$ciowa, tylko w niewielu mia-
stach nastapito zmniejszenie liczby mieszkaficow (rys. 8).

3. Uwagi koncowe

Specyficzne cechy polskiej urbanizacji sg przede wszystkim nastgpstwem
realizowanego modelu uprzemystowienia kraju, kosztem glebokich zaniedban
w infrastrukturze technicznej i spotecznej. Stad tez urbanizacj¢ w Polsce do
polowy lat osiemdziesiatych XX wieku okresla si¢ niekiedy mianem ,,ulomne;j”,
czyli czgsciowej i niepelnej, a jej przebieg jako wyraznie nieprawidlowy (Zagoz-
dzon 1983, s. 68; Weglenski 1992, s. 35).

Z zadowoleniem odnotowa¢ nalezy, ze w ostatniej dekadzie XX wieku pro-
ces urbanizacji w Polsce nabrat innego charakteru Jakosciowego, zaczat sie bo-
wiem proces tercjalizacji miast i wzrost znaczenia sektora ustugowego 1 jak si¢
wydaje nabrat on juz stalej tendencji wzrostowej.
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SOME PROBLEMS OF THE URBANIZATION IN POLAND
IN THE SECOND HALF OF THE 20™ CENTURY

Summary

The course of urbanization undergoing in Poland after World War II was presented. Individual aspects of
the process such as a rise in the number of cities and an increase in the percentage of urban population in the
total number of people inhabiting Poland, were discussed. At the same time the process of urbanization was
characterized in the context of the industrialization of the country after the War. The land management of Po-
land in the time after World War II followed due to the development of industry, which means that the urbani-
zation had an industrializing character. Nowadays, it is a common occurrence that such mono-functional in-
dustrial centers are declining in the conditions of market economy. The fact that in the last decade of the
former century the process of urbanization displayed a different qualitative character deserves a favorable ap-
praisal: there started a process of de-industrialization of cities and a growth in the significance of the services
sector.



