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O dialektyce dwoch koncepcji wradzy
w pismach Jana Jakuba Rousseau”

Janusz Grygienc
Politechnika Kosza

irska

Przez dtugi okres, bowiem az do poczatku XX wieku' uznawano mysl Jana Jakuba
Rousseau za niespojng, traktujaca czestokro¢ te same zagadnienia w sposob na tyle
odmienny, ze trudno doszukac si¢ w niej jednego klucza interpretacyjnego, kto-
ry pozwolilby ujac ja jako calo$¢, czy nawet bezdyskusyjnej idei przewodniej, ze
wzgledu na ktéra mozna by uporzadkowac poruszane przez tego mysliciela kwestie
wedle stopnia ich waznosci. Echa tego podejscia pobrzmiewajg w tezach najpowaz-
niejszych wspolczesnych badaczy mysli Rousseau. Niektorzy widzie¢ w nim chcieli
wylacznie racjonaliste?, wrecz protoplaste kantyzmu?, przyznajacego w procesie
kreacji doskonalej osobowosci i tadu spoteczno-politycznego naczelne miejsce
rozumowi, catkowicie deprecjonujacego lub co najmniej przypisujacego pomniej-
sza role emocjom. Inni skupiali si¢ na religijnym wymiarze jego filozofii — badali
wplyw, jaki na jego teorie miat kalwinizm rodzinnej Genewy* miejsce zajmowane

* Praca naukowa finansowana ze §rodkéw na nauke w latach 2010-2011 jako projekt badawczy
(grant MNiSW nr N N1o1 008038 oraz grant UMK w Toruniu nr 407-PSM).

1 Pionierski w tym wzgledzie byl esej Gustava Lansona: L'Unité de la pensée de Jean-Jacques
Rousseau, ,,Annales de la société Jean-Jacques Rousseau”, 1912, t. 8, s. 1-12. Kolejny raz teza ta zo-
stala powtdrzona przez G.D.H. Colea w jego wstepie do anglojezycznego wydania Umowy spolecznej
z 1913 roku [zob. G.D.H. Cole, Introduction, [w:] J.-]. Rousseau, The Social Contract ¢ Discourses,
London 1913, s. XVII].

2 R. Derathé, Le rationalisme de Jean-Jacques Rousseau, Genéve 1979.

3 E. Cassirer, Rousseau, Kant, Goethe, ttum. E. Paczkowska-Lagowska, Gdansk 2008; P. Burgelin,
Kant lecteur de Rousseau, [w:] Jean-Jacques Rousseau et son ceuvre. Problemes et recherches. Commé-
moration et Colloque de Paris (16-20 octobre 1962), Paris 1964, s. 303-315.

4 K. Barth, Protestant Thought from Rousseau to Ritschl, transl. B. Cozens, London 1959.
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przez kwestie religijne w caloksztalcie jego dorobku’. Jeszcze inni kladli nacisk na
sentymentalny wymiar dziet Jana Jakuba® lub thumaczyli calg jego spuscizne zycio-
rysem’ i kondycja psychofizyczna®.

Rdéznice w ocenie dorobku Rousseau sg szczegélnie uderzajace przy analizie kwe-
stii filozoficzno-politycznych. Czy byt on apostolem Rewolucji, dajacym swymi
pismami teoretyczne uzasadnienie wszystkich jej okropnosci®; niezyczliwie inter-
pretowanym® demokrata, upatrujacym jedynego zrédta legitymacji wiadzy w zgo-
dzie ludu; metodologicznym indywidualista"'; czy moze mysl jego dopuszcza kazde
z tych odczytan'?? Badacze réznie odpowiadali na te pytania, niekiedy odmiennie
interpretujac te same fragmenty pism Rousseau. Jedni w swoich analizach jego
politycznej spuscizny brali pod uwage tylko Umowe spoteczng wraz z wylozonym
tam projektem konstytucji panstwa rzadzonego nakazami woli powszechnej. Inni,
patrzac zaledwie na praktyczno-polityczne projekty Rousseau — Uwagi o rzgdzie
polskim i Projekt konstytucji dla Korsyki — widzieli w ich autorze inicjatora kon-
cepcji mandatu zwigzanego, ignorujac catkowicie jego krytycyzm wobec instytucji
demokracji przedstawicielskiej, explicite wyrazony w innych dzietach. Niektorzy,
w efekcie akceptacji tezy o nieredukowalnej ztozonosci spuscizny Rousseau, swia-
domie ignorowali w swych analizach dzieta odstajace od tresci — ich zdaniem —
przewodnich dla $§wiatopogladu tego filozofa's.

5 P.M. Masson, La formation religieuse de J.-]. Rousseau, Paris 1916; A. Schinz, La Pensée religieuse
de J.-]. Rousseau et ses récents interpretes, Massachiusets 1927; R. Grimsley, Rousseau and the Religious
Quest, Oxford 1968.

6 J. Starobinski, Jean-Jacques Rousseau. Przejrzystos¢ i przeszkoda oraz siedem esejow o Rousseau,
tlum. J. Wojcieszak, Warszawa 2000; A. Peretiatkowicz, Jan Jakub Rousseau. Filozof demokracji spo-
tecznej, Poznan 1949, s. 45.

7 J. Starobinski, op. cit.

8 A.Heidenhain, Jean-Jacques Rousseau Personlichkeit, Philosophie, und Psychose, Miinchen 1924;
L. Proal, La Psychologie de Jean-Jacques Rousseau, Paris 1930.

9 Z opracowan sugerujacych takie odczytanie dziet Rousseau najlepiej znana jest praca Jakoba Le-
iba Talmona []J.L. Talmon, The Origines of Totalitarian Democracy, New York 1960]. Teze te duzo
weczeéniej postawil Benjamin Constant, nie rozwijajac jednak jej uzasadnienia [B. Constant, Zasady
polityki majgce zastosowanie do wszystkich rzgdéw (wersja z lat 1806-1810), thum. A. Dwulit, War-
szawa 2008, s. 27]. Por. . Morley, Rousseau, t. 1, London 1910, s. 1-7; E. Champion, J.-J. Rousseau et
la Révolution Frangaise, Paris 1909; L.G. Cocker, Rousseau et la vocie du totalitarisme, ,,Annales de
philosophie politique”, 1965, t. 5, s. 99-136.

10 G.H. McNeil, The Antirevolutionary Rousseau, , American Historical Review”, 1953, t. 58, nr 4,
s. 803-823; R.A. Leight, Liberté et autorité dans le Contrat social, [w:] ].-J. Rousseau et son ceuvre...,
op. cit., 5. 249-262.

11 B. Bosanuquet, The Philosophical Theory of the State, London 1899; P. Gay, The Enlightenment:
An Interpretation. The Science of Freedom, New York — London 1969, s. 534.

12 A. Cobban, Rousseau and The Modern State, London 1964.

13 Raymond Polin za takie dzieto ma Projekt konstytucji dla Korsyki [R. Polin, La politique de la
solitude. Essay sur la philosophie politique de Jean-Jacques Rousseau, Paris 1971, s. 132]. Podobnie jest
z Uwagami nad rzgdem polskim, ktére w miejsce, stanowiacej fundament rzadéw woli powszechnej
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Trojakie oblicze woli powszechnej

A jednak niezaleznie od tego, jak odczytuje si¢ polityczng czgs¢ dorobku Rousseau,
nie ma watpliwosci, ze kategoria woli powszechnej odgrywa w niej role kluczowa'.
W obliczu trudnosci w definiowaniu tego pojecia w oparciu o okreslenia pozytyw-
ne (czegstokro¢ wzajemnie sobie przeczace), najmniej kontrowersyjna okazuje sie
jego definicja negatywna: prezentacja opozycji volonté générale — volonté de tous,
a wiec woli powszechnej i woli wszystkich. Definicja tej drugiej nie sprawia wiek-
szych probleméw. Rousseau okresla bowiem tym mianem kolektywny zbiér woli
partykularnych obywateli danej wspolnoty. Volonté particuliére to wola egoistyczna,
pragnienie realizacji osobistej korzysci kosztem wspolobywateli. W sferze psycho-
logicznej jednostke podazajaca za jej nakazami cechuje umiejetnos¢ odrdzniania
dobra wlasnego od dobra wspélnoty i skfonno$¢ do dziatania egocentrycznego.
Sfera publiczna podporzadkowana realizacji woli partykularnych przypomina
proznie, w ktorej zderzaja sie atomy. Nie ma tu mowy o jednym celu, przy$wiecaja-
cym wszystkim ich ruchom, o dobru calego ukladu. W spotecznosci egoistow nie
realizuje sie zadnej wizji dobra wspdlnego. Méwi¢ tu mozna zaledwie o indywidu-
alnych celach i dobrach. Wola wszystkich to zatem wypadkowa skomplikowanej
sieci pragnien realizacji intereséw prywatnych, woli arbitralnych nie ugruntowa-
nych w zadnym obiektywnym zrédle nakazéw i warto$ci.

Wola powszechna, najprosciej ujeta, stanowi przeciwienstwo tak pojmowanej
woli wszystkich. W miejsce arbitralnosci tamtej, t¢ cechuje obiektywno$¢, trwate
powiazanie z interesem wspdlnoty's, ,,zawsze zmierza ku zachowaniu i dobrobyto-
wi zaréwno calodci, jak i kazdej cze$ci™é, partykularyzm zastepujac poczuciem wie-
zi ze wspolnota, nakierowanie na przywilej — ochrong réwnosci wszystkich oby-
wateli'”. Dalsze jej atrybuty mozna stre$ci¢ nastgpujaco: 1) przynalezy wspolnocie
jako istocie obdarzonej wolg*8, 2) pozostajac ,,zawsze stuszna’, jest wyznacznikiem
tego, co sprawiedliwe i niesprawiedliwe'?, 3) jest Zrédlem praw, jej deklaracja jest
»aktem zwierzchnictwa” i ,,tworzy ustawe” 2°, 4) jest tozsama z wolg wolna (a wiec

w Umowie spolecznej, demokracji bezposredniej, kompromisowo przyznaja racje bytu takze demo-
kracjom przedstawicielskim [por. J. Michalski, Rousseau i sarmacki republikanizm, Warszawa 1997].

14 Dlatego tez niezwykle trafna jest uwaga Judith Shklar o tym, ze ,wola powszechna wyraza
wszystko najwazniejsze z tego, co [Rousseau] chcial przekaza¢” [J.N. Shklar, Men and Citizens: A Stu-
dy of Rousseau’s Social Theory, Cambridge 1969, s. 184].

15 J.J. Rousseau, Umowa spoleczna, thum. A. Peretiatkowicz, Kety 2002, ss. 22 (I, 7), 26 (IL, 1), 28-29
(IL, 3).

16 Idem, Ekonomia polityczna, [w:] idem, Trzy rozprawy z filozofii spolecznej, thum. R. Ingarden,
Krakow 1956, s. 289.

17 Idem, Umowa..., op. cit., s. 26 (IL, 1).

18 Idem, Ekonomia..., op. cit., s. 289; idem, Umowa..., op. cit., s. 20 (I, 6).

19 Ibidem,s. 28 (11, 3).

20 Ibidem,s. 27 (II, 3).
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osoba wolna zawsze podaza za nakazami woli powszechnej)** i wolg racjonalna, tj.
z racjonalnym namystem nad rzeczywistoscia spoteczng jako determinantg dziata-
nia*?, 5) jest zawsze skierowana na wprowadzanie i utrzymywanie prawnej réwno-
$ci migdzy jednostkami3.

Umiejscowienie przez Rousseau woli powszechnej w kontekscie praktyki poli-
tycznej i powigzana z tym eksplikacja jej pozytywnych okreslen, znacznie prob-
lematyzujg jednak interpretacje tej kategorii. Zaleznie od sposobu uzycia termin
ten zdaje si¢ przybiera¢ trojakie znaczenie. Mozna mianowicie napotka¢ metafi-
zyczny, polityczno-prawny i etyczny wariant volonté générale. Pierwszy z nich
wskazuje na istnienie tworu, ktérego atrybutem miataby by¢ wola powszechna —
wspolnoty. Nie jest tu ona rozumiana jako zwykly agregat jednostek, ale raczej
twor ontologicznie autonomiczny, cato$¢ niesprowadzalna do swych komponen-
tow i w pewnym stopniu od nich niezalezna. Jej cele przewaznie nie pokrywaja sie
z egoistycznymi pragnieniami jednostek, nie opisuja jej redukcjonistyczne teorie
socjologiczne i politologiczne, ttumaczace procesy spoleczne wlasnosciami indy-
widudéw biorgcych w nich udzial. Ten sposdb percypowania Rousseau'wskiej woli
powszechnej wlasciwy jest badaczom, ktdrzy chcieliby widzie¢ w autorze Umowy
spolecznej protoplaste idealizmu obiektywnego, a konkretnie Heglowskiej filozofii
ducha. Sugeruja si¢ oni w swych analizach szczegdlnie sformulowaniem Rousseau
nazywajacym panstwo rzadzone nakazami woli powszechnej ,cialem moralnym
i zbiorowym”** (corps moral et collectif), a takze teza o niezmiennosci volonté géné-
rale. Wedle autora Umowy spolecznej niezaleznie od tego, czy obywatele w swych
decyzjach kierujg si¢ partykularyzmami, czy tez przyswieca im dobro ogétu, wola
powszechna istnieje ,,zawsze stala, niezmienna i czysta™s. A skoro volonté générale
nigdy nie ginie, nie znika tez i wspolnota, ktérej interes ona wyraza.

To odczytanie omawianej tu kategorii prowadzilo czgstokro¢ do oskarzenia
Rousseau o apoteoze dyktatury?¢. Niezmienna i stata wola powszechna, dowodzaca
istnienia wspoélnoty nieredukowalnej do jej cztonkéw, niemozliwa do pogodzenia
z partykularyzmami indywiduéw, doskonale uzasadniata przymus wobec krnab-
rnych jednostek, rzekomo gwalcacych dobro wspdlne. Jesli byt wspdlnoty, ciata
niezaleznego i nadrzednego wobec jednostek, wymagal poswiecenia ich osobistych

21 Idem, Umowa..., op. cit., s. 22 (I, 7).

22 Idem, Ekonomia..., op. cit., s. 296.

23 Idem, Umowa..., op. cit., s. 26 (IL, 1).

24 Ibidem, s. 20 (I, 6).

25 Ibidem, s. 82 (IV, 1).

26 B. Constant, op. cit.; E. Faguet, Dix-huitiéme siécle, Paris 1894, s. 406; L. Duguit, Souveraineté et
liberté. Lecons faites a I‘Université Columbia (New York) 1920-1921, Paris 1922, s. 135-136; C.E. Vau-
ghan, Introduction, [w:] J.-]. Rousseau, The Political Writings of Jean Jacques Rousseau. In Two Volumes,
C.E. Vaughan, t. 1, Cambridge 1915, s. 48.
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korzysci, nie powinni oni widzie¢ w tym pogwalcenia swych praw, a jedynie wypel-
nienie obywatelskiego obowiazku.

Metafizyczny sposob rozumienia woli powszechnej zostal jednak powszechnie
odrzucony w latach 7o. po publikacjach Roberta Derathé*” przekonujaco argu-
mentujgcego, ze Rousseau nie znal pojecia metafizycznego bytu wspélnoty (to na-
rodzito si¢ dopiero w pismach Hegla), za$ piszac o ,ciele moralnym i zbiorowym”
postugiwat sie retoryka zaczerpnieta z dziet Hobbesa i Pufendorfa®®, ktorych dzis
okresliliby$my mianem metodologicznych indywidualistow. Dlatego wspoétczesne
interpretacje volonté générale faktycznie sprowadzaja si¢ do dwdch pozostatych wa-
riantéw rozumienia tego terminu: polityczno-prawnego i etycznego. Wedle pierw-
szego z nich wola powszechna stanowi kazdorazowy efekt funkcjonowania stosow-
nej procedury ustawodawczej. Aby uzna¢, ze prawo wyraza jej nakazy, potrzeba,
aby kazdy z obywateli chcial realizacji dobra wspdlnego, nie myslac o korzysciach,
jakie kosztem innych moéglby odnie$¢ z danej ustawy. Zdaniem Rousseau, jesli
zagwarantujemy abstrakcyjno$¢ aktéw prawnych, dopuszczajac do procesu usta-
wodawczego wszystkich czlonkéw wspdlnoty, kazdy z nich nieuchronnie bedzie
zabiegal o realizacje bonum publicum. Wiedzac bowiem, ze przedmiotem ustawy
bedzie réwniez jego osoba, postara si¢ o gwarancje, aby nie mogta ona pokrzyw-
dzi¢ zadnego z obywateli, sprzyjajac zarazem wszystkim w réwnym stopniu. W ten
sposéb sfera publiczna nie bedzie stanowita jedynie efektu przypadkowego zderze-
nia pojedynczych samowoli, nie bedzie faworyzowala jednych wzgledem drugich,
ale z koniecznosci realizowala dobro wspélne. To jedyny sposéb na to, by egoizm,
zazwyczaj podkopujacy jednos¢ wspolnoty, tym razem dzialal na jej korzysc.

Trzeci mozliwy wariant rozumienia woli powszechnej, etyczny, to efekt skupie-
nia na innym wymiarze egzystencji wspolnoty — motywacjach jej cztonkéw. Tutaj
przez volonté générale rozumie si¢ nie konkretng posta¢ procesu legislacyjnego czy
tres¢ ustaw, ile raczej dyspozycje moralng obywateli. Z tej perspektywy wola po-
wszechna nie panuje tam, gdzie sfer¢ publiczng konstytuuja obawy przed narusze-
niem interesu prywatnego. Oswiecony egoizm, lezacy u podstaw polityczno-praw-
nej interpretacji woli powszechnej, to w dalszym ciagu tylko egoizm. Tymczasem
Rousseau’wski ideat volonté générale zaklada — wedle niektérych badaczy*® — zu-

27 R. Derathé, Jean-Jacques Rousseau et la science politique de son temps, Paris 1970. Por. Q. Skin-
ner, Liberty Before Liberalism, Cambridge 1998, s. 4.

28 T. Hobbes, Lewiatan, czyli materia, forma i wladza panistwa koscielnego i swieckiego, ttum.
Cz. Znamierowski, Warszawa 2009, s. 257-258 (II, 17); S. Pufendorf, De Iure Naturae et Gentium
Libri Octo, Londini Scanorum 1672, (VIL. 2. 13-14), s. 886.

29 Sposrod zachodnich badaczy zajmujacych to stanowisko wymienié trzeba Alfreda Cobbana
[A. Cobban, op. cit., s. 74], Eugene’a J. Roescha [E.]. Roesch, The Totalitarian Threat. The Fruition
of Modern Individualism as Seen in Hobbes and Rousseau, New York 1963, s. 120], Jacquesa Mari-
taina [J. Maritain, Czlowiek i paristwo, thum. A. Grobler, Krakéw 1993, s. 52], Ronalda Grimsleya
[R. Grimsley, From Montesquieu to Laclos. Studies on the French Enlightenment, Geneve 1974, s. 40],
Haralda Héffdinga [H. Hoffding, Jan Jakéb Rousseau. Zycie i dzieta, Warszawa 1900, s. 93]. Z pol-
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pelnie co innego — utozsamienie wlasnego interesu ze wspolnotowym, szczery
patriotyzm w miejsce chlodnej kalkulacji korzysci i strat. Oswiecony egoizm nie
powstrzyma moralnego rozktadu wspdlnoty, nie uchroni indywiduéw demorali-
zowanych wynaturzonymi strukturami spoteczno-politycznymi i ekonomicznymi
przed przeklenstwem ,poréwnywania si¢”3°, alienacja wobec wspdlnotowej rze-
czywistosci. ,,Prawdziwy sens polityki polega nie na tym, ze rzadzi si¢ ludzmi, lecz
na tym, ze uszlachetnia si¢ ich serca i dusze™*. Nie chodzi tu zatem o minimali-
styczny plan przeksztalcenia instytucji politycznych, ale o probg odmiany samego
czlowieka:

ten, kto podejmuje si¢ organizowania ludu, powinien czu¢ si¢ na sitach zmienic,
ze tak powiem, nature ludzka; przeksztalci¢ kazdg jednostke, stanowigcg sama
przez sie w zupelnie samoistng calo$¢, w cze$¢ wiekszej caloéci, od ktérej owa
jednostka otrzymuje poniekad swoje zycie i swoj byt; mieni¢ ustrdj cztowie-
ka, aby go wzmocni¢; zastgpi¢ byt fizyczny i niezalezny, otrzymany przez nas
wszystkich z natury, bytem czg§ciowym i moralnym32.

Z tej perspektywy koncepcja Rousseau konstytuuje pierwsza nowozytng probe
pogodzenia dwoéch jakze odmiennych tradycji myslenia o polityce: 1) antycznej
wizji wspolnoty, gdzie kluczowa role odgrywa harmonijna koegzystencja obywateli,
z ktérych kazdy gotow jest poswiecac sie na rzecz wspoélnoty, oraz 2) nowozyt-
nej tradycji woluntarystycznej naciskajacej na autonomie indywiduéw, odmawia-
jacej moralnego charakteru aktom inspirowanym zrédfami heteronomicznymi3?.
Rousseau chce zatem rewitalizowa¢ w nowozytnosci antyczny ideal patriotycznego
oddania wspoélnocie. Koncepcja ,,spontanicznego tadu” wytaniajacego sie z kolizji
partykularyzméw, powiazana z polityczno-prawng interpretacja volonté générale,
nigdy nie doprowadzi do tego celu.

skich autoréw poglad taki zdaja si¢ podziela¢ m.in. Antoni Peretiatkowicz [A. Peretiatkowicz, op. cit.,
s. 196], Jakub Kloc-Konkotowicz []. Kloc-Konkotowicz, Portret Rousseau. Proba poréwnania koncep-
cji ,woli powszechnej” z filozofig i historiozofig Kanta, ,,Przeglad Filozoficzny. Nowa Seria’, 2000, t. 33,
nr 1, s. 42], Czestaw Porgbski [Cz. Porebski, Umowa spoleczna. Renesans idei, Krakéw 1999, s. 99].

30 P. Mannent, Intelektualna historia liberalizmu, thum. M. Miszalski, Krakéw 1994, s. 101.

31 B. Baczko, Hiob, méj przyjaciel. Obietnice szczescia i nieuchronnos¢ zta, Warszawa 2002, s. 236.

32 ].J. Rousseau, Umowa..., op. cit., s. 37 (I, 6); bezposredni wyraz sprzeciwu wobec mozliwosci
takiego uzytkowania ludzkich wad z korzyscia dla calej spotecznosci dat wyraz Rousseau w Nowej
Heloizie, piszac, ze ,wielkim bledem ekonomii domowej, tak samo jak publicznej, jest pragnienie
zwalczania jednego wystepku drugim albo utworzenia z nich wagi o réwnym cigzarze, jak gdyby to,
co podkopuje fundamenty porzadku, mogto kiedykolwiek stuzy¢ do jego ustanowienia” [idem, Nowa
Heloiza, thum. E. Rzadkowska, Wroctaw — Warszawa — Krakow 1962, s. 258].

33 Zob. S. Tzitzis, Rousseau a la lumiére de I'héritage grec, [w:] La République en perspectives,
B. Krulic, Québec 2009, s. 17-28.
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Dwie wizje wspolnoty

Obecnos¢ dwodch typow woli powszechnej skutkuje w pismach Rousseau takze
dwojakim idealem wspdlnoty. Pierwsza z nich to doskonata demokracja bezpo-
$rednia, ktérej projekt dw autor przedstawia w Umowie spotecznej. Odpowiada ona
polityczno-prawnemu rozumieniu woli powszechnej. Za pozadany uznaje si¢ tu
taki fad publiczny, ktéry wskutek odpowiedniego utozenia instytucji politycznych,
obraca partykularyzmy na pozytek wspdlnoty. Nie chodzi tu zatem o wyksztalcenie
idealnych obywateli, ale raczej o uczynienie dobra wspoélnego optacalnym nawet
dla najwiekszych egoistow. Druga wizja wspolnoty wspiera sie na idei powstrzy-
mania narodzin prywaty, stopienia interesu indywidualnego i publicznego w jedna
calo$¢. Przyklad tego typu egzystencji daje Nowa Heloiza oraz przedstawiona tam
idealna wspdlnota Clarens, zarzadzana przez malzenstwo Wolmar. Brak tam ja-
kichkolwiek instytucji politycznych sensu stricto, nie ma tam spisanych praw i obo-
wigzkow. Ludzie etycznie dobrzy, a to oni konstytuuja t¢ zbiorowos¢, nie potrzebuja
napomnien i strachu przed karg jako zZrédta motywacji do dzialania na rzecz dobra
wspoélnego. Ich prostota stanowi jaskrawe przeciwienstwo osobowos$ciowych idea-
téw osiemnastowiecznego Paryza. Stuzba w Clarens nie kieruje pycha czy pragnie-
nie bogactw. Ich naiwno$¢ przesadza o szczerosci intencji, stow i czynéw. Nie sg
cyniczni, sceptyczni, nie chowajg jednego oblicza dla panstwa Wolmar, drugiego
za$ dla réwnych sobie. Laczy ich za to poczucie wspétuczestnictwa w jednym orga-
nizmie, ktérego dobrobyt wymaga harmonijnego wspotzycia wszystkich. Za takim
odczytaniem politycznych intencji Rousseau przemawiaja te fragmenty jego dziel,
gdzie utrzymuje on, ze tylko moralna reforma obywateli moze uczyni¢ ich egzy-
stencje naturalng. Idea ta przyswieca mentorowi Emila oraz prawodawcy z Umo-
wy spotecznej, ktory z pomoca wychowania i religii obywatelskiej pragnie stworzy¢
obywateli-patriotéw. Widac¢ ja rowniez w projektach ustawodawczych kierowanych
przez Rousseau do Polakéw i Korsykanéw, w inzynierii spolecznej proponowanych
tam urzadzen instytucjonalnych3+.

Dwa typy wiadcy i wradzy

Wizja volonté générale oraz implikowanego przez nig ksztaltu sfery publicznej
wplywa takze na postulowang przez Rousseau koncepcje wtadzy. Wola powszechna
interpretowana polityczno-prawnie, konstruujaca wspolnote, w ktorej oswiecony
egoizm obywateli gwarantuje realizacje dobra wspdlnego, nie potrzebuje wladcy
decydujacego za swych poddanych. Bytoby to nawet niepozadane, skoro réwno$é
W procesie stanowienia prawa jest najskuteczniejsza przeszkoda dla uchwalenia

34 Zob. M. Blaszke, Projekt konstytucji dla Korsyki Jana Jakuba Rousseau. Aktualizacja idei w do-
bie Rewolucji Francuskiej, Zamo$¢ 2005, s. 9—64.
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ustaw chronigcych czyje$ przywileje. W przypadku wladcy decydujacego wylacz-
nie wedle wlasnego uznania, wszelkie takie ograniczenia znikaja. Jednowtadztwo3s
trzeba zatem zastgpi¢ instytucja Prawodawcy, osoby ktéra tylko wprawi zycie
wspolnoty w ruch, aby bonum publicum mogli juz dalej realizowac¢ sami obywatele.
Nada ona panstwu sprawiedliwe prawa, ktérych przestrzeganie zawsze hamowa¢
bedzie prywate, da wspolnocie taki ustrdj, by ta mogta sprawiedliwie rzadzi¢ sie
sama. Historia daje przyklady takich medrcéw, do ktérych Rousseau zalicza przede
wszystkim Mojzesza, Likurga i Nume3®. ,Ten sam duch kierowal wszystkimi daw-
nymi prawodawcami w ich instytucjach. Wszyscy szukali wiezdw, ktére by nieroze-
rwalnie polaczyly obywateli z ojczyzng i wzajemnie ze sobg”3”. Wysilek antycznych
prawodawcow, cho¢ wymagal od nich cnoty i geniuszu, byl jednak nieporéwny-
walnie mniejszy, niz gdyby mieli tego samego dokona¢ wspoélczesnie. Rozbudzone
w nowozytnosci partykularyzmy i zepsucie moralne nakazujg sceptycznie postrze-
ga¢ proby kultywacji dziela dawnych medrcow. Nawet najmadrzejsze prawo nie
uczyni patriotéw z egoistow, niezdolnych postrzega¢ wspoélnote inaczej niz jako
zagrozenie dla wlasnej wolnosci. Dlatego trzeba porzuci¢ dawne ideaty cnoty i oby-
watelstwa, bra¢ ,,ludzi takimi, jakimi sa, a prawa takimi jak by¢ moga. [...] faczy¢ to,
na co prawo pozwala, z tym, co nakazuje interes, aby sprawiedliwos¢ i uzytecznosé
nie zostaly rozdzielone”*®. Jedyne, co mozna uczyni¢, to ustanowienie wspomnia-
nego juz systemu prawnej samokontroli, gdzie zabieganie o interes wtasny skutkuje
takze ochrong débr wspétobywateli.

Drugi typ stosunkéw wiadzy zarysowany w pismach Rousseau znaczaco odbiega
od tak minimalistycznego programu politycznego. Projekt ten jest juz duzo bar-
dziej elitarny. Nie kazda wspoélnota i nie na kazdym etapie swej historii’® spelnia
warunki niezbedne do jego realizacji. Od ludu, w ktérym ma by¢ aplikowany, wy-
maga si¢ teraz $cisle okreslonych predyspozycji moralnych. Stawiane s przed nim
inne niz poprzednio cele, ich realizacji stuza tez odmienne $rodki. Nie chodzi tu
juz tylko o ochrone przed dyktaturg woli partykularnej, ale o catkowite wyzwolenie
spod niewoli interesu prywatnego, nieszczescia alienacji wobec instytucji publicz-
nych i wspolobywateli. Powigzana z tym projektem realizacja etycznie pojmowane;j
volonté générale doprowadzi¢ ma do ustanowienia wspolnot, w ktérych kazdy bez-
refleksyjnie utozsami swdj interes z publicznym, nie postrzegajac juz tego ,ciata

35 Przy czym to, co si¢ tyczy w tym punkcie wladzy monarszej, stosuje si¢ rowniez do arystokracji
oraz innych niedemokratycznych form rzadow.

36 J.J. Rousseau, Uwagi o rzgdzie polskim, [w:] idem, Umowa spoleczna oraz Uwagi o rzgdzie pol-
skim, przedmowa do ,,Narcyza”, List o widowiskach, List o Opatrznosci, Listy moralne, List do arcybi-
skupa de Beaumont, Listy do Malesherbesa, Warszawa 1966, s. 189-190.

37 Ibidem,s. 191.

38 J.J. Rousseau, Umowa..., op. cit., s. 11.

39 Ibidem, ss. 41 (I, 9), 68-69 (III, 10), 71 (IIL, 11). Por. R.D. Masters, The Political Philosophy of
Rousseau, New Jersey 1976, s. 370-371.
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moralnego i zbiorowego” jako zagrozenia dla swobody wilasnych dzialan, ale jako
calo$¢, uczestnictwo w ktdrej daje spetnienie i szczescie. Ucielesnieniem tego idea-
tu jest wspomniana juz wspdlnota z Clarens w Nowej Heloizie. W harmonii swoistej
symbiozy zyja tu odpowiedzialni za fad gospodarze, $wiadomi ograniczen natury
ludzkiej i stosownie do nich konstruujacy fad koegzystencji, oraz poddani, poswie-
ceni realizacji ich zamystéw, szczere, ale naiwne w swej prostocie stugi, dla ktérych
kazdy rozkaz baronostwa Wolmar nie stanowi ograniczenia wolnosci, ale raczej
daje mozliwo$¢ jej praktykowania. Rousseau zarysowuje tu idylliczny obraz ma-
tej, autarkicznej, patriarchalnej wspdlnoty, opartej na wi¢zach szacunku i przyjazni,
nie za$ ekonomicznej korzysci jej cztonkow.

Powyzsza wizja nosi oczywiste znamiona utopii. Stanowi w koncu apoteoze stylu
zycia juz nieobecnego, wzbogacona o réwnie nierealny ideat osobowosciowy pod-
danych, a takze wizerunek wtadcy-potboga, ,ktory znalby wszystkie namietnosci
ludzkie, a sam nie doznawal zadnej; ktory bylby pozbawiony wszelkiego zwiazku
z naszg naturg, a znatl ja gruntownie#°. Ograniczenia te nie przeszkodzily jednak
Rousseau w préobach aplikacji utopii do rzeczywistosci. Role prawodawcy i pétboga
wzigl na siebie. Za najmniej zepsute narody Europy, w ktérych da si¢ jeszcze utrzy-
mac stan wzglednej niewinnosci obyczajow, uznat Polakéw i Korsykanow.

Aporetyka dialektyki dwoch wizji wspdlnoty

W swoich pismach Rousseau nie dokonuje wyraznego rozrdznienia wskazanych po-
wyzej dwu postaci woli powszechnej oraz, stanowigcych ich konsekwencje, dwoch
wizjiwspolnotyiwladzy. Nie sposob apodyktycznie stwierdzi¢, czy w tokuwszystkich
swych rozwazan swiadomie postulowal jeden czy tez kilka projektéow politycznych.
Stad plynie zrédto wspomnianych réznic w ocenie jego filozofii. Ci, ktorzy widzieli
w nim obronce demokracji, ulegali przewaznie czarowi Rousseau’'wskiej koncepciji
samoograniczenia ludu-ustawodawcy, tezie o réwnosci wszystkich obywateli jako
gwarancie ich wolnosci i dobrobytu wspoélnoty. Interpretatorzy zarzucajacy mu ja-
kobinizm patrzyli na jego dzieta przez pryzmat owych idealnych, patriarchalnych
wspolnot, gdzie lud dla wlasnego dobra zwodzony jest przez sprytnego prawodaw-
ce, gdzie z wolnosci obywateli zostaje jedynie jej ztudzenie i gdzie dobro wspolne
wymaga odrzucenia egocentryzmu. Byli rowniez ci, ktérzy probowali oba te idealy
faczy¢ w jednym, systemowym obrazie mysli Rousseau. Przewaznie badacze tacy
czynili to zupelnie nieswiadomie, swobodnie przechodzac od jednej interpretacji
volonté générale do drugiej, nie dostrzegajac dzielacej ich przepasci! i narazajac si¢

40 ].J. Rousseau, op. cit., s. 37 (II, 7).

41 Dlatego tez Emil Faguet proponuje wyrdézni¢ dwa rodzaje woli powszechnej: ,wole powszechna
partykularng” (volonté générale particuliére) i ,wol¢ powszechna powszechng” (volonté générale géné-
rale) [E. Faguet, Rousseau penseur, Paris 1912, s. 345]. Pierwsza z nich stanowilaby efekt racjonalnego
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tym samym na braki w argumentacji. Byli tez i ci, ktérzy antynomiczno$¢ projektu
Rousseau tlumaczyli jego swiadomoscia ograniczen napotykanych przez nowozyt-
nego prawodawce#2. Obraz malej, zamknietej wspolnoty o catkowitej przejrzystosci
panujacych w niej relacji nawet w oczach autora Nowej Heloizy musiat wydawac sie
utopijny. Stad czut si¢ on zobowigzany potaczy¢ go z racjonalnoscia litery prawa,
pragnieniem autonomii osiemnastowiecznego Europejczyka. Mogl uczynic¢ to na
co najmniej trzy sposoby: 1) uznajac, ze samoograniczenie w procesie uchwalania
praw i konieczno$¢ moralnego samookreslenia w glosowaniu nad ustawg w kon-
cu wzbudzg w indywiduach potrzebe wspdlnoty interesu, poczatkujac tym samym
ich odnowe moralng, 2) przyjmujac, zZe utopijnos¢ antycznej wizji relacji faczacych
obywateli ze wspdlnota stawia prawodawce w obliczu konieczno$ci porzucenia
zbyt ambitnych nadziei i dzialania na dalece niedoskonalym materiale ludzkim,
3) uznajac utopijny ideal za ide¢ regulatywna*’, w praktyce nie do zrealizowania,
lecz ktéra zawsze powinna przy$wieca¢ prawodawcy w jego wysitkach.

Jednak kazda z tych mozliwosci rodzi istotne trudnosci interpretacyjne. Przeciw
pierwszej z nich przemawiajg te fragmenty pism Rousseau, w ktorych zaznacza on,
ze gdzie raz zagoscily partykularyzm i prywata, tam nie sposéb powstrzymac ich dal-
szego postepu, a co dopiero odwrdci¢ te zmiany. Laczy zatem autor Umowy... antro-
pologiczny optymizm z historiozoficznym pesymizmem. Mimo pozytywnej walory-
zacji natury i potencjalu moralnego pojedynczego czlowieka, uznaje jego egzystencije
spoleczng za skazang na upadek obyczaju i denaturalizacje relacji migdzyludzkich.
I cho¢ zdawaloby sie to dowodzi¢ poprawnosci minimalistycznej interpretacji poli-
tycznych aspiracji Rousseau, to takze w drugim z omawianych tu przypadkéw badacz
natrafia na zasadnicze trudnosci.

Polityczno-prawne odczytanie volonté générale i implikowana przez nie wizja wspol-
noty sprytem wymuszajacej na indywiduach samokontrole, oznacza faktyczne kwali-
tatywne zréwnanie woli powszechnej z wola wszystkich. Obie nastawione s3 bowiem
w tym przypadku na realizacje osobistego interesu, ktéry odpowiednio utozone insty-
tucje zamieni¢ maja z sily destruktywnej na tworcza.

Dlatego tez niewlasciwe wydaje sie takze trzecie podejscie, traktujace ideal jako
idee regulatywng dla rzeczywistosci. Zaklada ono przeciez istnienie punktéw stycz-
nych migdzy obydwoma tymi stanami, z ktérych kazdy jednak rzadzi si¢ zupelnie od-
miennymi prawami. Zdaje sie zatem, ze dialektyczny obraz dwoch koncepcji woli po-
wszechnej i powigzanych z nimi wizji wladzy i wspolnoty pozostawia badacza mysli
autora Umowy... w klopotliwej sytuacji koniecznosci wyboru miedzy jej sptyceniem
poprzez opowiedzenie sie za wylacznie jedng z zarysowanych powyzej ewentualnosci

samoograniczenia obywateli, a wiec ufundowana bytaby na idei ich ,,0éwieconego egoizmu”. Druga
z kolei odpowiadataby owej utopii wspolnoty idealnej, gdzie kazdy bez reszty oddaje si¢ spolecznej
caloéci odnajdujac w tym pelnie szczgécia.

42 B.Baczko, op. cit., s. 598-600.

43 Por. A. Peretiatkowicz, op. cit., s. 183.
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interpretacyjnych, a akceptacja ich mnogosci i uznaniem wewnetrznej niespdjnosci
filozoficzno-politycznego dziedzictwa Rousseau.
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On the Dialectics of the Two Concepts
of Authority in the Writings of J.-J. Rousseau

Janusz Grygienc

(summary)

Author of the arcitle discusses the dualism of concepts of authority present in
Rousseau’s writings. The reason of such situation is the wide spectrum of possi-
ble interpretions of the place and role played by the concept of general will in the
philosophical heritige of the Genevian thinker. There are at least three ways of un-
derstanding the concept. The first, metaphysical, suggests that the community is
a being ontologicaly autonomous from its participants. The second, legaly-political,
defines volonté générale as a particular form of the political order, i.e. the one, which
by including everyone into legislative process, automatically refrains them from
seeking privileges. The third interpretation, ethical, while turning attention to the
citizens’ moral disposition, requires full identification of their personal interests
with the common good. The two last modes of understanding the general will are
tully responsible for the duality of the popular estimations of Rousseau’s political
thought. The vision of community resulting from the acceptance of legaly-political
interpretation, embodies the perfect democracy, which author may be seen as a fa-
ther of the democratic liberalism. Ethical version of volonté générale results with an
ideal of classical moAig, which nowadays inevitably forces unpleasant associations
with totalitarian regimes.
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