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Zarys tresci

Przedmiotem badan niniejszego artykutlu bylo ukazanie stanu i zréznicowania przestrzennego
infrastruktury technicznej na obszarach wiejskich powiatow bydgoskiego i torunskiego oraz jej
wplywuU na rozwdj spoleczno-gospodarczy regionu. W badaniach dotyczacych poziomu rozwoju
infrastruktury postuzono si¢ zmiennymi charakteryzujacymi gesto$¢ sieci drogowej, wodociagowej
oraz kanalizacyjnej. Rozwoj spoteczno — gospodarczy okreslono na podstawie czterech miernikow tj.:
dochody wlasne gminy na jednego mieszkanca, liczba podmiotow gospodarczych na 1000 ludnosci,

saldo migracji na 1000 mieszkancow oraz ggstos¢ zaludnienia wyrazona na 100 km?.

Stowa kluczowe: infrastruktura techniczna, rozwdj spoteczno-gospodarczy.

Wstep

Przemiany spoteczno-gospodarcze zachodzace w Polsce szczegdlna role przypisuja
infrastrukturze technicznej, zlokalizowanej w matych miastach oraz na obszarach wiejskich. W
procesie rozwoju obszaréw wiejskich infrastruktura stanowi jeden z elementoéw tworzenia dziatalnosci
gospodarczej, warunkuje jej zakres, strukturg i przestrzenne rozmieszczenie. Poziom infrastruktury
moze decydowac o atrakcyjnos$ci badz nieatrakcyjnoséci regionu, a wigc stanowi¢ o szansach lub
barierach jego dalszego rozwoju. Infrastruktura jako czynnik aktywizujacy postgp spoteczno-
gospodarczy jest jednocze$nie jednym z waznych wyznacznikow warunkéw zycia ludnosci.
Zasadnos$¢ podjetych w niniejszym temacie rozwazan, dotyczacych infrastruktury w ramach jej
wplywu na rozwdj obszarow wiejskich wynika z faktu, ze obecny jej poziom jest nadal

niewystarczajacy i ciggle utrzymuja si¢ znaczne dysproporcje pomigdzy poszczegdlnymi regionami.
Poziom infrastruktury technicznej

W celu zanalizowania oraz ukazania delimitacji przestrzennej poziomu infrastruktury
technicznej 2008 roku postuzono si¢ nastgpujacymi miernikami:

1. gestos$¢ drog twardych na 100 km?



2. gestosc sieci wodociagowej na 100 km?
3. gestosc sieci kanalizacyjnej na 100 km?.

Zmienne te pozwolity ukaza¢ pelny 1 obiektywny obraz wyposazenia infrastrukturalnego

analizowanego obszaru.

Tab. 1 Wybrane elementy infrastruktury technicznej na analizowanym obszarze w 2008 roku.

Sieé Sieé

Drogi twarde* |wodociaggowa | kanalizacyjna

Jednostki terytorialne w km/100km2 |w km/100km2 |w km/100km2

Biate Btota 4.4 211,1 42,2
Dabrowa Chetminska 17,1 134,4 12,3
Dobrcz 19,5 180,8 16,9
Koronowo 2,4 71,4 10,9
Nowa Wies Wielka 7,0 32,1 24,3
Osielsko 21,3 117,6 92,8
Sicienko 9,9 85,6 14,1
Solec Kujawski 3,3 154 6,2
Powiat bydgoskKi 10,6 106,1 27,5
Chetmza 19,4 155,3 12,9
Czernikowo 3,8 87,4 8,4
Lubicz 17,8 189,6 32
tubianka 33,6 150,0 52,5
tysomice 9,4 138,0 39,8
Obrowo 24,0 113,0 31,1
Wielka Nieszawka 17,6 24,5 29,5
Ztawie$ Wielka 19,1 118,0 42,6
Powiat torunski 18,1 122,0 31,1

* - 2004r.
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Pierwsza cecha poddang charakterystyce jest sie¢ drogowa. W 2004 roku wyzsza gestos¢
posiadat powiat torunski, ktéorego warto$¢ byta prawie dwukrotnie wyzsza niz w powiecie bydgoskim.
Najwigksza gestoscia sieci drogowej wyrdzniaty sie gminy wiejskie Lubianka (33,6 km/100km2) oraz
Obrowo (24km/100km2), za$ najnizsza obszary wiejskie gmin miejsko — wiejskich Solca
Kujawskiego 1 Koronowa. Obszary te sa niedoinwestowanie zapewne z powodu pierwszenstwa
inwestycji na obszarze miejskim. Podobnie przedstawia sie¢ sytuacja dotyczaca sieci wodociagowej i
kanalizacyjnej. Rowniez w tych przypadkach wyzsze wartosci posiadaja obszary powiatu torunskiego.
Analizujac pojedyncze gminy nalezy zauwazyé¢, ze w 2008 roku najgestsza siecia wodociagowa
charakteryzowaly sie: Biate Btota (211,1km/100km2) i Lubicz (189,6km/100km2), natomiast
najnizsza ponownie Solec Kujawski (15,4km/100km2) oraz Wielka Nieszawka (24,5km/100km2).
Sie¢ kanalizacyjna bylta najlepiej rozwinieta w Lubiance (52,5km/100km2) i w Ztejwsi Wielkiej (42,6
km/100km2), za$ najgorzej w Solcu Kujawskim (6,2 km/100km2) oraz Czernikowie (8,4
km/100km2).



Powyzsze cechy poddane zostaty procedurze normalizacji, co umozliwito przedstawienie ich
w formie jednego syntetycznego wskaznika, ktory umozliwia pordwnanie réznych miernikow poprzez
sprowadzenie wszystkich cech do wartosci porownywalnych, dzigki zamianie wartosci
bezwzglednych na standaryzowane. Na podstawie $redniej wartoSci znormalizowanej (wskaznik
Perkala) okreslono poziom rozwoju infrastruktury na analizowanym obszarze oraz dokonano

klasyfikacji poszczegdlnych jednostek przestrzennych
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Ryc. 1 Poziom rozwoju infrastruktury technicznej na analizowanym obszarze w 2008 roku.

Do gmin najlepiej rozwinigtych pod wzgledem infrastrukturalnym naleza: Osielsko, Lubianka
oraz Lubicz. Gminy Osielsko i Lubicz to wiejskie obszary sukcesu gospodarczego na skalg
ogo6lnopolska. W srodkowym przedziale charakteryzujacym jednostki o $rednim stopniu rozwoju
infrastruktury znalazly si¢ prawie wszystkie gminy powiatu torunskiego oraz trzy gminy powiatu
bydgoskiego. Gminy cechujace si¢ najnizszym stopniem rozwoju infrastruktury to gtownie obszary
wiejskie gmin miejsko — wiejskich. Na tym przyktadzie mozna wywnioskowac, jak duze sa réznice w
wyposazeniu elementami infrastruktury matego miasta i obszaru je otaczajacego. Drugim powodem
stabego rozwoju infrastruktury na terenach wiejskich jest brak bezposrednich powigzan z duzymi
miastami, ktore sa niewatpliwie motorem napgdowym dla rozwijajacych si¢ terenow podmiejskich.
Takim przyktadem jest gmina wiejska Czernikowo. Pozostate gminy przyporzadkowane do

najstabszej grupy maja przede wszystkim stabo rozwinigta sie¢ drog o nawierzchni twarde;.



Rozwdj spoleczno - gospodarczy

Poziom rozwoju spoleczno — gospodarczego oraz mozliwosci dalszych przeobrazen w tym
zakresie poszczegolnych jednostek przestrzennych zalezne sa zarowno od wlasnego, endogenicznego
potencjatu na bazie dotychczasowego poziomu zagospodarowania gminy, jak i od zewngtrznego
otoczenia oraz wspoélzaleznos$ci i powiazan funkcjonalnych wystgpujacych w obregbie danego regionu
(Biczkowski, 2005). W celu zanalizowania poziomu rozwoju spoteczno — gospodarczego badanego
obszaru, postuzono si¢ nastgpujacymi zmiennymi:

1. dochody wiasne gmin na jednego mieszkanca (w zt)

2. liczba podmiotéw gospodarczych (wedlug REGON) na 1000 ludnosci
3. saldo migracji na 1000 mieszkancoéw
4

gestos$¢ zaludnienia wyrazong na 100 km?.

Poréwnujac oba powiaty pod wzgledem poziomu rozwoju spoteczno — gospodarczego nalezy
zauwazy¢, ze S$rednie wartoSci sa wyzsze w powiecie bydgoskim (wyjatek stanowi gestos$é
zaludnienia). Najwigcej podmiotow gospodarczych w przeliczeniu na liczbg mieszkancoéw posiadaja
gminy Osielsko i Biate Blota, czyli te jednostki, ktore rozwijaja si¢ najprezniej W sasiedztwie
Bydgoszczy. Najmniej jednostek posiadaja gminy o charakterze typowo rolniczym. Najwyzsze
dochody wtasne w 2008 roku posiadata gmina Osielsko (2418 zt) z racji znacznych wplywow z
podatkow i optat, za§ najmniej tych $rodkow przypadto na gming Czernikowo (563 zt). Najwigksza
gestoscia zaludnienia charakteryzowaty si¢ gminy petniace funkcje ,,sypialni” dla Bydgoszczy i

Torunia. W zwiazku z tym réwniez w tych gminach notuje si¢ najwyzsze warto$ci salda migracji.

Tab. 2 Wybrane cechy charakteryzujace poziom rozwoju spoteczno — gospodarczego analizowanego obszaru w
2008 roku.

Jednostki Dochody wtasne Gestosé

Jednostki terytorialne REGON gminy zaludnienia | Saldo migracji

na 1000 oséb na 1mieszkanca os/ 100 km? | na 1000 os6b

Biate Blota 137 1816 130,4 39
Dabrowa Chetminska 71 1036 59,7 11
Dobrcz 76 936 73,5 17
Koronowo 54 895 32,8 -1
Nowa Wies Wielka 99 1603 59,5 25
Osielsko 132 2418 102,8 36
Sicienko 79 951 51,2 9
Solec Kujawski 76 1896 6,8 9
Powiat bydgoski 91 1444 65 18
Chetmza 52 954 52,8 2
Czernikowo 61 563 50,1 -1
Lubicz 86 1178 170,7 18




tubianka 63 779 70,6 8
tysomice 84 1037 69,1 13
Obrowo 69 884 69,8 42
Wielka Nieszawka 96 2213 20,0 25
Ztawies Wielka 77 981 67,2 15
Powiat torunski 74 1073 71 15

Zrédlo: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Podobnie jak w przypadku okreslania poziomu rozwoju infrastruktury tutaj rowniez powyzsze
cechy poddane zostaly procedurze normalizacji. Na podstawie $redniej warto$ci znormalizowanej
okreslono charakter zmian spoteczno — gospodarczych i dokonano klasyfikacji jednostek

przestrzennych na trzy kategorie gmin o niskim, $rednim i wysokim stopniu rozwoju.
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Ryc. 2 Poziom rozwoju spoteczno — ekonomicznego na analizowanym obszarze w 2008 roku.

Gminami o najwyzszym stopniu rozwoju spoteczno — gospodarczego sa jednostki najbardziej
zwiazane z ofrodkami centralnymi tj. z Bydgoszcza i Toruniem. Pelnia one rolg typowej strefy
podmiejskiej, w ktorej jedna z dominujacych funkcji jest funkcja mieszkaniowa. Najnizszym

poziomem rozwoju cechuja si¢ gminy niezwigzane bezposrednio z osrodkiem centralnym.

Whnioski
Celem niniejszego artykutu bylo m. in. ukazanie zaleznosci pomig¢dzy infrastruktura a

rozwojem spoteczno — gospodarczym. W cze$ci dotyczacej wnioskow przedstawiono oddzielnie



wplyw infrastruktury na sfer¢ gospodarcza oraz spoteczna.

Infrastruktura techniczna jest niewatpliwie jednym z czynnikow determinujacych rozwoj
obszarow wiejskich. Jednak zalezno$ci pomigdzy poziomem rozwoju infrastruktury, a rozwojem
gospodarczym nie sa catkowicie jednoznaczne. Uznaje sig, ze pewien minimalny poziom
infrastruktury jest niezbgdny dla zapewnienia rozwoju gospodarczego, tzw. minimum
infrastrukturalne, niemniej jednak po jego przekroczeniu dalszy wzrost naktadow inwestycyjnych na
niektore elementy infrastruktury moze by¢ ekonomicznie nieuzasadniony i prowadzi¢ do sytuacji, w
ktorej staje si¢ on bardziej bariera niz stymulatorem proceséw rozwoju obszarow wiejskich. Przy
czym bardzo istotnym jest fakt, ze na obszarach stabo rozwinigtych infrastruktura na pewno moze
stanowi¢ istotny impuls rozwojowy przyczyniajac si¢ do ich pchnigcia na $ciezke wzrostu
gospodarczego (Luczka-Bakuta, Dolata 2001). Obszary wiejskie dysponujace wysokim poziomem
wyposazenia infrastrukturalnego uznawane sa przez inwestorow jako miejsca korzystne dla lokalizacji
dziatalnoséci gospodarczej. Natomiast dekapitalizacja obiektow infrastrukturalnych, co charakteryzuje
infrastrukturg czg$ci obszaro6w wiejskich, jak rowniez nienadazanie za tymi oczekiwaniami
powodowaé¢ moga ucieczke czesci podmiotow gospodarczych funkcjonujacych na danym obszarze.
Na przyklad firmy zajmujace si¢ przetworstwem musza mie¢ mozliwos¢ korzystania nie tylko z
kanalizacji, ale takze z oczyszczalni ciekow, czystej wody, itd. Jest to szczegdlnie niebezpieczne w
warunkach niedostatkow i dziedziczenia regionalnie zréznicowanego systemu infrastrukturalnego, co
prowadzi do pogtebiania si¢ przewagi konkurencyjnej obszaréw bardziej rozwinietych gospodarczo i
cechujacych si¢ dotychczas relatywnie wysoka dynamika rozwoju. Nalezy jednak pamietaé, ze
niedostatki w wyposazeniu infrastrukturalnym moga by¢ istotnym czynnikiem hamujacym rozwoj
przedsiebiorczosci na terenach wiejskich. W Polsce problem ten jest szczegdlnie widoczny na tzw.
wiejskich obszarach problemowych, gdzie znaczne niedobory w wyposazeniu w infrastrukturg
techniczna moga w znacznej mierze wptywaé na ograniczenie perspektyw ich rozwoju w przysztosci
(Rosner 2000).

Bardzo trudno jednoznacznie okreslic wplyw poziomu infrastruktury technicznej w
poszczegdlnych gminach na ich rozwdj gospodarczy. Nalezy przypuszczaé, ze czynnik
infrastrukturalny nie oddziatuje w jednakowy sposob na wszystkie jednostki. Moze czasami dochodzi¢
do sytuacji, w ktorej jest on ostabiany pod wplywem innych czynnikéw. Nie mniej jednak w
niniejszym artykule podjgto probg analizy korelacji liniowej Persona pomigdzy miarami
syntetycznymi, przedstawiajacymi poziom rozwoju infrastruktury i rozwdj gospodarczy na
analizowanym obszarze. Dokonana analiza wykazala, ze pomigdzy miarami sSyntetycznymi
infrastruktury i rozwoju gospodarczego nie ma duzej zalezno$ci, poniewaz wspotczynnik korelacji
przyjmuje wartos¢ 0,2. Jednoczesnie nalezy dodaé, iz w rozbiciu na poszczegdlne elementy sktadowe
rozwoju gospodarczego wigkszy zwiazek z rozwojem infrastruktury posiadaja podmioty gospodarcze

anizeli dochody wiasne gmin. Analizujac liczbe jednostek REGON w gminach przyporzadkowanych



do réznych typow pod wzgledem poziomu rozwoju infrastruktury mozna zauwazy¢, ze jest ona

wigksza im wyzszy jest poziom rozwoju infrastrukturalnego danej gminy.

Tab. 3 Relacje pomigdzy jednostkami REGON, a gminami przyporzadkowanymi do réznych grup pod

wzglgedem poziomu infrastruktury w 2008 roku.

Poziom miernika rozwoju
infrastruktury technicznej

Srednia liczba podmiotow
gospodarczych w przeliczeniu
na 1000 os6b

Wysoki 116,0
Sredni 78,4
Niski 59,8

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Moze to $wiadczy¢é o wzroscie znaczenia pozarolniczej aktywno$ci gospodarczej na obszarach
wiejskich o wysokim nasyceniu badanymi elementami infrastruktury technicznej i o odchodzeniu od
monofunkcyjnosci rolniczej na obszarach wiejskich (Dolata, Luczka- Bakuta, 2005). Nalezy zwrocic
uwage réwniez na to, ze poprawa wyposazenia analizowanego obszaru w elementy infrastruktury
moze korzystnie wplyna¢ na wzrost dochodow wlasnych gmin, poniewaz tereny te stana si¢ bardziej
atrakcyjne dla potencjalnych inwestorow.

Infrastruktura techniczna, bedac jednym z podsysteméw przestrzennego uktadu spoteczno —
ekonomicznego na terenach wiejskich, tworzy $ciste zwiazki z innymi podsystemami tego uktadu.
Powiazania te maja zazwyczaj charakter sprzezen zwrotnych, a ich sila jest r6zna w zaleznos$ci od
rozpatrywanego podsystemu i kierunku analizowanych zaleznosci (Frenkel, 2000). Na og6t zwiazki
infrastruktury z innymi uktadami realizowane sg poprzez uktad ludnosciowy. Pelni on nie tylko role
przekaznika impulsow do innych podsystemow. Jego zwiazki z infrastruktura sa znacznie bardziej
ztozone. Z jednej strony potencjat tego ukladu (jego ludnos$¢) oraz sposodb, w jaki ludnos¢ jest
rozmieszczona w przestrzeni rzutuja na ogélny poziom zagospodarowania infrastrukturalnego, ktory z
kolei stymuluje przemiany strukturalne zachodzace w ukladzie ludno$ciowym (przyrost ludnosci
utrzymujacej si¢ ze zrodel pozarolniczych) oraz wptywa na zachowanie przestrzenne ludno$ci, co
znajduje migdzy innymi wyraz w podejmowaniu decyzji o migracji (Kucinski, 1977).

Porownujac ggsto§¢ zaludnienia i saldo migracji na analizowanym terenie z syntetycznym
miernikiem rozwoju infrastruktury stwierdzono istnienie silnej zalezno$ci pomiedzy tymi miernikami.
Wspotczynnik korelacji Persona wynidst 0,64 i jest on juz istotny na poziomie 0,01. Szczegdlne
zwiazki wida¢ przy poréwnaniu miernika infrastrukturalnego z gestoscia zaludnienia. Poziom
wyposazenia obszaréw wiejskich w elementy infrastruktury technicznej jest tym wyzszy, im wigksze
wartos$ci osiaga wskaznik gestosci zaludnienia. Tre$¢ ekonomiczno — spoteczna tej zaleznosci stanowi

syntez¢ prawidlowosci i tendencji rozwojowych wystgpujacych w badanym uktadzie infrastruktury



wsi. Jest rowniez odzwierciedleniem polityki panstwa oraz samorzadow terytorialnych w zakresie

dotychczasowego rozwoju infrastruktury wsi.
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