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Analiza wybranych elementéw infrastruktury technicznej na obszarach wiejskich
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The analysis of selected technical infrastructure elements on the rural area of Naklo
and Se¢pélno districts.
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Synopis. W opracowaniu przedstawiono stan nasycenia i przestrzennego zréznicowania
elementdéw infrastruktury technicznej na obszarach wiejskich powiatoéw sgpolenskiego i
nakielskiego.  Przeprowadzone  badania  ukazaly = obszary  niedoinwestowania
infrastrukturalnego oraz tereny o dobrze rozwinigtej sieci wodno-kanalizacyjnej.

Wstep

Stan rozwoju infrastruktury w Polsce jest bardzo zrdéznicowany, od dobrego do
bardzo stabego, a o jego stopniu decyduja trzy rodzaje infrastruktury: techniczna, spoteczna i
ekonomiczna. Im bardziej rozwinigta jest infrastruktura na okre$lonym terenie, tym jest on
lepszy i atrakcyjniejszy dla osadnictwa oraz rozwoju gospodarczego regionu [Gruszezynski,
Kwapisz 2001]. Roznice, jakie wystgpuja w wyposazeniu poszczegolnych regionow Polski
w najpotrzebniejsze elementy infrastruktury, duza ich koncentracja w miastach, a staba na
obszarach wiejskich powoduja, ze te drugie w wyzszym stopniu narazone sa na degradacje
srodowiska naturalnego. Tereny te charakteryzuje niski poziom warunkéw zycia ludnosci.

Duze znaczenie dla $rodowiska przyrodniczego i osadnictwa ma poziom rozwoju
infrastruktury szczegdlnie wodno-$cickowej. Jednym =z najistotniejszych zagrozen
antropogenicznych dla srodowiska przyrodniczego, zarowno skali globalnej, regionalnej, jak
i lokalnej sa zanieczyszczenia wod i kwestia nierozwigzanych problemow w zakresie
gospodarki wodno-$ciekowej [Galazka, Sierak 1998]. Stan i wyposazenie w urzadzenia
wodociagowe i kanalizacyjne na terenie kraju jest daleko niewystarczajacy. Szczeg6lnie na
terenach wiejskich zaleglosci w rozwoju tych elementow infrastruktury sa znaczne. Stabe
nasycenie siecia wodociagowa, a zwlaszcza kanalizacyjna w okresie transformacji
ustrojowej byto wynikiem wieloletniej stagnacji w rozwoju tych elementéw infrastruktury,
zarowno w okresie powojennym, jak i bezposrednio poprzedzajacym transformacje.
Pierwsza potowa lat dziewigédziesiatych stanowita wyrazny przelom w rozwoju sieci
wodociagowej, zwlaszcza na obszarach wiejskich. Niestety w $lad za tym nie nastgpowat
rozwdj sieci kanalizacyjnej, co powodowato poglebianie istniejacych w kraju dysproporcji
miedzy zaopatrzeniem w wode, a kontrolowanym odprowadzaniem i unieszkodliwianiem
sciekow [Kwapisz 2002].

Przedmiot, cel i metodyka badan

Glownym celem niniejszego opracowania jest analiza nasycenia oraz
przestrzennego zroznicowania elementéw infrastruktury technicznej w gminach wiejskich i



obszarach wiejskich gmin miejsko-wiejskich powiatow sgpolenskiego i nakielskiego. W
pracy ukazano rowniez dynamikg zmian tych elementow. Do analizy wykorzystano m.in.
nastgpujace parametry: dlugos¢ sieci wodociagowej i kanalizacyjnej, wskaznik gestosci sieci
wodociagowej i kanalizacyjnej oraz dlugos¢ sieci wodociagowej przypadajaca na 1 km sieci
kanalizacyjnej. Zakres czasowy badan obejmuje dwa okresy, tj. 1995 i 2007 rok. Dane
uzyskano z Banku Danych Regionalnych GUS w Warszawie.

Wyniki

Badaniami objgto ogodtem dziewigé gmin, z ktorych dwie sa wiejskie (Sosno i
Sadki), natomiast pozostale to  miejsko-wiejskie  jednostki  administracyjne.
Charakteryzowane gminy zlokalizowane sa na terenie dwoch powiatow: sgpolenskiego i
nakielskiego. Powiaty leza na terenie dwoch roznych regionéow historyczno-geograficzno-
kulturowych.

Powiat nakielski obejmuje obszar ok. 1121 km? potozony jest czgsciowo na
Krajnie, jednak w przewazajacej czesci na obszarze Paluk. W jego sklad wchodzi 5
jednostek samorzadowych: 4 gminy miejsko-wiejskie (Nakto, Kcynia, Mrocza i Szubin) oraz
jedna gmina wiejska (Sadki). Patuki jako typ nazwy topograficznej, wywodzi si¢ od rdzennie
stowianskiego hasta ,patak" oznaczajacego nizing zarosta trawa potozona nad zakolem rzeki.
Granice Paluk wyznaczaja whasnie rzeki, od potnocy i wschodu jest nig Noteé, a od potudnia
rzeka Wetna. Jest to wyodrgbniony z czg$ci Wielkopolski region etnograficzny i historyczny.
Pod wzgledem fizjograficznym Patuki leza na Wysoczyznie Gnieznienskiej, w obrgbie
Niziny Wielkopolskiej.

Powiat sepolenski zlokalizowany jest na Krajnie, a jego obszar wiejski zajmuje
powierzchnig 791 km®. W jego sktad wchodza cztery gminy, w tym trzy miejsko-wiejskie:
Kamien Krajenski, S¢polno Krajenskie i Wiecbork oraz wiejska: So$no. Nazwa Krajna
oznacza ziemie lezace na skraju macierzystej jednostki terytorialnej (na Skrajnie), na
przejsciu z jednego do drugiego obszaru kulturowego. Pod wzgledem fizjograficznym
Krajna nalezy do Pojezierza Krajenskiego zwanego Wysoczyzna Krajenska.

Wyposazenie w infrastrukturg techniczna stanowi bazg do wszelkiego rozwoju i jest
warunkiem koniecznym do osiagnigcia sukcesu gospodarczego [Banski 2008]. Najlepszym
tego przykladem jest rozwdj sieci wodociagowej i kanalizacyjnej na terenie badanych
powiatéw (Ryc. 1.).
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Ryc. 1. Lokalizacja obszaru badan

Analiza sieci wodociagowej w 1995 roku ukazuje, ze wszystkie gminy byly w nia

wyposazone. Jej ogdlna dlugo$¢ na obszarach wiejskich wyniosta 675,7 km. Powiat
nakielski odznaczat si¢ dtugoscia 441,4 km, za$ sgpolenski 234,3 km (Tab. 1.). Dlugos¢ sieci
wodociagowej w poszczegélnych gminach obu powiatdow byta zrdéznicowana. Najdtuzsza
sie¢ wodociagowa posiadaly obszary wiejskie Kcyni i Nakta nad Notecia (powiat nakielski),
za$ najkrotsza Kamien Krajenski, S¢polno Krajenskie oraz Wigcbork (powiat sgpolenski).
W 2007 roku ogdlna dtugos¢ sieci wodociagowej wzrosta do wartosci 1010,4 km, z tego 652
km posiadal powiat nakielski, za§ 358,4 km sgpoleniski. Tempo wzrostu dlugosci sieci
wodociagowej w obu powiatach utrzymywato si¢ na zblizonym poziomie. W powiecie
nakielskim przyrost sieci wodociagowej wyniost okoto 48%, a w powiecie sgpolenskim
53%. Dysproporcje zaznaczaja si¢ w uktadzie gminnym. Najwigkszym przyrostem dtugosci
sieci wodociagowej odznacza si¢ Wigcbork i Szubin, co wynika z faktu, ze gminy te
posiadaty najwigksze zaleglosci w rozwoju sieci wodociagowej. Najmniejszym przyrostem
rozwoju dtugosci sieci wodociagowej charakteryzowato si¢ Nakto nad Notecia.

Tab. 1. Dtugos¢ sieci wodociagowej i kanalizacyjnej na obszarach wiejskich w 1995 i 2007
roku.

Dlugo$é sieci | Dlugosé  sieci
wodociagowej | kanalizacyjnej
Powierzchnia | W km w km

Gminy/rok w km? 1995 |2007 |1995 2007
Kamien Kraj. 160 409 (620 |56 29,2
Sepolno Kraj. 223 420 |[578 |26 21,8
Sosno 163 97,1 |1226 |35 42,9
Wigcbork 232 54,3 |116,0 |1,3 2,3




Powiat sepolenski | 778 234,3 |358,4 |13,0 96,2
Kcynia 290 120,4 |167,0 |4,2 1.4
Mrocza 146 70,0 94,0 0,5 43,4
Nakto nad Notecia | 176 100,6 |116,7 |14,6 34,5
Sadki 154 55,1 87,4 2,7 6,5
Szubin 325 95,3 186,9 |0,9 2,7
Powiat nakielski 1091 4414 |652,0 22,9 88,5

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych z Banku Danych Regionalnych GUS w
Warszawie

Dhugos$¢ sieci wodociagowej nie ukazuje do konca stopnia rozwoju infrastruktury w
poszczegolnych gminach. Wobec tego do charakterystyki wykorzystano wskaznik gestosci
sieci wodociagowej w przeliczeniu na jednostke powierzchni (km/100 km?).
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Ryc. 2. Gestos¢ sieci wodociagowej w powiatach sgpolenskim i nakielskim w 1995 i 2007
roku.

Nasycenie tym elementem infrastruktury w powiecie nakielskim wynosito 40,5
km/100km?, natomiast w sgpolenskim mniej, bo 30,1 km/100km? (Ryc. 2.). Srednia gesto$é
sieci wodociagowe] dla calego obszaru badan w 1995 roku wyniosta 36,1 km/100km?.
Biorac pod uwage nasycenie siecia wodociagowa w ujgciu gminnym w 1995 roku mozna
zauwazy¢, ze najwyzsze wartosci wystapity w przypadku gmin Soéno (59,6 km/100km?) i
Nakto nad Notecig (57,2 km/100km?). Najnizsza gesto$é sieci wodociagowej, podobnie jak
przy charakterystyce dlugosci sieci, charakteryzuje gminy Se¢polno Krajenskie (18,8
km/100km?), Wigcbork (23,4 km/100km?) oraz Kamien Krajenski (25,6 km/100km?). Pod
wzgledem nasycenia siecia wodociagowa w 2007 roku najlepiej sytuacja wygladata w
gminach: Sosno (75,2 km/100km?) oraz Mrocza (64,4 km/100km?), za$ najgorzej w Sgpolnie
Krajenskim (25,9 km/100km?) i Kamieniu Krajenskim (38,8 km/100km?). Srednie nasycenie
siecia wodociaggowa na calym analizowanym obszarze w 2007 roku wyniosto 54 km/100
km? w tym powiat nakielski charakteryzowat si¢ nasyceniem rzedu 59,8 km/100km?,
natomiast sgpolenski wykazywal podobnie jak w 1995 roku warto$ci mniejsze, bo 46,1
km/100km?.

Waznym wskaznikiem, ktéry odzwierciedla stopien infrastruktury jest dtugosc¢ sieci
kanalizacyjnej. Rozwoj sieci kanalizacyjnej na analizowanym obszarze niestety nie wyglada
najlepiej. Przyczyna tego stanu sa wysokie koszty budowy urzadzen i instalacji
kanalizacyjnych. Koszt budowy sieci kanalizacyjnej jest 4-krotnie wigkszy niz sieci



wodociagowej [Swiatek 2004]. Na terenach wiejskich objetych badaniami w okresie 1995 -
2007 sie¢ kanalizacyjna rozwijata si¢ nierOwnomiernie. Wprawdzie w 1995 roku w sie¢
kanalizacyjna wyposazone byly wszystkie obszary wiejskie analizowanych jednostek
administracyjnych, jednak az w o$miu z nich dlugos¢ tej sieci nie przekroczyta 10 km.
Ogolna diugos¢ sieci kanalizacyjnej w obu powiatach wyniosta zaledwie 35,9 km, z tego
najwigcej w powiecie nakielskim (22,9 km), natomiast najmniej w sgpolenskim (13 km).
Zrdéznicowanie sieci kanalizacyjnej w odniesieniu do poszczegdlnych gmin ukazuje jeszcze
wigksze dysproporcje. Oté6z w 1995 roku najmniejsza dlugoscia sieci kanalizacyjnej
charakteryzowaly si¢ gminy Mrocza, Szubin 1 Wigcbork, za$ najwigksza Nakto nad Notecia.
Wskaznik gestosei sieci kanalizacyjnej byt niewielki 1 wynosit okoto 2 km/100km?. Réwniez
nasycenie bylo znikome, poniewaz nawet w najlepiej zaopatrzonej gminie Naklo nad
Notecia wyniosto ono zaledwie 8,3 km/100km?.

W 2007 roku sytuacja ulegla znacznej poprawie. Dhugos$¢ sieci kanalizacyjnej na

analizowanym terenie wzrosla ponad 5-krotnie. Najwigkszy wzrost dlugosci sieci
kanalizacyjnej zanotowano w powiecie sgpolefiskim ponad 6-krotny, natomiast najmniejszy
wzrost w powiecie nakielskim zaledwie 3-krotny. Najnizsza dlugo$cia sieci kanalizacyjnej w
tym czasie charakteryzowaty si¢ gminy Kcynia, Wigcbork i Szubin. W pozostatych gminach
mozna zaobserwowa¢ duzy wzrost w pordwnaniu z okresem poczatkowym. Najdhuzsza
siecia kanalizacyjna w 2007 roku odznaczaly si¢ gminy Mrocza, So$no oraz Nakto nad
Notecia.
Rozwdj sieci kanalizacyjnej w tak szybkim tempie wynikal ze wzrostu $wiadomosci
ekologicznej mieszkancow. Przed transformacja sie¢ kanalizacyjna stanowita dobro
podnoszace jako$¢ zycia, natomiast dzi§ jest postrzegana jako niezbedny element
ZrOWnowazonego rozwoju.

Analogicznie zwigkszeniu uleglo takze nasycenie siecia kanalizacyjna. Caty obszar
cechowat si¢ $rednia gestoscia rowna 9,9 km/100km?, za§ w rozbiciu na powiaty: nakielski
8,1 km/100km?, natomiast sgpolenski 12,4 km/100km? (Ryec. 3.).
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Ryc. 3. Ggstosc¢ sieci kanalizacyjnej w powiatach sgpoleniskim i nakielskim w 1995 i 2007
roku.

Charakteryzujac powyzsze elementy infrastruktury technicznej nie sposob pominaé
faktu, iz na analizowanym obszarze wystgpuja znaczne roznice w relacji dlugosci sieci
kanalizacyjnej do wodociagowej. W 1995 roku s$rednio na analizowanym obszarze na jeden
km sieci kanalizacyjnej przypadalo okolo 18,6 km sieci wodociagowej, z tego w powiecie
nakielskim 19,3 km, za§ w s¢polenskim 18 km. W 2007 roku sytuacja ulegla znacznej
poprawie, poniewaz na jeden km sieci kanalizacyjnej przypadlo $rednio 5,5 km sieci



wodociagowej, natomiast w rozbiciu na powiaty, to w nakielskim bylo to 7,4 km, za§ w
sgpolenskim 3,7 km (Ryc. 4.).
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Ryc. 4. Dhugo$¢ sieci wodociagowej na 1 km sieci kanalizacyjnej w powiatach sgpolenskim i
nakielskim w 1995 i 2007 roku.

Wobec powyzszych danych zauwazalny jest istotny — ponad trzykrotny przyrost
dlugosci sieci kanalizacyjnej na jeden kilometr sieci wodociagowej na analizowanym
obszarze. Nalezy jednak zauwazy¢, iz mimo znacznego postepu w rozwoju kanalizacji jest
on nadal niewystarczajacy, poniewaz szczegélnie na terenach wiejskich zaobserwowac
mozna olbrzymia dysproporcj¢ w rozwoju sieci kanalizacyjnej do wodociagowe;.

Podsumowanie

Po przeanalizowaniu parametréw opisujacych wybrane elementy infrastruktury
wykazano, ze lepiej rozwinigta jest infrastruktura techniczna w powiecie sgpolenskim.
Uzyskane warto$ci sa nieznacznie wyzsze niz w powiecie nakielskim. Zadecydowato o tym
wigksze zainwestowanie w rozwoj sieci kanalizacyjnej w powiecie sgpolenskim niz w
nakielskim. W gminie Kcynia i Szubin gestos¢ sieci kanalizacyjnej w 2007 r. byta najnizsza
sposrod badanych jednostek i nie przekroczyla 1 km/100 km? Powiat nakielski
charakteryzowat si¢ relatywnie wysokim stopniem zainwestowania w sie¢ wodociagowa, co
przyczynito si¢ do zmniejszenia dysproporcji w rozwoju infrastruktury technicznej pomigdzy
analizowanymi powiatami.

Systematyczny wzrost zapotrzebowania na wodg jak i wzgledy sanitarne wymuszaja
koniecznos$¢ dalszej rozbudowy sieci wodociagowej na analizowanym terenie. Jej celem jest
dostarczenie do gospodarstw wody wysokiej jakosci. Rozbudowa sieci wodociagowej
powinna i$¢ w parze z budowa systemu kanalizacji sanitarnej w miejscowos$ciach, z ktorych
$cieki mozna doprowadzi¢ do oczyszczalni zlokalizowanych na tym obszarze. Dalszy rozwdj
obu sieci jest konieczny, poniewaz ludno$¢ korzystajaca z sieci wodociagowej w 2007 roku
stanowita 72,8% ogotu ludnosci zamieszkujacej analizowany obszar, za$ korzystajacy z sieci
kanalizacyjnej znaczniej mniej, bo tylko 24,8%. Tak niski wskaznik kanalizacji
spowodowany jest m. in. tym, ze jeszcze kilkanascie lat temu byta bardzo niska $wiadomos$¢
ekologiczna mieszkancéw. Rozwoj sieci wodociagowej zawsze stal wyzej w hierarchii
potrzeb ludnos$ci, natomiast inwestycje zwiazane z kanalizacja postrzegane byly przez
spoteczenstwo, jako dodatkowe obciazenie finansowe oraz element podnoszacy jakos$¢ zycia,
a nie jako czynnik ograniczajacy degradacj¢ srodowiska naturalnego [Piszczek, 2008]. Nie
bez znaczenia sa rowniez wzglgdy ekonomiczne, poniewaz koszt budowy sieci



kanalizacyjnej jest ponad 4-krotnie wyzszy, anizeli wodociagowej. W przypadku osadnictwa
rozproszonego koszt budowy sieci kanalizacyjnej jest jeszcze wyzszy. Wobec tego tam,
gdzie nie planuje si¢ lokalizacji oczyszczalni, zlikwidowanie niekontrolowanych zrzutow
nieczysto§ci powinno by¢ rozwiazane przy pomocy indywidualnych przydomowych
oczyszczalni $ciekow.
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Summary

The paper presents saturation and spatial diversity of technical infrastructure elements (water
supply and sewerage networks) on rural areas of Sgpolno and Naklo districts. Research
revealed areas of under-development of the infrastructure and areas that have well developed
water supply and sewerage networks. It was indicated that technical infrastructure is better
developed in S¢polno district than in Nakto district.
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