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JAK CHOW’) AND JAK TO (‘(HOW AS’) AS OPERATORS
INTRODUCING COMPLEMENT CLAUSES AFTER NARRATIVE
PREDICATES (AGAINST PERCEPTION PREDICATES)

ABSTRACT: The paper ponders upon semantic and syntactic differences between the
operators jak (‘how’) and jak to (‘how as’) introducing propositional complements after
narrative predicates such as opowiada¢ (‘to tell, to recount’) against the clauses introduced
by ze (‘that’). The analysis has led to formulating the following observations: a) a narra-
tive predicate followed by jak is used to recount events from the extralinguistic reality,
whereas a clause introduced by Ze reports how the knowledge of the speaker has changed
on the basis of what someone else said; b) the operator jak to does not form a unit of lan-
guage together with the verb but it may be introduced after any speech act reporting verb,
as such it should be considered as an operational unit (in the sense of the term proposed
by A. Bogustawski (1988, 1994)) and it operates on a specific class of verbs; c) it is possible
to formulate a general interpretation of predicates allowing propositional complementa-
tion introduced by jak (cf. widziec¢ ‘to see, styszec ‘to hear), lubié ‘to like, przypominac sobie
‘to recall’).
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1. Czasowniki wprowadzajace tres¢ propozycjonalng sg predykatami drugie-
go rzedu stuzacymi do informowania o przezyciach i postawach intelektualnych,
emocjonalnych, wolitywnych oséb wzgledem stanéw rzeczy przedstawianych
w uzupelnieniu zdaniowym (zob. Topolinska 2013). Ich funkcja znajduje formal-
ne odzwierciedlenie w typie implikowanych przez te predykaty argumentéw: wy-
magaja one argumentu przedmiotowego osobowego (dla podmiotu wiedzy, my-
8li, przezy¢, moéwienia) oraz argumentu nieprzedmiotowego (ktérym jest dany
stan, postawa, tres¢). Funkcje operatora wprowadzajacego zdanie dopetnieniowe
pelni najczesciej wyrazenie Ze. W klasyfikacji orzeczen Zofii Zaron (2009) uzu-
pelnienia zdaniowego tego typu wymagaja na przykltad orzeczenia wiedzy, orze-
czenia epistemiczne, orzeczenia mentalne ztozone (operacje mentalne) czy orze-
czenia mowienia. Z kolei np. klase orzeczen chcenia (woluntatywnych) cechuje
komplementacja za pomocg operatora zeby. (Osobnym zagadnieniem jest przy-
laczanie zdania skladnikowego przy uzyciu tzw. zaimkéw pytajno-wzglednych
typu kto, co, gdzie, kiedy, jak, np. Zastanawiam sig, kto go popart., Powiedziat,
gdzie i kiedy wyjedzie.) Niektore predykaty dopuszczaja wystapienie réznych
operator6w, por. np. powiedzial, ze_ i powiedziatl, zeby_; pamieta, ze_ i pamieta,
czy_; obawia sig, Zeby_ i obawia sig, czy_ - kazdy z ukladéw w parze moze by¢
no$nikiem innego znaczenia (s3 one wtedy osobnymi jednostkami jezyka) lub
moze zachodzi¢ migdzy nimi zmiana o charakterze regularnym (mieszczaca sie
w zakresie zjawisk nazywanych transformacjami zdaniowymi), zwlaszcza zwig-
zana z szeroko rozumiang modalnoscia, np. Sgdze, Ze wyjedzie. i Nie sqdze, zeby
wyjechat.; Widziatem, ze wyjechal. i Nie widziatem, Zeby wyjechat. (zob. Daniele-
wiczowa 2002, Dobaczewski 2002).

Ze wzgledu na to, ze operator typu Ze nie jest samodzielny semantycznie
(choc¢ jest ,wrazliwy” na znaczenie predykatu nadrzednego, por. wiedzieé, ze_,
myslec, ze_, zastanawia¢ sig, czy_ (,wiedzie¢”); chciel, zeby_, woleé, zeby_, polecié,
aby_ (,chciec”); powiedziel, ze_, sugerowad, jakoby_ (,mowic”), zob. Wajszczuk
1997: 42) i moze by¢ od niego oddzielony wylacznie na plaszczyznie formalnej
(zob. Bogustawski 1994); tezie tej nie przeczy mozliwos¢ (a czasem koniecznos¢)
iteracji w niektorych kontekstach tego segmentu, np. Powiedzial, Ze jest zmeczony
i Ze to nie byt udany dzien, zob. Bogustawski 2000), uznaje sie, ze jezeli przy da-
nym predykacie moga wystapi¢ rézne operatory, to calosci takie (predykat wraz
z operatorem) nalezy odnotowac jako osobne jednostki jezyka'.

Przedstawiane tu analizy dotycza wyrazen jak i jak to, wprowadzajacych ar-
gument propozycjonalny przy czasownikach méwienia typu opowiadac. Celem

! Takie rozwiazanie zostalo zastosowane - przy sformutowanej explicite tezie, ze znaczenie
predykatu nie zmienia sig, inny jest natomiast status uzupetnienia zdaniowego - na przyklad w od-
niesieniu do wyrazen o ksztalcie sugerowac, por. [ktos] sugeruje [komus], ze_ i [ktos] sugeruje
[ komus’]], zeby_, zob. Wojcicka 2010.
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jest opis takiego sposobu komplementacji zdaniowej w stosunku do prymarnego
- jak mozna by zaklada¢ - przy tych predykatach operatora Ze, por.:

(1) Opowiadata mi, jak podczas wieloletniego pobytu we Francji ona i jej kuzynka
mialy prywatnego wychowawce, ktory [...].

(2) Mierzita mnie tez atmosfera, w ktorej bez problemu mozna byto pogadac o tym,
jak to chodzilo si¢ do agencji na panienki, ale o filozofii Kartezjusza juz praktycz-
nie nie bylo z kim.

(3) Kreska i Maciek czesto wspominali, jak to sze$cioletnia Aurelia dzwonita do
drzwi zupelnie obcych ludzi i rados$nie wpraszala si¢ na obiadek.

Por.:

(4) McGillycuddy, agent rezerwatu Oglalow, opowiadal, ze prowadzac grupe mysli-
wych, Siedzagcy Byk natknat si¢ na oddzial kawalerii nad rzeka Marias w 1874 r.

Z analogiczng - przyjmijmy wstepnie — ,konkurencjg” operatoréw mamy do czy-
nienia przy predykatach percepcyjnych, np.:

(5) Widzialem, jak Ludka i Kazio wyszli do kawiarni. vs. Widzialem, Ze Ludka i Ka-
zio wyszli do kawiarni.

(6) Slyszatem, jak pan chodzit w nocy po schodach. vs. Styszatem, Ze pan chodzit
w nocy po schodach.

Rozstrzygniecia zaproponowane dla czasownikow nalezacych do tej klasy (zob.
Wierzbicka 1969, Dobaczewski 2002, Topoliniska 2002, Chojak 2009, Zurowski
2009) stang si¢ punktem odniesienia dla prezentowanych tu analiz.

2. Element wprowadzajacy uzupelnienie zdaniowe predykatu (nazywany
w tradycyjnych opisach spojnikiem) reprezentuje grupe operatoréw nazywanych
wlacznikami (por. complementizers), zob. Wajszczuk 1997: 42-44; w termino-
logii Zuzanny Topolinskiej (2002) sa to konektory komplementarne. Pelnigce
taka funkcje wyrazenie jak nie zostalo odnotowane na liscie wlacznikow Jadwigi
Wajszczuk, por. zZe, iz, zeby, azeby, by, aby, izby, czy, jak gdyby, jakoby, uwzgled-
nione zostato natomiast w ISJP jako reprezentujace — obok wyrazen gdy, kiedy
- fraze typu JAK?, por. Wolg, jak drzwi sg otwarte; Widziatem stqd wyraznie, jak
rybacy wyciggali sieci; Nie lubit, gdy popadata w taki nastréj (ISJP). W stownikach
ogolnych podajacych eksplicytnie informacje¢ o schematach syntaktycznych wy-
razen, w opisach interesujacych nas tu czasownikéw moéwienia nie ma adnotacji
o mozliwosci przylaczania uzupelnienia zdaniowego za pomoca operatora jak,
por. podstawowe w tej grupie hasto opowiada¢, cho¢ informacja sktadniowa cza-
sownikow percepcji i pamieci odzwierciedla taki sposéb wprowadzania zdania

2 WISJP uwzgledniono frazy typu ABY, AZ, CO, CZY, CZYJ, DOKAD, DOPOKI, GDYBY, GDZIE, JAK,
JAKBY, JAKI, JAKOBY, JESLI, KIEDY, KTO, KTOREDY, KTORY, ODKAD, SKAD, ZE, zob. ISJP: XXXIX-XLVI.
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dopelnieniowego, por. w ISJP hasta widziec, patrze(, slyszeé, stuchaé, pamietaé,
przypominaé sobie, przypomniec sobie, w WSJP: stysze¢, wspominac, przypominac
sobie’. Takze Zofia Zaron (1980: 12-13) funkcjonowanie jak stanowigcego — jak
to zostalo ujete - ,,formalny ekwiwalent” operatora Ze ogranicza do predykatow
percepcyjno-mentalnych (Piotr widzial, Ze/ jak...) i do zwigzanych z reakcjami
wewnetrznymi ,,predykatéw z elementami odczuwania” (Lubie, jak...).

Interesujgce nas tu uzycia juz na wstepie nalezy odrézni¢ od przylaczania zda-
nia podrzednego za pomocg wyrazenia jak wskazujacego na sposob czy inten-
sywno$¢ (por. jak bardzo, jak dtugo), np.:

(7) Opowiadat, jak znalazl prace.
(8) Widzialem, jak pracujesz.

W zasadzie kazdy czasownik czynnosciowy moze przylacza¢ jak pytajne i tym
samym dopuszcza interpretacje sposobowa (jak = w jaki sposob). Moze si¢ ona
aktualizowa¢ takze w zdaniach z wyrazeniami typu widziec, styszeé, pamietaé,
opowiadal, jednak niezbednym warunkiem takiej interpretacji - co zostalo
wskazane w analizach czasownikéw percepcyjnych - jest odpowiednia realiza-
cja prozodyczna, mianowicie jak wzgledno-pytajne (w odrdéznieniu od operatora
komplementacji jak) jest w zdaniu elementem akcentowanym?, por.:

(9) Opowiadal, jak wyjat n6z i tamtego uderzyt. vs. Opowiadal, jak wyjal noz i tam-
tego uderzyl.

(10) Widziatem, jak tanczyta. vs. Widzialem, jak tanczyta.

Jak komplementarne i jak wzgledno-pytajne s osobnymi elementami jezyka,
$wiadczg o tym poprawne zdania typu:

(11) Widzialem, jak sktadat radio, ale nie widziatem, jaxk je skladal.; Opowiadat, jak
wyjal néz i tamtego uderzyl, ale nie opowiadal, jak wyjal n6z i tamtego uderzyt.

W dalszej czesci konteksty z jak wzgledno-pytajnym nie beda brane pod uwage;
przedstawiane hipotezy i oznaczenia dewiacyjnosci zdan stosowac sie beda tylko
do jak wprowadzajacego uzupelnienie zdaniowe.

3. Sposrdd czasownikow moéwienia komplementacje za pomocg wyrazen jak
i jak to dopuszczaja - ujmujac rzecz wstepnie — wyrazenia typu opowiadac, rela-
cjonowac, nadawacd; nie jest to lista zamknieta, por. takze gardlowac, marudzic,
opisywac itp.; podstawowe i najczestsze jest w tej grupie wyrazenie opowiadac

3 Por.w WSJP: opowiada¢ ZE | Zd. pyt.-zal.; stysze¢ ZE | JAK; widzie¢ ZE | Zd. pyt.-zal.; wspo-
minaé JAK | Zd. pyt.-zal; pamigta¢ ZE | Zd. pyt.-zal; przypomina¢ sobie ZE | JAK | Zd. pyt.-zal.
(dostep z dn. 13.10.2016).

*  Silniejszego wyrdznienia za pomoca akcentu wymaga realizacja eksklamatywna, por. Wi-
dziatem, JAK ona tariczyla., por. JAK ona tariczyla!
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(reprezentujace w ujeciu Zbigniewa Grenia (1994) klase predykatéw neutralnych
gatunkowych). Odnotowa¢ nalezy znacznie szerszy zasieg jak i jak to w pozycji
przy stematyzowanym obiekcie predykatow mowienia, por. o tym, jak/ jak to,
zob. nizej, np.:
(12) - I niejedng przygode razem przezylismy - dodal Wiewidrka tonem se¢dziwego
starca, ktory mtodym ludziom opowiada, jak to w czasach jego mlodoséci wojo-
walo sie w réznych krajach.

(13) Sa dowody, zeznania $wiadkow, ktorzy relacjonowali, jak wywleczono z domu
kobiete, zgwalcono ja, wrzucono do ogniska, opieczone cialo powieszono na
drzewie i zdzierano najpierw skore, potem mieso...

(14) Gadatl tak z jednym Ismaelitg (jak ja lubi¢ ten wyraz) i nadawal, jak to nastanie
rozejm i pokdj, ze wspolpraca i wszystko git.

Por.:

(15) Caly dzien pracy trawig na kawce i rozmawianiu o tym, jak to maz jednej ja
zdradzat i nie kochat...

Konteksty te odzwierciedlajg zaleznosci miedzy typem czasownika, ktory moze
przylacza¢ uzupelnienie za pomoca jak i jak to - grupe tych wyrazen mozna
nazwa¢ predykatami narracji — oraz tre$cig uzupelnienia zdaniowego, na ktdre
sktada si¢ cigg zdarzen (por. ,nadawca generuje komunikat spetniajacy warunek
fabularnosci” (Gren 1994: 101)), ktére w zdaniu moga by¢ albo przywotane tak,
jak przebiegaly, albo ujete syntetycznie w postaci tematu globalnego, por.:

(16) Ktos opowiadal, jak pani Eustachowa chodzita za mezem z talerzem, zachwala-
jac $wiezo usmazony befsztyk i blagajac, zeby zjadl cho¢ troche. Eustachy uciekat
tlumaczac, ze nie jest glodny, a kiedy to nie skutkowato, chwycit talerz z rak zony,
otworzyt okno i wyrzucil wszystko na grzadke najpiekniejszych kwiatéw.

(17) Ostatnio opowiadala, jak ja calutka zlali woda w $migus-dyngus.

Nawet jezeli po jak i jak to wskazane jest pojedyncze zdarzenie, to obecno$¢ tych
operatorow w kontekscie predykatow narracji przesadza, ze chodzi o catoksztalt
okolicznosci sktadajacych si¢ na wskazane zdarzenie; Zbigniew Gren (1994:
101-102) w analizie czasownika opowiadac wskazuje na ,,akcyjny, zdarzeniowy,
a nie statyczny charakter referowanej rzeczywistosci’, por.:

(18) *Opowiadal, jak jest dziennikarzem telewizji.
(19) *Opowiadal, jak opalites si¢ i wygladasz jak mulat.

Analogicznie funkcjonuja rzeczownikowe predykaty narracji typu historia, zart,
anegdota, opowies¢, relacja, przypowiesé, np.:
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(20) Nasi znajomi opowiadajg sobie stynng historie, jak to pewnego poranka Pawet
wyrzucit przez okno samochodu krawat, kiedy powiedziatam, ze chyba nie pa-
suje do koszuli.

(21) Liczne krazg legendy o tym, jak doprowadzal dzwiekowcéw do "biatej goracz-
ki" swymi drobiazgowymi wymaganiami podczas sesji najwcze$niejszych nawet
swoich plyt, jak dziesiatki razy powtarzal nagrania, wgrywal nowe slady, uzupet-
nial, wyrzucal, przerabial gotowe juz wersje.

4. Wlasciwosci skladniowe zdan z opowiadad, jak/ jak to nie odbiegajg zasad-
niczo od tych odnotowanych dla predykatow percepcji, a dajace si¢ zaobserwo-
wac roznice wynikaja ze znaczen odpowiednich czasownikow:

a) Inaczej niz predykaty percepcji z jak, ktére wymagaja kontemporal-
nosci aktu percepcji i zdarzenia stanowigcego jego przedmiot (zob. Topolinska
2002, Dobaczewski 2002), czasowniki typu opowiadac implikuja nieréwnocze-
sno$¢ czynnosci nazwanej czasownikiem i zdarzen opisywanych w uzupelnieniu
zdaniowym; ewentualna zgodno$¢ czasu jest tylko pozorna, czas terazniejszy
uzywany jest bowiem jako czas narracji, por.

(22) Opowiadam, jak tydzien temu szef przez nieuwage zamyka go na noc w pracy.
vs. Opowiadal, jak to tydzien temu szef przez nieuwage zamyka go na noc w pra-
cy, jak dzwoni po kumpli, ktérzy ewakuuja go potem przez okno.

Z tego wzgledu - w odrodznieniu od predykatow percepcji i predykatow pamieci
- predykaty narracji nie dopuszczaja przeksztalcenia (nawet formalnego) zdania
podrzednego na forme imiestowows, por.:

(23) Widze rybakéw wyciagajacych sieci. vs. *Opowiadam o szefie zamykajacym go

tydzien temu przez nieuwage w pracy.

b) Czasownik gléwny moze by¢ uzyty w roznych formach, wyrazne ogra-
niczenie dotyczy aspektu dokonanego w zestawieniu z czasem terazniejszym
w narracji. Powtarza si¢ tu zatem znana z funkcjonowania czasownikéw per-
cepcji blokada nalozona na ukfad - jak to charakteryzowata Topolinska (2002)
- zdanie matrycowe: praesens, zdanie komplementarne: praeteritum perfectivum.
Inna jest natomiast motywacja tego ograniczenia: czasowniki percepcji implikuja
réwnoczesnos$¢ zdarzenia oraz aktu postrzegania, natomiast w odniesieniu do
czasownikéw narracji znaczaca okazuje si¢ opozycja przywolywania tego, o czym
byta mowa i tego, co bylo trescia méwienia, por. [ktos] opowiada (o tym), jak _vs.
[ktos] opowiada, jak_, zob. nizej, (zréznicowanie przyjmowanych przez czasow-
nik opowiada¢ form w zaleznosci od tego, czy uzyty jest samodzielnie, czy z wy-
razeniem gatunkowym typu historia opisuje Gren (1994: 101)), por.:

(24) *Opowiedzialem (o tym), jak tydzien temu szef przez nieuwage zamyka go na
noc w pracy. vs. Opowiedzialem, jak to tydzien temu szef przez nieuwage zamy-
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ka go na noc w pracy, jak dzwoni po kumpli, ktorzy potem ewakuuja go przez
okno.

¢) Zdania z przywolujacym tre$§¢ moéwienia czasownikiem opowiadal, jak
dopuszczaja w zdaniu komplementarnym zdarzenia przyszle, za pomoca jak to
moga ponadto by¢ wprowadzane tresci oceniane przez méwigcego jako niepraw-
dziwe, por.:
(25) Opowiadal, jak wyjada do Paryza, beda spacerowali nad Sekwang i pili szampa-
na o zachodzie sfonica.
(26) Mamit jg, jak to wyjada do Paryza, beda spacerowali nad Sekwanga i pili szampa-
na o zachodzie stonica. vs. *Mamil jg, jak wyjada do Paryza, beda spacerowali nad
Sekwana i pili szampana o zachodzie slonca

Natomiast opowiedziat, jak zaklada wylacznie fakty przeszle, por.

(27) *Opowiedzial, jak wyjada do Paryza, beda spacerowali nad Sekwang i pili szam-
pana o zachodzie stonca.

d) W odréznieniu od czasownikéw percepcji, opisywane tu predykaty z jak
i jak to nie dopuszczajg przeniesienia argumentu zdania podrzednego na pozy-
cje argumentu czasownika gléwnego (por. Widze go, jak biegnie, zob. Topolinska
2002). Ponizsze zdania pokazujg, ze ograniczenie to nie jest konsekwencja od-
miennej struktury syntaktycznej czasownikéw percepcji i czasownikéw narracji
(por. [ktos] widzi [cos]; [ktos] widzi, jak_), ale wynikaja z tego, Ze miejsce po o_
przy predykatach narracji przewidziane jest dla tematu moéwienia, a nie obiektu,
o ktérym mowa, por.

(28) *Opowiadat o Janku, jak wczoraj na dworcu spotkat znajomego. vs. Opowiedzial
o Janku, zZe wczoraj na dworcu spotkal (on) znajomego.

5. Poczynione obserwacje prowadza do nastepujacych wnioskow. Ksztalt
opowiadad (postuzy on tu jako reprezentant analizowanych wyrazen) w zalez-
nosci od schematu skladniowego, jaki realizuje, stuzy albo 1) do relacjonowa-
nia tego, czego ktos dowiedzial si¢ z czyjegos méwienia, por. [ktos] opowiada
[komus] (o tym), Ze/ jak/ jak to, albo 2) do przywolywania tresci czyjego$ mo-
wienia, por. [ktos] opowiada, ze/ jak/ jak to; ten drugi uklad mozliwy jest tylko
dla czasownikow, ktére implikuja albo przynajmniej dopuszczajg przytoczenie
(pytanie Co ci opowiadat? stosuje si¢ do uktadu 2.). Uklady 1.1 2. réznig si¢ tak-
ze preferowang formg czasownika, odpowiednio: opowiedzial i opowiadat (oby-
dwa uktady dopuszczaja powiedzenie kilku réznych rzeczy, por. iterowane ze/
jak .., ze/ jak ... i zel jak .... (zob. dalej), dodatkowo opowiadaé moze by¢ uzyte
w czasie praesens historicum, dlatego nie mozna tu méwic¢ o zakazie uzycia in-
nej formy). Ze wzgledu na to, ze uklad z korelatem o tym stuzy do syntetycznego
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ujmowania tego, co byto przedmiotem moéwienia (por. opowiedziat o wyjezdzie
Basi; opowiedziat o pozytkach z uprawiania ogrodu; opowiadat o tym, jak Basia
wyjezdzata), nie przewiduje on przywolania w uzupelnieniu catej tresci méwie-
nia, por.:

(29) *Ktos$ opowiadal o tym, jak pani Eustachowa chodzila za m¢zem z talerzem, za-
chwalajac $wiezo usmazony befsztyk i blagajac, zeby zjadt cho¢ troche. Eustachy
uciekal ttumaczac, ze nie jest gtodny, a kiedy to nie skutkowato, chwycit talerz z rak
zony, otworzyl okno i wyrzucit wszystko na grzadke najpiekniejszych kwiatow.

Mozliwe jest natomiast rozwiniecie pozycji tematycznej poprzez dodanie kolej-
nych uzupelnien, por.

(30) Ballada opowiadata o pewnym wiedZminie i o pewnej poetce. O tym, jak wiedz-
min i poetka spotkali si¢ na brzegu morza, wérdd krzyku mew, jak pokochali sie
od pierwszego wejrzenia. O tym, jak piekna i silng byfa ich mito$¢. O tym, ze nic,
nawet $mier¢, nie bylo w stanie zniszczy¢ tej milosci i rozdzieli¢ ich.

Iteracja operatora zwigzana jest, co zauwazyl A. Bogustawski (2000), z odreb-
noscig lub zaleznoscig wewnetrzng pojeé, natomiast bez powtdrzenia operatora
wprowadza si¢ dziatania powigzane wewnetrznie, por. Piszg po to, zebys wiedziat,
Ze ci dzigkuje za Anig, Ze o Kostka mozesz by¢ spokojny i Ze najlepszych rzeczy ci
na nowy rok zyczymy. (Bogustawski 2000: 53). Obligatoryjne powtoérzenie opera-
tora moze by¢ konieczne ze wzgledéw gramatycznych, w odniesieniu do narracji
zwlaszcza przy zmianie podmiotu, por.

(31) Wiec chlopak zaczat opowiadaé o tym, jak pare dni temu na ulicy Gtéwnej gra-
natowy gonil handlarke pieczywa, jak biegt roztracajac ludzi, popchnal nawet
starego, a potem oélepiony po$cigiem wpadt na niemieckiego oficera i jak ten
niemiecki oficer mu wygarnat, co o nim mysli.

W sposéb szczegdlny (cho¢ umotywowany semantycznie) funkcjonuje na tym tle
operator jak to, ktory ze wzgledu na to, ze wprowadza tre$¢ narracji, dopuszcza ite-
racje wylacznie dla wprowadzenia nowej, osobnej tresci narracji, nie jest natomiast
mozliwe powtorzenie tego operatora wewnatrz narracji, ktéra wprowadza, por.:

(32) W podrecznikach historii Stanéw Zjednoczonych Meksykowi po$wigca sie nie-
wiele miejsca, za to meksykanscy nauczyciele wpajaja swoim uczniom wiedze
o tym, jak to w 1848 roku, na mocy traktatu zawartego w Guadalupe Hidalgo,
Meksyk zostat zmuszony do sprzedazy USA péinocnej czesci swego terytorium
oraz o tym, jak w 1914 i 1916 roku Stany Zjednoczone wkraczaty do Meksyku.

Jak zauwazyta Malgorzata Marcjanik, miejsce po o_ przy opowiadacé (w odrdz-
nieniu na przyklad od czasownika poinformowac) nie jest rownowazne temu, co
mogloby by¢ wprowadzone za pomocg oratio recta, por. Dawno temu zyt sobie
krél, ktory miat pigkng corke [...] vs. Opowiedziat basi o tym, jak biedny rybak
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zakochat si¢ w pieknej corce kréla, zob. Marcjanik 1987: 171 i n; por. takze tytuly
rozdziatéw: Jak Wojtek zostat strazakiem; Jak nie zostatem Szczygtem; Dzien Pigty,
Nieszpor. Kiedy to Hubertyn znika, Bencjusz zaczyna przestrzegac praw, Wilhelm
zas wypowiada kilka refleksji nad rozmaitymi rodzajami lubieznosci napotkanymi
tego dnia.). Jednak to wlasnie mozliwos¢ wprowadzenia przy czasowniku mowy
niezaleznej warunkuje opisywane tu transformacje - s3 one wynikiem albo prze-
tworzenia ,,mentalnego” tego, co kto§ mdéwi, na wlasng wiedze, albo stuza do
przywolania tresci czyjego$ mowienia.

W kolejnym kroku analizy rozrézni¢ nalezy funkcje realizowane przez ope-
ratory Ze, jak i jak to. W odniesieniu do czasownikéw percepcji przyjmuje sie, ze
jak 1 ze sa segmentami roznych jednostek jezyka, mianowicie [ktos] widzi, ze_
i [ktos] widzi, jak_ (zob. Dobaczewski 2002) oraz [ktos] styszy (o tym), Ze_ i [ktos]
styszy (to), jak _ (zob. Zurowski 2009). Jednostki z jak przewiduja miejsce dla
percypowanego bezposrednio zdarzenia, podczas gdy z ze — dla zdarzenia men-
talnego lub mownego, ktore staje si¢ zrodtem wiedzy, por.:

(33) Slyszalem, jak pokonat schody. vs. Styszalem, ze pokonat schody.
(34) Widziatem, jak wyszla. vs. Widziatem, ze wyszta.

Analogiczng repartycje funkcji mozna przeprowadzi¢ w odniesieniu do czasow-
nikéw narracji (cho¢ trzeba tu mie¢ na wzgledzie fakt, ze opowiada¢ impliku-
je wylacznie konteksty zwigzane z méwieniem): w ukladzie z jak stuza one do
przywolania zdarzen z rzeczywistosci pozajezykowej, podczas gdy z ze - zdaja
sprawe z tego, w jaki sposdb zmienita si¢ wiedza nadawcy na podstawie tego, co
powiedziat kto$ inny, por.:

(35) Przyszta do mnie pewna osoba i opowiedziala o tym, ze Henryk Tylak zapro-
ponowal mu korzy$¢ majatkowa w zamian za pomoc w dotarciu do czlonkéw
komisji przetargowe;j.

(36) Zrelacjonowal przebieg operacji tudziez opowiedzial o tym, jak dwa dni po ope-
racji przestrzegal na swoim oddziale mlodszych kolegdéw-asystentéw przed kon-
sekwencjami picia podczas dyzurdw.

Zatem, przedmiotem percepcji moze by¢ obiekt materialny, por. [ktos] widzi [cos],
sytuacja, por. [ktos] widzi, jak _, lub mentalny, por. [ktos] widzi, Ze_. Natomiast
dla czasownikéw moéwienia przedmiot wiedzy wprowadzany jest za pomocy Ze,
por. [ktos] opowiada [komus] o tym, ze_, [ktos] opowiada, Ze_, a przedmiot dzia-
tania (mownego), ktérym dla predykatéw narracji jest ciag zdarzen — za pomoca
jak, por. [ktos] opowiada [komus] o tym, jak_i [ktos] opowiada, jak_. Obserwacje
te pokrywaja si¢ z opisem funkcji jak przy czasownikach percepcji, mianowicie
Ze wprowadza interpretacje tego, co jest przedmiotem percepcji, a za pomoca jak
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o wyodrebnionym obiekcie moéwi si¢ cos, co prezentowane jest jako opowiadanie
lub jego fragment, zob. Chojak 2009: 68. Por.:

(37) Kto$ mi opowiadal, ze z liszki robit si¢ kokon, a potem motyl. vs. Kto$ mi opo-
wiadal, jak z liszki robit si¢ kokon, a potem motyl.

(38) Na targach w Poznaniu opowiadal, ze kontrakt ma juz w kieszeni. vs. *Na tar-
gach w Poznaniu opowiadal, jak kontrakt ma juz w kieszeni.

Z przedstawianymi tezami na temat funkcjonowania jak przy predykatach narra-
cji koresponduje takze teza Jolanty Chojak (2009), ze jak wprowadzajace pytanie
o okolicznosci, np. Jak doszto do wybuchu pierwszej wojny swiatowej?, wykazuje
zwigzek z tematem, chodzi mianowicie o odno$ne zdania, ktérych tematem be-
dzie: ,wydarzenia, ktére doprowadzity do wybuchu pierwszej wojny swiatowej”
(Chojak 2009: 19).

Potwierdzeniem konieczno$ci wyodrebnienia jako osobnego schematu ukta-
du [ktos] opowiada, ze/ jak _, niesprowadzalnego do uktadu z o tym, ze/ jak_,
s3 zdania ze zrealizowang pozycja adresata [komus] przy wprowadzajacym tre$¢
moéwienia (narracyjnym) ukladzie [ktos] opowiada, ze/ jak _ - implikowana przez
opowiedzie¢ wielo$¢ zdarzen znajduje tu spelnienie w postaci kilku dokonanych
wskazan, por.:

(39) No wiec spotkalam Seweryna, ktéry opowiedzial mi, Ze leci na nagranie
w Teatrze TV, ze ma zagra¢ cztowieka Zachodu i ze troche w zwiazku z tym,
a troche ze zwyklej ciekawosci, od pewnego juz czasu obserwuje pewnego pana.
vs. *No wiec spotkalam Seweryna, ktoéry opowiedzial mi, ze leci na nagranie
w Teatrze TV. vs. No wigc spotkatam Seweryna, ktory opowiedzial mi o tym, ze
leci na nagranie w Teatrze TV.

Operator jak to wprowadza tres¢ narracji, z tego wzgledu moze si¢ pojawic¢
przy kazdym czasowniku, ktéry umozliwia wprowadzenie przytoczenia, por. np.
marudzil, krzyczal, nadawal, ale takze przy czasownikach, ktoére implikuja lub
dopuszczajg wprowadzenie narracji, np. wspominat, wyobrazat sobie, przypomi-
nat sobie, czy stuchal, dowiedziat sig, por.:

(40) Te sama funkcje spelniaja znaczace spojrzenia, poszturchiwania oraz historie
o tym, jak to Marian prébowat uruchomic¢ pod komisariatem cudzy samochéd.

(41) Pare dni wczesniej w ,,Prawdzie” ukazat sie artykul, jak to radziecki dziennikarz
objezdza polskie kopalnie i wszyscy gornicy sie dziwig, Ze maja taki niski plan
wydobycia, bo mogliby wydoby¢ wiecej.

(42) Stuchatem, jak to grala.

(43) Ze wzruszeniem tedy przerzucalam jego karty, a pani Jadwiga Rdultowska snuta
dalsze losy swej rodziny. Dowiedzialam sie wiec, jak to w czerwcu 1950 roku [...].
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Wiasnie ta wlasciwos¢ jest przyczyna niezbornosci kontekstéw z iterowanym ope-
ratorem jak to, zob. wyzej, oraz umozliwia wprowadzenie tresci przy wyrazeniach
typu mamit jg/ bredzit/ wymyslilismy, jak to_ czy spiewka/ plotka, jak to_, por.:

(44) Wspolnie z Kasig wymyslili$my historie o tym, jak to pomagalem kumplowi ran-
nemu w bijatyce.

(45) Ze swoja $piewka, jak to trzeba kocha¢ bliznich.

(46) Miasto huczalo od plotek o tym, jak to urzednicy generala na kazdy weekend za
panstwowe pienigdze latali do Moskwy i o orgiach z prostytutkami urzadzanych
przez nich w najlepszym hotelu Krasnojarsk, gdzie wynajmowali cale pietro.

Uznac zatem nalezy, ze jak to nie jest czeécia jednostki jezyka jako segment wraz
z czasownikiem, ale moze by¢ wprowadzone przy kazdym czasowniku zdajacym
sprawe z dzialan mownych, ma wiec status jednostki operacyjnej, dziatajacej na
okreslonej klasie czasownikow, zob. Bogustawski 1988, 1994.

Roéznice dotyczace funkcjonowania operatoréw Ze, jak i jak to odzwierciedla-
ja konteksty z rzeczownikami, ktére dopuszczaja wszystkie typy uzupelnien, np.
opowiesc, przypowiesé, bajka, por.:

(47) - ,Gry uliczne” to opowie$¢ o tym, Ze jest przebaczenie, ale nie przez amnezje

- ttumaczy rezyser Krzysztof Krauze.

vs. Kotu$ przypomina zastyszana kiedys od profesora J. opowies$¢ o tym, jak pisat
swoj doktorat, bujajac noga kotyske dziecka.

vs. Krazy z ust do ust opowie$¢ o tym, jak to spotdzielnia mieszkaniowa musiata
wstrzymac jedna z nielicznych swoich buddw, bo znalazt si¢ spadkobierca parce-
li. Dopiero, gdy przyszli lokatorzy zrobili ciezka ,,zrzutke”, udalo si¢ dokonczy¢
budowe.

(48) Jezus opowiedzial uczniom przypowies¢ o tym, ze zawsze powinni sie modli¢:
LW pewnym miescie zyl [...]".

Przedstawiona hipoteza na temat réznicy tresci powigzanych z analizowanymi ope-

ratorami znajduje wyraz takze w kontekstach z negacja (od razu trzeba zastrzec, ze

inaczej niz w przypadku czasownikéw percepcji, negacja predykatu narracji nie

implikuje prawdziwosci uzupetnienia (zob. np. Dobaczewski 2002), por. Nie wi-

dziatem, jak wychodzil. vs. Nie widzialem, zeby wychodzil. vs. Nie opowiadat, jak

wyjgl néz i chciat go zabic. vs. Nie opowiadal, Ze wyjgl noz i chciat go zabic.), por.:
(49) Opowiada, ze/ *jak/ *jak to nie spotkal Basi tego dnia. vs. Opowiada o tym, ze/

jak/ jak to nie spotkal Basi tego dnia. vs. *Widzial, jak nie stata.

Por. takze zdania z rozkaznikiem:

(50) Opowiedz (o tym), jak nie spotkale$ Basi tego dnia. vs. *Opowiedz o tym, Ze nie
spotkales$ Basi tego dnia.
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Dewiacyjnos¢ czasownika mdéwienia z ze w polaczeniu z rozkaznikiem wynika
z konfliktu wiedzy: nadawca chce uzyska¢ informacje, ktéra zarazem wprowa-
dzana jest po ze jako znana, por.:

(51) Opowiedz co$ o tym, Ze nie spotkales Basi tego dnia.

Rozkaznik czasownika narracyjnego w polaczeniu z jak to w ukladzie [ktos] opo-
wiada, jak to_ daje konteksty dewiacyjne pragmatycznie (mdéwiacy sam wprowa-
dza juz odpowiednig tres¢ méwienia), por. (52), z kolei efektem dodania opera-
tora negacji do rozkaznika s konteksty nieakceptowalne semantycznie (nadawca
wprowadza tre$¢ co do ktorej nie chce, by byla wprowadzana), por. (53):
(52) *Opowiedz, jak to diably zapragnely zakpi¢ z Boga, stawiajac przed Jego obli-
czem krzywe zwierciadlo; jednak kiedy unosity je w przestworza, nagle wypadlo
im ono z rak i roztrzaskalo si¢ w drobny pyl, a jego ziarenka utkwily w oczach
i sercach wielu ludzi, ktorzy odtad przestali prawidtowo widzie¢.
(53) *Nie opowiadaj, jak to diably zapragnely zakpi¢ z Boga, stawiajac przed Jego obli-
czem krzywe zwierciadlo; jednak kiedy unosily je w przestworza, nagle wypadto

im ono z rak i roztrzaskalo si¢ w drobny pyl, a jego ziarenka utkwily w oczach
i sercach wielu ludzi, ktérzy odtad przestali prawidtowo widzie¢.

W s$wietle przedstawionych hipotez nominalizacja argumentu zdaniowego w po-
zycji tematycznej moze by¢ interpretowana zaréwno jako realizacja ukladu z ze,
jak iz jak, por.:
(54) Opowiedzialem jej o zdobyciu szczytu. (ze/ jak zdobyli); Opowiadatem jej o zdo-
bywaniu szczytu. (ze/ jak zdobywali);

Z kolei uklad parentetyczny o postaci jak_, _ moze stanowi¢ wylacznie realizacje
schematu [ktos] opowiada (o tym), Ze _, np.:

(55) Do dzis, jak opowiada, nie pamieta szczegotow.; Do 1 maja 1943 walki w getcie
mialy, jak opowiadal nam Stroop, podobny charakter i nasilenie.

Parenteza z jak to odnosi si¢ natomiast do jednostki [ktos] opowiada (to), ze _,
ktora nie dopuszcza formy dokonanej czasownika, por.:

(56) Do tego dziala przeciwlotnicze, jakie sprzedaliémy Anglii, byly kalibru 40 mm.,
a nie 88 centymetra, jak to opowiadal J. Negrynski.

6. Na podstawie dostrzezonych wlasciwosci jak ,konkurujacego” z zZe przy
predykatach percepcyjnych oraz przy predykatach narracji mozna postawic
wstepna hipoteze, ze analizowane operatory pelnig przy tych predykatach (por.
tez konteksty typu lubie, jak) analogiczng funkcje, tym samym ich wymagania
moga by¢ charakteryzowane w sposéb ogélny: 1) predykat nadrzedny implikuje
zjawiska, ktore moga by¢ postrzegane, a zatem zawieraja komponent odnoszacy
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sie do stuchu, wzroku, mowy, pamieci, dotyku; 2) za pomocg jak wprowadza sie
zdarzenia — w zaleznosci od znaczenia predykatu nadrzednego sa to albo a) fakty,
por. widziec, stysze¢, gwarantem zachodzenia percepcji (ale nie wiedzy; por. przy-
kiady Wierzbickiej (1969: 30) dowodzace zawodnosci sadu bazujacego na widze-
niu: - Widze Zmije. Tam, w trawie. - Nie, to patyk.) jest podmiot percypujacy, albo
b) zdarzenia, ktérych status prawdziwosciowy co prawda nie jest rozstrzygniety
(por. opowiadac), ale sam fakt realizacji werbalnej nie moze by¢ kwestionowany;
3) miedzy tak rozumianymi argumentami zachodzi relacja kontemporalna - dana
czynnos¢ nazywana predykatem nadrzednym jest réwnoczesna z ,,postrzeganym
obiektem” (jest nim odpowiednio sytuacja lub moéwienie). Do zweryfikowania
(pozytywnego lub negatywnego) przedstawionych uogélnien konieczne sg szcze-
goétowe analizy predykatow typu pamietal, przypominac sobie, wyobrazac sobie.
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