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Uwagi wstepne

Selekcja wspélczesnej dokumentacji jest jednym z najwazniejszych prob-
leméw badawczych podejmowanych przez archiwistyke. Przekonuje o tym
liczba publikowanych prac, pojawiajacych si¢ miedzy innymi na tamach
— nie tylko polskich — czasopism archiwistycznych. Réwnie czgsto prob-
lematyka ta jest dyskutowana w czasie zjazdéw, sympozjéw czy konferen-
cji naukowych. Chocéby ostatnio, w czasie 17. Powszechnego Zjazdu Hi-
storykéw Polskich, ktéry odbyl sie w Krakowie we wrzesniu 2004 roku,
w ramach sympozjum pt. ,Jakich archiwéw potrzebuja historycy?” Alicja
Kulecka odniosta si¢ ogélnie do teorii gromadzenia zasobu archiwalnego?,
a Halina Robétka, w konteks$cie potrzeb badan wspéiczesnych i przysztych,
oméwila zasady i metody selekeji dokumentacji tradycyjnej i elektronicz-

1 A. Kulecka, Teoria gromadzenia a problemy wspdtczesnosci i przysztosci [on-
-line]. [Dostep: 8 pazdziernika 2007 r.]. Dostepne w World Wide Web: http://jazon.
hist.uj.edu.pl/zjazd/materialy/kulecka.pdf.
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nej?. Takze w czerwcu 2007 roku konferencje po$wiecona mechanizmom
oceny wartosci dokumentacji zorganizowala Naczelna Dyrekcja Archiwéw
Panistwowych?.

Powodem doceniania wagi selekgji, a co za tym idzie — jej popularno-
$ci w literaturze archiwistycznej, jest dostrzeganie trudnosci, jakie niesie
ze sobg jej prowadzenie. Zrozumienie szczegélowych kryteriéw selekcji,
opracowanie i realizowanie procedur oceny warto$ci dokumentacji czy
metodyka opracowania kwalifikatoréw archiwalnych nie sa zagadnieniami
tatwymi. Moim zdaniem jednak, podstawowa trudnoscig, z ktéra wspét-
czesna archiwistyka nie potrafi sobie poradzi¢, jest przyjecie przez nia ta-
kiego celu selekcji, ktérego nie spos6b zrealizowaé.

Dlaczego prowadzimy selekcje?

W czasie prowadzonych przeze mnie zaje¢ z metodyki ksztaltowania
zasobu archiwalnego, podczas omawiania zagadnienn zwigzanych z war-
tosciowaniem, zdarza mi si¢ pyta¢ studentéw o to, dlaczego — ich zda-
niem — podejmuje si¢ wspélczesnie selekcje wytwarzanej dokumentacji.
Dla wigkszosci z nich odpowiedz jest oczywista. Zauwazaja, ze nie jeste-
$my w stanie zachowac calej, masowo przeciez wytwarzanej dokumentacji
i w zwiazku z tym musimy wybrakowa¢ jej czg$¢. Nie sadzeg, aby wigkszo-
$ci z nas odpowiedzZ ta wydala si¢ zaskakujgca, niemniej trzeba zauwazyé,
ze jest pewnym skrétem myslowym, ktéry zreszta nie do korica odnosi sie
do postawionego pytania. Odpowiedz ta faczy w sobie bowiem problem te-
oretyczny (selekcje) z pozamerytorycznym uzasadnieniem (brak $rodkéw
i miejsca) podjgcia pewnego dziatania (brakowanie). Tymczasem nie ulega
watpliwosci, ze prowadzimy selekcje dokumentacji po to, aby wskazaé te,
ktéra moze sig nam jeszcze przydac i ktéra w zwiazku z tym chcemy za-
chowad.

2 H. Rob6tka, Zasady i metody selekcji dokumentacji tradycyjnej i elektronicznej
a potrzeby bada# obecnych i przyszlych [on-line]. [Dostep: 8 paZdziernika 2007 r.].
Dostepne w World Wide Web: http://jazon.hist.uj.edu.pl/zjazd/materialy/robotka.pdf.
3 Materialy z tego spotkania zostana opublikowane w 110 tomie ,Archeionu”
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Co jest celem selekc;ji?

Potrzeba zachowywania utrwalonych na réznych no$nikach informacji to-
warzyszy spoleczno$ciom ludzkim od momentu, gdy zaczely sig¢ one po-
stugiwaé pismem. Legla ona u podstaw zorganizowania pierwszych archi-
woéw $wiata starozytnego, w ktérych gromadzono dokumenty potrzebne
antycznym wladcom do sprawnego administrowania ich panstwami*. Po-
dobna byla geneza-archiwéw $redniowiecznej i nowozytnej Europy®. Polska
szlachta dbala o prowadzone w grodach ksiggi, gdyz staly si¢ one instru-
mentem wiary publicznej, a wypisy z nich pozwalaly dochodzi¢ praw przed
sadems®. Takze w archiwach prywatnych zachowywano przywileje, bo byty
potrzebne do wylegitymowania si¢ z praw nabytych przez ich wlascicieli,
a p6zniej dokumentacjg, bez ktérej nie mozna bylo mysle¢ o sprawnym
administrowaniu majgtkiem.

Zasoby wszystkich przywolanych wyzej archiwéw narastaly tak dlugo,
jak dlugo potrzeba uzasadniala konieczno$¢ zachowywania tworzgcych
je materialéw. Nie mamy $ladéw potwierdzajacych prowadzenie selekcji
i brakowania dokumentacji w starozytnym Sumerze czy Egipcie. Mozemy
najwyzej przypuszczad, ze czynnosci te wykonywano, ewentualnie — takze
na zasadzie hipotezy — méwi¢ o ,autoselekcji” i nietworzeniu dokumentéw
niepotrzebnych. W przypadku archiwéw blizszych nam chronologicznie
odnajdujemy jednak coraz wigcej przykladéw potwierdzajacych prowa-
dzenie selekcji dokumentacji. Jej celem bylo zawsze wydzielenie i zacho-
wanie akt przydatnych do zaspokojenia codziennych potrzeb wilasciciel,
a zniszczenie tych, ktére w tym kontekscie utracily juz swoja wartos$¢. Tak
chocby w pierwszej polowie XVIII wieku August Aleksander Czartoryski,
wojewoda ruski, nakazal przejrzenie zasobu swojego archiwum w Sienia-
wie, pozostawienie w nim akt, ktére nie stracily jeszcze swej waznodci,
a zniszczenie tych, ktére zostaly uznane za nieprzydatne. W ten sposéb

* M. Rokosz, Archiwa w parstwach starozytnych, ,Archeion’, t. 53, 1970,
s. 62—68.

> B.Ryszewski, Archiwistyka. Przedmiot, zakres, podziat. (Studia nad problememy),
Warszawa—-Poznan 1972, s. 16.

¢ W. Chorazyczewski, K. Syta, Stosunek szlachty polskiej w XV-XVIII w. do ksigg
sadow partykularnych w Swietle ustaw sejmowych i sejmikowych, ,Miscellanea Histori-
co-Archivistica’, t. 10, 1999, s. 3-26.
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z pomieszczonych tam akt rodzinnych zniknely wszystkie kwitacje wyeg-
zekwowane do 1743 roku’. Podobnie bylo po wybuchu Wielkiej Rewolucji
we Francji. Utworzywszy Archiwa Narodowe, zdecydowano si¢ zachowaé
tam te dokumenty i akta, ktére uznano za majace znaczenie dowodéw
prawnych dla paristwa, a na makulature przekazaé wszystkie papiery bez
znaczenia. Wéréd nich bezwzglednie nakazano zniszczy¢ dokumenty usta-
nawiajgce porzadek i zaleznosci feudalne®. -

W XVIII wieku, zamknigtym wspomniang wyzej rewolucjg francu-
ska, spoleczno$ci zaczgly dawaé wyraz jeszcze jednej potrzebie, mozliwej
do zrealizowania dzigki zachowaniu dokumentacji. Bylo niag pamigtanie
o przeszlo$ci. Wyrazny wplyw tej potrzeby mozna dostrzec w polskiej
rzeczywisto$ci, gdzie wlaénie wtedy Acta Tomiciana odkryto jako zabytek
przeszlosci, a nie polityczne informatorium, dla ktérego to celu utworzono
je na przelomie XVIiXVII wieku®. Swéj wyraz potrzeba pamigtania o prze-
szloéci dala takze w czasie prac nad organizacja wspomnianych wcze$niej
Archives Nationales w Paryzu. Wsér6d przeznaczonych do zachowania
w nim dokumentéw byly te, ktérych znaczenie dla pafistwa sprowadzato
si¢ jedynie do posiadania wartosci historycznej, umozliwiajacej prowadze-
nie badan nad przeszlo$cia!®.

W miare uplywu czasu okazalo sig, Ze wytwarzana coraz bardziej ma-
sowo dokumentacja jest — zar6wno panstwu, jak i jego obywatelom — sto-
sunkowo krétko przydatna do realizowania doraznych celéw, a co za tym
idzie, po pewnym czasie, bez straty dla podejmowanych przedsigwzigé,
moze by¢ niszczona. Jednak wlasnie wtedy, w XIX wieku, potrzeba zacho-
wania pamigci o przeszloéci zacze¢la gwarantowaé¢ dokumentacji — w zalo-
Zeniu — wieczyste przetrwanie.

Takie postrzeganie celu selekcji utrwalilo si¢ takze w Polsce w XX wie-
ku. Obowigzujaca w naszym kraju od 1983 roku Ustawa o narodowym za-
sobie archiwalnym i archiwach nakazuje zachowywaé na zawsze ,materialy

7 Muzeum Narodowe w Krakowie, Biblioteka Czartoryskich, Sieniawa, sygn. 5780/
IV, s. 523-524, 527-529; informacja uzyskana dzigki uprzejmosci dra Krzysztofa Syty.

8 T. Manteuffel, Organizacja archiwéw francuskich, ,Archeion’ t. 2, 1927,
s. 99-100.

® W. Chorazyczewski, Archiwa i pamieé. Z dziejéw polskich archiwéw, [w:] Ar-
chiwa — Kancelarie — Zbiory, t. 1, red. W. Chorazyczewski, R. Degen, K. Syta, Torun
2005, s. 20.

10 7. Manteuffel, dz. cyt., s. 99-100.



Gars¢é uwag na temat selekcji w Polsce 137

archiwalne”. Pojecie tego terminu jest rozbudowane; w ujeciu Ustawy, ,ma-
terialami archiwalnymi” sg

wszelkiego rodzaju akta i dokumenty, korespondencja, doku-
mentacja finansowa, techniczna i statystyczna, mapy i plany, fo-
tografie, filmy i mikrofilmy, nagrania dzwiekowe i wideofonowe,
dokumenty elektroniczne w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia
17 lutego 2005 r. o informatyzacji dzialalnosci podmiotéw reali-
zujacych zadania publiczne oraz inna dokumentacja, bez wzgledu
na spos6b jéj wytworzenia, majgca znaczenie jako Zrédlo infor-
macji o wartosci historycznej o dzialalno$ci Paristwa Polskiego,
jego poszczegdlnych organéw i innych parnistwowych jednostek
organizacyjnych oraz o jego stosunkach z innymi pafistwami,
o rozwoju zycia spolecznego i gospodarczego, o dzialalnosci orga-
nizacji o charakterze politycznym, spolecznym i gospodarczym,
zawodowym i wyznaniowym, o organizacji i rozwoju nauki, kul-
tury i sztuki, a takze o dziatalnoéci jednostek samorzadu teryto-
rialnego i innych samorzadowych jednostek organizacyjnych —
powstala w przeszlosci i powstajaca wspélczesnie!!,

Odrzucajac wszystkie wyliczone w definicji przyklady przekonujace,
ze dla wieczystego zachowania dokumentacji nie ma znaczenia ani jej for-
ma, ani twdrca, ani czas wytworzenia, przekonujemy sig, ze czynnikiem,
decydujacym o zachowaniu ,materiatéw archiwalnych” jest ich znaczenie
jako zrédta ,informacji o wartosci historycznej’, umozliwiajace prowadze-
nie badari nad wszelkimi przejawami zycia naszego narodu w przeszlosci.
Warunek ten spelnia co$, co kazdy historyk moze okresli¢ jeszcze prosciej,
uzywajac terminu ,Zrédlo historyczne”

Czy mozna zrealizowac¢ cel selekcji?

Podsumowujac powyzsze rozwazania, nalezy podkreslié, ze celem selekcji
prowadzonej obecnie w Polsce jest wydzielenie i zachowanie Zrédet hi-
storycznych. To spostrzezenie wazne i to wlasnie ono unaocznia sedno
problemu zwigzanego z oceng warto$ci wytwarzanej obecnie dokumenta-
cji. Refleksji historycznej daleko juz do dziewigtnastowiecznych pogladéw

11 Zob. jednolity tekst ustawy opublikowany w obwieszczeniu Marszatka Sejmu
RP z dnia 16 maja 2006 r., Dziennik Ustaw RP 2006, nr 97, poz. 673.
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Johanna Gustawa Droysena, ktéry za Zrédla historyczne uznawat jedynie
teksty zapisane z my$la o przekazaniu wiadomosci nastepnym pokole-
niom'2. W latach dwudziestych XX wieku Zrédiem historycznym, wedlug
Marcelego Handelsmana, byl juz kazdy utrwalony i zachowany $lad mysli,
dzialania lub najogélniej zycia ludzkiego. Nieco pézniej Stanistaw Koscial-
kowski nazywal Zrédiem historycznym wszelki $lad istnienia czy dziata-
nia ludzkiego w przeszlosci, stuzacy do poznania, do rekonstrukgji tego
faktu. Wanda Moszczeriska, definiujac ten termin, zauwazyla, ze Zrédtem
historycznym moze by¢ ,wszystko, kazda rzecz w najszerszym tego stowa
znaczeniu’, byleby tylko stuzylo do ,zdobycia danych empirycznych dla po-
znania faktu historycznego, ktéry wzigliémy sobie za przedmiot badania”
Wreszcie Gerard Labuda uznal za Zrédlo historyczne ,wszystkie pozosta-
losci psychofizyczne i spoteczne, ktére bedac wytworem pracy ludzkiej,
a zarazem uczestniczgc w rozwijaniu zycia spoteczeristwa, nabieraja przez
to zdolno$ci odbijania tego rozwoju” Wszystkie przywotane tu dwudzie-
stowieczne definicje Zrédla historycznego taczy jedna cecha wspélna: dla
nazwania czego$ mianem ,Zrédla historycznego” nie ma znaczenia jako$é
informacji o przeszto$ci w nim zawartych, ale to, ze te dane mozna w nim
w ogéle odnalez¢. Jedynie Marceli Handelsman w swoim pojeciu zawart
stowo ,zachowany’, co mozna interpretowaé choéby jako $lad zwatpienia
w mozliwo$¢ przetrwania wszystkich Zrédel.

Nie ulega watpliwosci, ze na co dziefi zyjemy otoczeni Zrédiami hi-
storycznymi, ktére czasem nazywamy no$nikami pamieci historyczne;j's.
Wsréd nich istotng grupe stanowi dokumentacja. Owszem, mozna wsréd
niej wskaza¢ te, ktéra — biorac pod uwage objeto$¢ nosnika — zawiera
wigcej lub mniej informacji, czy te, ktéra bardziej lub mniej szczegélowo
odnosi si¢ do rzeczywisto$ci. Wspomniane przeslanki nie s3 jednak wy-
starczajacymi do tego, aby na ich podstawie podejmowac¢ decyzje o zacho-
waniu ktérej$ z tych grup. Nie jeste§my w stanie odpowiedzie¢ na pytanie,
jakie przejawy dzisiejszego zycia beda interesowaly uczonych w przyszlo-
$ci. Sami dostrzegamy, ze wielu interesujacych probleméw nie mozemy
dzi§ bada¢ wlasnie dlatego, ze nie zachowaly sie odbijajace je materialy

12 Przytoczone pojecie ,Zrédto historyczne” omawiam za jednym z wykorzysty-
wanych obecnie na polskich uniwersytetach skryptéw z zakresu wstepu do badar hi-
storycznych — M. Pawlak, J. Serczyk, Podstawy badan historycznych. Skrypt dla stu-
dentow I roku historii, Bydgoszcz 1992, s. 17.

13 Por. M. Kula, No$niki pamieci historycznej, Warszawa 2002.
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archiwalne. Nie potrafimy takze stwierdzi¢, czy w przyszlosci historycy
nie zyskaja takich narzedzi, ktére pozwola podda¢ analizie trudne do in-
terpretacji, a przez to niedoceniane wspolcze$nie Zrédta. W pierwszej po-
towie XX wieku trudno byto sobie przeciez wyobrazi¢ najprostsze nawet
komputery osobiste i ich oprogramowanie, dzigki kt6rym obecnie mozliwa
jest analiza drobnych i jednorodnych informacji. Dlatego chcac zachowa¢
te dokumentacje, ktéra jest réwnoczeénie zZrédtem historycznym, powin-
ni$my zachowa¢ ja calg, bez jakiegokolwiek brakowania.

Czy jest to mozliwe? Udzielajac odpowiedzi na to pytanie, patrzac
na rzeczywisto$¢ przez pryzmat madro$ci ludowej stwierdzajacej, ze ,Dla
chcacego nic trudnego!’, i zakladajac mozliwo$¢ przeznaczenia na ten cel
trudnej do wskazania wielokrotnos$ci budzetu Unii Europejskiej, wypadalo-
by odpowiedzie¢, ze tak. Jesli jednak to sie nie uda, bedziemy musieli przy-
zna¢ si¢ do porazki. JesteSmy skazani na prowadzenie selekgji i brakowania
dokumentacji i musimy si¢ z tym pogodzié. Niektérym z nas — jak mnie
osobiscie — przyjdzie to tatwo, innym — nieco trudniej.

Czy selekcja moze by¢ dziataniem obiektywnym?

Prowadzenie selekcji i uzaleznienie od tej oceny zachowania tylko czesci
dokumentacji zawsze koficzy si¢ zniszczeniem jakiej$§ grupy zrédet histo-
rycznych, ktére moga wzbudzi¢ zainteresowanie przyszlych pokoler ba-
daczy. Poza tym w ten sposéb bezwzglednie wplywa sie na to, jak bliska
rzeczywistosci bedzie konstrukcja jej obrazu, dokonana na podstawie za-
chowanych materialéw. Dlatego nie mozna ulegaé¢ ztudzeniu, ze dokony-
wana przez nas ocena warto$ci dokumentacji jest dzialaniem obiektyw-
nym. Wrecz przeciwnie. Prowadzona wspoélczeénie selekcja jest na wskro$
subiektywna!

Przede wszystkim trzeba pamietad, ze dokonujac oceny wartosci do-
kumentacji w konkretnym momencie, korzystamy z kryteriéw waznych
wlasnie w tej chwili. Jezeli jeszcze zdarzy sig, ze za selekcje odpowiedzial-
ny jest ktos, kto zdobyl wyksztalcenie historyczne, wynik jego dzialania
w tym zakresie moze nosi¢ pigtno jeszcze bardziej osobiste. Trudno za-
klada¢, oczywiscie, zla wole kwalifikujacego, ktéry staratby sie $wiadomie
preparowac obraz przesztosci, celowo zachowujac tylko specjalnie dobrane
materialy, i nie o to w powyzszym stwierdzeniu chodzi. Szkopul polega
na tym, Ze kazdy absolwent studiéw historycznych nabywa pewnej wiedzy
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warsztatowej. W zaleznosci od tego, jak przyswoi sobie informacje z zakre-
su metodologii historii, tak bedzie postrzegal mozliwosci wykorzystania
konkretnych rodzajéw zrédel historycznych. Istnieje wiec prawdopodo-
bieristwo, ze ta wiedza moze wplywa¢ na podejmowane przez niego decyzje
o zachowaniu badZ zniszczeniu jakiej$ grupy akt. Poza tym wiekszo$¢ stu-
dentéw rozpoczynajacych nauke na kierunku historia przychodzi do szkét
wyzszych z pewnymi zainteresowaniami. Bywa, ze studia s3 realizacja tych
osobistych pasji. Nawet jesli nie, przygotowujac prace licencjacka czy ma-
gisterska, korzystajac z rad mistrzéw, studenci ksztaltuja w sobie pewien
sposob postrzegania badan historycznych w zakresie wyznaczonym kon-
kretnym przedmiotem ich badan, ktéry takze moze nie by¢ bez znaczenia
dla checi ochronienia okre$lonej grupy dokumentagcji.

Trudno twierdzi¢, ze selekcja moze mieé¢ cechy obiektywnego dziala-
nia, jezeli wspélczesna dokumentacja jest tworem na wskro$ subiektyw-
nym. Spostrzezenie to jest prawdziwe takze w odniesieniu do materialéw
proweniencji urzedowej. Kazda instytucja powolana jest do realizowania
indywidualnych zadan, a informacje, ktére utrwalone zostang w wytwo-
rzonej przez nig dokumentacji, zawieraja w sobie cechy wlasciwe dla struk-
tury, w ramach ktérej ta instytucja funkcjonuje. Innymi stowy — informacje
zawarte w registraturze wytworzonej przez konkretny urzad panstwowy
zawsze beda odbijaly obraz rzeczywisto$ci postrzegany z perspektywy ad-
ministracji panistwowej.

O subiektywnym charakterze selekcji przekonuje wreszcie to, ze aby
mie¢ iluzje zachowania zrédet wszechstronnie odnoszacych si¢ do rzeczy-
wistoéci, nalezaloby podda¢ ocenie cala wytwarzana w danym momen-
cie dokumentacje — nie cala registrature jednego aktotworcy, ale w ogé-
le. Zawsze, jezeli warto$¢ dokumentacji rozpatrywana jest indywidualnie,
trudno jest odkry¢ relacje pomiedzy Zrédlami wytwarzanymi przez inne
instytucje i fatwo jest pozwoli¢ na zniszczenie informacji niezachowanych
juz nigdzie indziej.

Subiektywnie wydzielane Zrédla historyczne sa takze efektem dzialania
wspdlcze$nie obowigzujacego systemu ksztaltowania zasobu archiwalnego
w sieci archiwéw parstwowych podleglych Naczelnemu Dyrektorowi Ar-
chiwéw Panstwowych, ktéry zaklada przeciez wykorzystanie selekcji jako
jednego z narzedzi umozliwiajacych formowanie narodowego zasobu ar-
chiwalnego. Dla tej konstatacji nie ma znaczenia zfozono$¢ systemu, to,
ze cecha procedury selekcji jest wieloetapowo$¢. Bez znaczenia jest wy-
korzystywanie w nim przynajmniej dziewigciu szczegétowych kryteriéw,
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pozwalajacych na selekcje¢ twércéw, opracowanie skomplikowanych kwa-
lifikatoréw archiwalnych uzywanych przy ocenie wartosci dokumentacji
w kancelariach i archiwach biezacych oraz umozliwiajacych — przynajmniej
teoretycznie — prowadzenie selekcji dokumentacji takze w archiwach histo-
rycznych. Podobnie dla ostatecznego efektu selekcji nie ma znaczenia ani
deklarowane powszechnie dazenie do zachowania tych materiatéw, ktére
beda wszechstronnie odnosié si¢ do rzeczywistodci, ani wszystkie wysitki
podejmowane w celu zapobiezenia niekontrolowanemu brakowaniu regi-
stratur. )

Jak mozna zmienia¢ mechanizmy selekcji w Polsce?

Niemozno$¢ zrealizowania w pelni celu selekcji, jakim jest zachowanie
irédet historycznych, i subiektywny charakter tego dzialania nie powin-
ny sprawié, ze porzucimy prace nad zmiang mechanizméw selekcji w Pol-
sce. W zaleznosci od punktu widzenia, moga one i$§¢ w dwdch kierun-
kach. W pierwszym przypadku prace moga zmierzaé¢ do zachowania jak
najwiegkszej liczby informacji o wspétczesnoéci, w drugim ich celem moze
by¢ dazenie do jak najbardziej obiektywnego zachowania Zrédet o terai-
niejszosci.

Nie ulega watpliwoéci, ze uda si¢ w Polsce zachowa¢ Zrédla petniej od-
bijajace rzeczywisto$¢, jezeli zdotamy przekona¢ do prowadzenia selekcji
i wieczystego zabezpieczania materialéw archiwalnych tych wszystkich,
kt6rzy je wytwarzaja. Nie chodzi tu tylko o instytucje i osoby prywatne.
Tak samo istotne jest, aby o wytwarzane przez siebie Zrédla historyczne
dbaly wszystkie instytucje publiczne, ktére — przynajmniej w rozumieniu
Ustawy o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach — zobowiazane
sa ksztaltowa¢ swoj zaséb archiwalny. Mam tu na mysli w réwnej mierze
instytucje panistwowe i samorzadowe, jak i partie polityczne, stowarzysze-
nia, koscioly i zwiazki wyznaniowe.

W tym samym kierunku - uzyskania Zrédet bogatszych w informa-
‘cje — moze podazaé generalna zmiana sposobu selekcji w naszym kraju.
Dzi$ zaklada on swoista profilaktyke, zapobiegajaca niepotrzebnemu prze-
chowywaniu dokumentacji niearchiwalnej, dlatego juz u aktotwércéw
umozliwia stopniowe ocenianie i brakowanie wytwarzanej dokumentacji.
Z pewnoscia ciekawy z ekonomicznego punktu widzenia, w rzeczywi-
stosci uniemozliwia rzetelng ocene jakoéci informacyjnej zachowywanej
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dokumentacji. Jego przeciwienistwem sa mechanizmy stosowane choéby
w Holandii* czy w krajach zwigzkowych Republiki Federalnej Niemiec.
Polegaja one na poddaniu ocenie — w pewnym momencie — wszystkich
wytworzonych do tego czasu registratur, powstatych w instytucjach two-
rzacych jedna strukture administracyjna. Badanie sprowadza sie do wska-
zania stalych mechanizméw przetwarzania informacji w ramach tej struk-
tury, okreslenia miejsc, gdzie dane utrwalaja si¢ w jakiejkolwiek postaci,
i przeznaczenia do zniszczenia tej dokumentacji, kt6ra zawiera informacje
powtarzalne: Warto podkreéli¢, ze mimo iz tego rodzaju procedury nie
funkcjonuja w Polsce, sa one znane polskiej literaturze archiwistycznej,
a ich opis pojawil si¢ w pracach Bohdana Ryszewskiego®.

Procedura oceny jakosci informacji nie tylko pozwala zachowaé pel-
niejsze Zrédta historyczne o terazniejszosci, ale jest takze dzialaniem mniej
subiektywnym niz dotychczas wykorzystywane w Polsce. Poza nij jest jesz-
cze inny spos6b obiektywniejszego wydzielenia materialéw archiwalnych.
Nieco anarchiczny, ale, moim zdaniem, pozwalajacy osiagnaé efekt nie
gorszy niz ten, jaki uzyskujemy obecnie. Owym sposobem jest ,archival
sampling’; ktérego zasady po raz pierwszy w polskiej literaturze wylozyt
Henryk Altman, prezentujac w 1958 roku na tamach ,Archeionu” artykut
P. Lewinsona'®. Nie rozwodzac si¢ zbytnio nad metodg prowadzenia ,sam-
plingu’, trzeba zauwazy¢, Ze jego istota jest przeniesienie na grunt archiwi-
styczny metody reprezentacyjnej. ,Samplingu” dokonuje sig, wydzielajac
z dokumentacji instytucji zupelnie przypadkows, losowo wybrana, grupe
akt, stanowiaca nieznaczny procent registratury.

Podsumowanie

Zamykajac ,gar$¢ uwag na temat selekcji’; jeszcze raz wypada podkredli¢,
ze ocena warto$ci dokumentacji jest zadaniem trudnym. Szczegélnie dla ar-
chiwistéw, ktérym w czasie studiéw wpaja si¢ szacunek dla gromadzonego,
przechowywanego, opracowywanego i udostepnianego zasobu archiwal-
nego, dla dziedzictwa narodowego zlozonego w magazynach archiwalnych,

4 P. Horsman, Appraisal on Wooden shoes. The Netherlands PIVOT project,
»Janus’, nr 2, 1997, s, 35—41.

15 B. Ryszewski, Problemy i metody badawcze archiwistyki, Toruri 1985, s. 90—101.

16 H. Altman, Zagadnienie selekcji akt w archiwistyce wspdiczesnej, ,Archeion’,
t. 29,1958, 5. 117-118.
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dzigki ktéremu jest mozliwe prowadzenie badan nad przeszloécia naszego
spoteczenstwa. Tymczasem trzeba pamietaé, Ze podejmujac dzi$ selekcje
i brakowanie dokumentacji, bez wzgledu na to, jak je prowadzimy, zacho-
wujemy Zrédla historyczne. Céz z tego, ze nie wszystkie? Wspélczesna
dokumentacja jest tylko jedng z grup noénikéw pamieci historycznej. By¢
moze najlatwiejsza do analizy, ale tylko jedna. Zyjac otoczeni Zrédtami hi-
storycznymi powstajacymi caly czas, musimy by¢ §wiadomi, ze znajdziemy
je takze poza murami archiwéw. Dzi§ — tylko od naszych zdolnosci, kiedy$
— od umiejetnosci warsztatowych przesztych pokolen historykéw, zalezy,
jaki obraz wspélczesnosci uda sig stworzy¢ historiografii.



