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Recenzowana ksiazka powstala w Instytucie Filozofii Uniwersytetu Jagiellodiskiego,
w ramach programu badawczego ,,Ontologia i epistemologia wartoéci”, dotowanego
przez Ministerstwo Edukacji Narodowej. Autor — kierownik programu — uprzywile- -
jowuje ontologiczna perspektywe filozofii wartosci, znany jest bowiem z wcze$niejszych
prac oraz inicjatyw badawczych nad ontologia bytu spolecznego i kultury. Perspektywa
ontologiczna nie wyczerpuje jednak opisu $wiata wartosci, ulega rozszczepieniu i uka-
zuje nam mozliwoéé innych perspektyw, jesli skupimy si¢ na podmiotowym aspekcie
wartofci. Przedmioty ontologii okazuja si¢ przedmiotami poznania. W ten sposob
rysuje sic wlasnie inna droga badania wartoéci — obierajaca za punkt wyjécia dane
$wiadomosci wartoéciujacej. Lipiec przyjmuje i taka perspektywe, ale ogranicza jej
zakres, czyni ja pochodna istnienie wartoSci wyznacza granice i drog1 poznania
wartosci. :

Filozofia wartodci powstala i uprawiana jest badZ w kontekscie filozofii §wiadomoSci,
tworzac orientacje epistemologiczna, badZz w kontekécie filozofii bytu, co wyznacza
metode orientacji ontologicznej. Nastawienie pierwszej jest fenomenalistyczne, a jej
wynik ma wymiar relatywistyczny i — mimo absolutystycznych deklaracji — prowadz1
do mepewnych (probablhstycznych) konkluzji. Orientacja ontologiczna jest nastawiona
esencjonalistycznie, zmierza do gruntownego poznania wartodci przez WyJasmeme
zardbwne sposobu ick istnienia, fak i faktu ich poznania. Badanie istnienia- wartosci
wywohije jednak obawy popelnienia ,,bledu naturalistycznege”, polegajacego m. in. na
zastspowaniu uzasadnienia wartosel opisem i wyjasnieniem ich istnienia. Powoduje to
wycofywanie si¢ -na pozycje orientacii epistemologicznej, jej krytycyzmu i postulatu
badania wartosm z perspektywy podmiotowych reakcji na jakoéciowe uposazenie
$wiata. Lektura ksiaZki Lipca nasuwa wigc podstawewe pytamie: co oniologia wartosci
ma do zaoferowania zwolennikowi epistemologicznej perspektywy w aksjologii?

Zanim udzielimy odpowiedzi na to pytanie, scharakteryzujrzy strukturg preblemowa
i gtéwne tezy omawianej pracy. Mimo niewielkich rozmiaréw ksigzka zawiera gesta,
bogata strukture problemowa. Trzy jej rozdziaty — kazdy z osobna i odczytane tacznie
— moga stanowi¢ szkice lub zarys wigkszego i bardziej gruntownego opracowania.
Niemniej wiele kwestii przedstawionych zostalo wnikliwie, analitycznie,-w sposob:
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pozwalajacy doceni¢ walory metody i Jezyka, jakie charakteryzuja filozofie wartosci
uprawiana przez Lipca. Docenié nalezy wysileK porzadkowania problematyki aks-
Jologicznej, ktora przeciez jest dziedzina daleka od przejrzystodci. Nie brakuje w ksiazce
kwestii dyskusyjnych, otwartych, wyrazajacych wahania Autora, ale to czyni z niej
wyzwanie badawcze, zaproszenie do rozleglejszych i wnikliwych rozwazan, przekracza-
Jacych granice recenzji. Nie mogac odniesé si¢ do wielu interesujacych watkéw pracy,
skupie si¢ na zasadniczym, zawartym w powyzszym pytaniu.

Rozdziat 1 zatytuowany Istnienie i istota wartosci, najlepiej wyraza ontologiczna
orientacje Autora. W obszerniejszych niz inne rozwazaniach punktem wyjscia staje sie
przedmiot wartosciowy, przedmiotowo, obiektywnie ujgte wartosci, a nie ich przezycia. Po
prostu, istnienie warto$ci znajduje odzwierciedlenie w podmiotowych reakcjach wartoécio-
wania i reakcje te nalezy traktowaé jako wyraz kierowanego ze strony warto$ci

,,wezwania”. Nalezy — powiada ontolog — studiowa¢ przedmiotowa tresé tego
»Wezwania”, aby dotrze¢ do jego istoty. Taki jest gléwny motyw rozdziah. Jego
rozwiniecie znajduje wyraz w przewijajacym si¢ przez cala ksiazke dystansowaniu sie
Autora wobec jednostronnych rozstrzygnieé sporu migdzy subiektywizmem a obiektywiz-
mem w filozofiki warto$ci. Wprawdzie deklaruje stanowisko, ktére zyskalo sobie miano
relacjonizmu, ale laczy je ze sktonnoscia do obiektywizmu: ,,Wartoé¢ generowana jest
przez przedmiot, ale tylko wtedy, kiedy wystepuje ten przedmiot jako wspoélczion relacji
z czlowiekiem. (...) Mamy tu -zatem do czynienia z obiektywizmem i relacjonizmem
pospotu” (s. 13). To odchylenie relacjonizmu w strong obiektywizmu przejawia sie na
dalszych stronicach ksiazki Lipca: ,,Czlowiek nie tworzy- wartoéci, ale Jje odkrywa dla

siebie” (s. 14); ,,wartoéciowe jest to, co nalezac do przedmiotu (...) zostaje przekazane .

podmiotowi, wywohijac w-nim — odpowiednie do tej warto§ci — zmiany” (s. 42). Wartosé
stanowi ,,dopelnienie bytowe” podmiotu, odpowiadajace jego dazeniu do pemi istnienia.

Rozwazaniom tym — prowadzonym w duchu szkoly Romana Ingardena — od-
powiada ujecie wartosci jako idealnego przedmiotu intencjonalnego. Wartosci nie. sa
bytowo samoistne, istnieja -,,poprzez co$ innego” (s. 17). Fundamentem istnienia
wartodci jest istnienie realne. Tym realnym noénikiem $wiata wartosci jest przede
wszystkim ,,rzeczywisto$é ludzka”, kultura. Lipiec podkreéla, Ze warto$ci transcenduja
$wiat indywidualnych przezyé, tworza swoista ,,przestrzen” przedmiotéw idealnych.
»ldealne istnienie jest wszelako mozliwe tylko wéwczas — pisze — kiedy istnieje
fundament egzystencjonalny idealnodci w postaci §wiata realnego. Dokladniej: kiedy
istnieje specjalny rodzaj obiektéw realnych, zdolnych do udiwigniecia sfery idealnodci”
(s. 18). Nosnikami wartosci sa ludzie, ich przezycia, oraz rzeczy, ktére wypelniaja tresé
relacji miedzyhudzkich.

Wartosci sa czasowe, zmienne, choé poddawane sa tendencjom petryfikacyjnym, sa
wzgledne przez swoje zakorzenienie w rzeczywistosci, ktéra sig zmienia, ale potrzeba
trwalosci sprawia, ze wystepuja tendencje absolutyzacyjne. Przejawia sie¢ w tym pod-
miotowa strona istnienia wartosci, a w zwiazku z tym — kwestia ich poznania. Lipiec
odréznia epistemiczny i ontyczny porzadek wartosci, ich istnienie oraz ich odkrywanie,
przezywanie. W rozdziale I problem poznania wartoéci, porzadkowania przestrzeni
rozpoznawczych wartosci potraktowany jest marginalnie, uwiklany jest w ontologie
bytu ludzkiego jako punkt odniesienia zobiektywizowanych ujeé poznawczych.
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W rozdziale I1 zatytulowanym Wartosci konstruktywne i destruktywne do gios.u
dochodzi perspektywa podmiotowa. Akcent przeniesiony zostaje na :f:acho_wywame sie
cztowieka wobec warto$ci, przyswajanie ich sobie przez podmiot. Lipiec wprqwadza tu
punkt widzenia nie tyle logiczny (kwestia prawdy badZ fa}s:/:u)Z co praktyczpy_ i zarazem
— do pewnego stopnia — ontologiczny. Rzecz w trafnoéc:l.wyboru, czyli w takim
przyswojeniu wartosci, ktére jest konstruktywne dia poc}rmotu. W.ybory. nietrafne
pojmowane sa tu jako destruktywne dla podmiotu. Mamy' wiec ontolongpa }nterpret'a-.
cje znanych w etyce kategorii ,,shusznoéci” i ,,niestusznoscei” wyb‘oru. ijg_me wartosci
,konstruktywnych” i ,,destruktywnych” wydaje sie — w po}qczeqm z pojeciem »irafno-
$ci” — specyfikowaé podejscie ontologiczne do problematyki poznania i wyboru
wartosci. o . .

Perspektywa podmiotowa (od-podmiotowa) moze wigc mied swoja ontologiczna
interpretacje. Autor prowadzi ja zreszta w sposdb konsek\'ventny, biorac za p}m}{t
wyjécia najpierw podmiot indywidualny, nastgpnie spoleczny i gatunkowy. ?rzydaje im
perspektywe czasowa aktualnych zdarzen, blizszy i dalszy horyzont przew1dywalnth
zdarzen, wizje calego Zycia, a takze perspektywe historyczna i gatul}kowq. Powstaja
w ten sposob plaszezyzny dyskusji réznych stanowisk w sporze 0 oblek‘tywna‘, trafn%,
konstruktywna strukture wartosci, jakie si¢ wybiera w przestrzeni, zwanej ,,’al.(SJosfera% .
W rozwazaniach tych pojawia si¢ tez problem prawdopodobienstwa trafnosci wyborow
o dalekosigznych skutkach i odpowiedzialnosci za nie. o

Kategoria ,,trafnosci”, kidéra — zdaniem Lipca — wyraza ,,zdatno$¢ ob1ektywpa¢
wartosci” spehiania egzystencjalnych, esencjalnych i ornament,alnyc.h potrzeb .czlow%e-
ka, koresponduje w tym rozdziale z proba przypisania bytowi ludzkiemu ,_,aks;ot'roplg.-
mu”. ,,Wartoéci wyposazone w »sile przyciggajaca« jawia sie w ta.kl sposop, iz
wywoluja w podmiccie natychmiastowa do nich przychylnosé, Powoduja O'tW.aI‘CIG sie
na nie, podaZanie za nimi, pragnien'ie‘ich przyswojenia. Podn:’uc?t wystepuje J.ako byt
aksjotropiczny: to, co wartosciowe przyciaga go, tego, co wartosciowe Qoszpkuje, a jesh
nie znajduje i nie potrafi sam stworzyé -— obumiera” (s. 69). I.VIeFafora jest mteresuj.acg,
kojarzy sie 'z heliotropizmem roflin, ale pewna trudnoéc%a, jest m'rpma€SW1ege
a nawet rozszczepienie oferowanej przez kulture i naturg listy wartosci. R.oslmy nie
bladza, cztowiek bladzi. Jednak metafora jest o tyle heurystyczna., Ze pokgzu_w czlowie-
ka stale skierowanego ku dobru, choéby blednie rozpoznanemu i sugeruje, ze plqd ten
daje sie rozpoznaé po niszczacych, destruktywnych dla czlowi.eka skutkjach. Wiedza na
temat bytu ludzkiego i mozliwych relacji ontycznych, w jakie jest on uwiklany, ma te_dy
szczegblne znaczenie dla trafnosci rozpoznan wartoéci. Ontologia koresponduje wige
z doswiadczeniem warto$ci. ' -

Z perspektywy. doSwiadczenia ukazujacej zmienno$§é i wieloéc:: wartosci, postulaf
odwolywania sie do analiz ontologicznych okazuje sig¢ interesujacy w konfrogtacp
z relatywizmem powszechnym. Czy jednak ontologia moze graé role rozs_trzygaja.cq?
Zdaje sig, ze Autor sam nie ma co do tego przekonania, ,skoro- proponuje os’frozpe?
podejscie do faktu wieloSci systeméw wartosci 1 ich konkurencyqposm. ,,Co najwyzej
— pisze — nalezy opatrzy¢ relatywizm jednym jedynym obostrzeniem typu kohérencyj-
nego” (s. 74). Inne recepty — to oparcie si¢ na opiniach awangardy oraz przywiazywa-

nie uwagi do tego, co wspdlne w dorobku kulturowym ludzkosei. Ontologia podmiotu’
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wartosciujacego przeobraza sie wiee w rozdmale I1 w teorig $wiadomodci aksjologicznej,
w epistemologie wartosci.

Rozdziat III zatytuowany: Wolnosé ku wartosciom, jest najkrétszy. Podtrzymana
zostaje w nim relacjonistyczno-obiektywistyczna koncepcja wartosci jako ,,wezwania”
plynacego do podmiotu ze strony gestej i nie rozpoznanej dostatecznie przestrzeni
wartoéci. Podtrzymana jest zasadniczo receptywistyczna koncepcja podmiotu jako
odbiorcy wartosci. Jednakze cztowiek ukazany zostaje rowniez jako podmiot wybo-
ru,ktéry jest aktywnym poszukiwaczem wartoéci. To jest wzmocnienie watku aksjot-
ropicznego z poprzedniego rozdziahi. Pojawia sie rowniez element nowy, tj. ukazanie
czlowieka jako podmiotu tworzacego warto$ci. Tworzenie wartosci rozumie Lipiec jako
odkrycie ,,nowego stanu” w relacji podmiotowo~—przedmiotowej, takze — jako rein-
terprétacje dotychczas zgromadzonego dorobku, wreszcie jako przeksztalcenie pod-
miotowych odkryé w forme wytworu kulturowego, zdolnego do transcendowania
i bytowania poza podmiotem — tworcg. Autor wyodrebnia jeszcze pojmowanie
tworczosci jako dzialalnoéei ,,specjalistow od warto$ci”, znawcdw pewnych galezi
wiedzy, oraz jako wszelka aktywnosc czlowieka w Swiecie, przeobraZajacq zastane
uklady wartosci.

Omawiajac zrodla tworczosci L1p1ec podkresla — zgodnie z przyjeta linia ontologicz-
na — wplyw ,,wezwania do wartoéci” jako zasadniczego Zrodia kreatywnosci. W za-
koniczeniu wybija thustym drukiem konkluzje: ,,Niebo gwiazdziste przestrzeni wartoéci
$wieci wlasnym, niezaleznym od danego czlowieka,. $wiatlem. Kazdy z nas jest dlan
ofrodkiem odniesienia — odbierajacym sygnaly, ale i penetrujacym te przestrzen
w poszukiwaniu i przetwarzaniu tego, co mu niezbedne, nalezne i przeznaczone. Ale
czg§¢ gwiazd zapala sig tylko dlatego, ze to my udzielamy im nasze] wewnetrznej
energii” (s. 97).

Ksiazka Lipca jest ciekawa propozycja porzadkujaca studia aksploglczne Z pozycji
ontologicznej. Autor nie utrzymat sig, oczywiScie, w ryzach ontologii wartosci, w niejed-
nym zbliZzajac sie do punktu widzenia i wynikdéw wilasciwych epistemologicznej perspek-
tywie w aksjologii. Ontologia wartoéci okazuje sie teZ w znacznej mierze teoria bytu
ludzkiego, jego ,,aksjotropicznej” aktywnosci, czyli teoria poznania aksjologicznego.
To, co przedmiotowe, co decyduje o obiektywistycznym odchyleniu od relacjonizmu,
stanowi dziedzing wiedzy oéwietlajacej przedmiotowa strone relacji poznawczo-wartos-
ciujgcej, ale mie stanowi racji wystarczajacej w uzasadnieniu ocen. Nie mozemy
przypisa¢ Autorowi ksiazki zarzutu popelnienia ,,bledu naturalistycznego”, dedukowa-
nia wartoéci z bytu. Przed tym zdaje si¢ broni¢ go wspomniany element relacjonizmu.
Dla. nas stanowi on zarazem nodnik wzglednie autonomicznej tresci reakcji warto$-
ciujacej, prostej, nie wymagajacej rozkladania, dajacej si¢ ujac w formuly ,,to dobre”,
;;powinno tak by¢, jak jest”, wzglednie — ,,to zle”, ,,nie powinno by¢ tak, jak jest”. Nie
sadze, aby aksjologia mogla wesprzec sie tylko na tak ujetych tresciach i na operacjach
‘teoretycznych strukturalizujgcych je. Lektura ksiazki Lipca przekonUJe ze warto badac
glebokie struktury sw1ata wartosci.




