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Samotnos$¢ jako wartosé ,w obietnicy”
Przypadek Robinsona

Rozwazania niniejsze s3 préba opisu specyficznego aksjologicz-
nego kontekstu samotnosci. Postawiona zostanie teza, ze samotnosé,
rozumiana jako warto$¢, czyli wyrazajac najprosciej — obiekt naszego
pragnienia — lokuje si¢ w specyficznym zbiorze tak zwanych warto-
sci ,obiecanych” lub w ,obietnicy”. Chodzi o grupe wartosci po-
stulatywnych, ujmowanych przeciwnie do wartosci Jutraty” (czy
w ,w utracie”). Za ilustracje twierdzenia postuzy nam krétkie szki-
cowe studium przypadku Robinsona Krusoe.

WyjdZmy od rozréznieri terminologicznych. Sposréd najrézniej-
szych typéw wartosci, rozréznianych dzigki kryterium ich sposobu
~Przejawiania si¢” albo inaczej - kontekstu, w ktérym ,dochodza one
do glosu”, mozna wskaza¢ wartoéci utraty. Jest to okreslenie stoso-
wane migdzy innymi przez Nicolaia Hartmanna i oznacza taki rodzaj
wartosci, ktérych aksjologiczny kontekst odstania sie, doé¢ paradok-
salnie, w momencie ich Przeminiecia, zniweczenia, wygasniecia —
stowem: w utracie. Wyrazajac to przewrotnie mozna powiedzie¢: to
wartosci, ktére sg (cenione), gdy juz ich nie ma. Do wartosci utraty'

! Zauwazmy tu jednak pewng niescistosé, najprawdopodobniej pochodzaca
z ttumaczenia. Sformutowanie ,wartogé utraty” mozna blednie rozumieé nastepu-
jaco: oto jakas ,utrata” i plynaca z niej ,, warto$¢”; tak jak w przypadku: wyzbytem
si¢ choroby i zyskuje zdrowie. Sytuacja jednak zasadniczo odwrotna — raczej
utracitem zdrowie i ta utrata objawita mi dopiero wartos¢ nieobecnego, a wcze-
$niej niedocenianego zdrowia. Lepsze byloby moze sformutowanie , wartoé¢ w utra-
cie” - jako skrét od ,warto$¢ przejawiajaca sie w utracie”.
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Hartmann zalicza nastezpujqce: mlodosé, niewinno$é, zdrowie, natu-
ralny wdzigk, szczescie®.

Hartmann nie jest odosobniony w swoim odkryciu. Juz nasz Ko-
chanowski w znanej fraszce Na zdrowie pisat:

Slachetne zdrowie,
Nikt sie nie dowie,
Jako smakujesz,
Az sig zepsujesz.

Zas inwokacja do Pana Tadeusza Mickiewicza to odkrycie jedynie
powtarza: Litwa jest wartodcia w utracie, tak jak zdrowie jest bo-
wiem ceniona, gdy utracona.

Wartosci ,w utracie” nie moga podlega¢ bezposrednim dazeniom.
Wigcej: Swiadome dazenie do nich jakos je destruuje. Mozemy wska-
zac¢ wiele przyktadéw sytuacji, w ktérych prébujemy by¢ ,za bar-
dzo” naturalni i w konsekwencji naszych dazen stajemy sie sztuczni;
gonimy za wdzigkiem i okazujemy si¢ pretensjonalni, co $§wietnie
oddaje pokrewne przeciez ,wdzigkowi”, acz juz wyraznie negatyw-
ne, ,wdzieczenie sie”.

Postawmy hipoteze: jesli istniejq wartoséci ,w utracie”, to moze
nalezy tez wyrdzni¢ takie, ktére przejawiaja si¢ w sytuacji odwrot-
nej? To znaczy: jawig sig jako upragnione, dopdki postulowane,
a utracone w chwili realizacji. Mogliby$my nazwa¢ te grupe warto-
Sciami ,w obietnicy”. Tak jak obietnica, istnieja niejako w potencji,
znikajaq zas, gdy sie ziszcza. Obietnica zrealizowana zdaje sig¢ nie
by¢ juz obietnicg lub przynajmniej traci co$ ze swej sity.

Pierwsza wartoscia, na jaka nalezaloby tu zwrécié uwage, jest
niesmiertelnos¢ biologiczna, a wiec ta, ktéra hipotetycznie mozemy
osiagnad, przedtuzajac w nieskoriczono$é nasze jednostkowe zycie
biologiczne®. Na pierwszy rzut oka nie$miertelnoé¢ tego rodzaju jest
przez wszystkich upragniona. Kt6z nie chcialby by¢ wieczny? Nie-
smiertelny? Nieprzemijajacy? Co wiecej, struktura naszej konsump-
cyjnej kultury ponowoczesnej stwarza pozory takiej ,niemal zisz-
czonej” nieSmiertelnosci: oto presja nowego, ciagle §wiezego obiektu
pozadania, wieczna odradzajaca sie i nigdy niezaspokojona zadza;
z drugiej strony - higiena, ktéra ma by¢ nie§miertelnogcia ,rozpar-

* N. Hartmann, Najwazniejsze problemy etyki, Znak 1974, nr 11, s. 1436.

* Celowo zawgzamy tu pole do niesmiertelnosci w rozumieniu medyczno-tech-
nicznym, aby unikna¢ wiklania si¢ w kwestie religijne resp. eschatologiczne, cho¢
niewykluczone, ze czgé¢ argumentéw siegnetaby i nie§miertelnosci w tym drugim
znaczeniu.
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celowang”, ciaglym samopotwierdzaniem czystosci i niezmiennosci
naszej kondycji i witalnosci, o czym poucza nas Zygmunt Bauman:

Higiena jest efektem zdekonstruowania §miertelnos$ci w nieskon-
czone serie indywidualnych przyczyn $mierci oraz zdekonstruo-
wanie walki ze §miercig w nieskoriczenie rozszerzalne serie bitew
przeciw okreslonym chorobom®.

Nawet ogélnie ujeta kultura, jako taka, stanowi potwierdzenie na-
szej utajonej tesknoty:

Gdyby ludzie nie byli $wiadomi swojej $miertelnosci, najpraw-
dopodobniej nie byloby kultury; jest kultura antymnemotech-
nicznym narzedziem do zapominania o tym, czego ludzie sa
swiadomi. Kultura bylaby bezuzyteczna, gdyby nie zachtanna
zadza zapominania; nie byloby transcendencji, gdyby nie istnia-
to to, co transcendowane’.

Okazuje si¢ jednak, ze niesmiertelno$¢ ziszczona moze by¢ po-
tworna. Poucza nas o tym Jorge Luis Borges w opowiadaniu Nie-
smiertelny, w ktérym unie$miertelniony po skosztowaniu wody ze
Zrédla wiecznego zycia Homer, zamiast stanaé na wyzynach twor-
czo$ci, rozwija¢ w nieprzerwana $miercig nieskoriczono$¢ SWojq
twérczosé, popada w regres, traci nie tylko zdolnosci twércze, ale
podstawowe zdolnosci rozumnego cztowieka®. Powodem tego upad-
ku byto odkrycie, ze wobec ogromu niesmiertelnosci, rozumianej
jako nieskoriczona prosta czasu, z nieskoriczonymi okolicznogciami
i wariantami, jest rzecza niemozliwg, by nie ulozy¢ Odysei chocby
jeden raz. Nie dzis, nie jutro, ani nie pojutrze. Ale kiedy$ na pewno.
Tym czasem Homer nie musi robi¢ nic. I to popycha g0 W nicosé
totalna’.

Widzimy wiec, Ze nieSmiertelno$¢ ziszczona moze by¢ potwor-
na. Sprawdza si¢ jednak $wietnie, jako ~porzadkujacy postulat”,
~ztozona obietnica” czy potencja wprowadzajaca tad, celowosé
i sensowno$¢ w ludzie dziatania. Zyjemy i organizujemy zycie ,jak

* Z. Bauman, Smierc i niesmiertelnosé. O wielosci strategii Zycia, przet. N. Lednie-
wski, PWN, Warszawa 1998, s. 185. :

° Ibidem, s. 41.

°J. L. Borges, Niesmiertelny, przel. A. Sobol-Jurczykowski, [w:] Opowiadania,
Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1978, s. 171, 173; za: Z. Bauman, op.cit., s. 42.

7 Zob. szerzej na ten temat w: M. Zdrenka, Odczarowanie niesmiertelnosci. Etyczne
problemy nieskoriczonego przedtuzania zycia, [w:] J. Jarori (red.), Ekofilozofia, bioetyka,
etyka biznesu. Aktualne problemy wspdiczesnosci, Wydawnictwo Akademii Podlaskiej,
Siedlce 2004, s. 119-129.
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gdyby” nieSmiertelno$¢ miata sie zisci¢, jak gdybysmy byli poza
czasem i skoriczonoscig.

Wida¢ juz wyraznie kluczowa opozycje: wartosci ,w utracie”
praktycznie nie istniejq dla nas, péki nie zostang utracone — zdrowie
jest blahe, gdy sie je ma; mlodo$¢ nieSwiadoma przemijania, swej
wyjatkowosci i tgsknoty starcéw, a niewinno$¢ — wrecz nudna i pu-
sta, a jednoczes$nie jakze pozadana, gdy utracona! Z drugiej strony
mamy, bardziej mgliste, wartosci , w obietnicy” — sg wszystkim jako
postulaty, niczym za$ czy nawet zlem - jako ziszczone akty. Taka
wartoscig jest biologiczna niesmiertelnos¢. Taka wartoscig bywa nie-
kiedy samotnosé.

Zeby to wyjasni¢ musimy nieco nadwatli¢ jeden z gléwnych
mitéw nowoczesnosci: opowies¢ o wielkim samotniku: Robinsonie
Kruzoe.

Trudno chyba o bardziej archetypiczng posta¢ samotnika niz
Robinson Krusoe — samotnego rozbitka na bezludnej wyspie. Oto
czlowiek wyrwany z ,naturalnego” cywilizacyjnego kontekstu, rzu-
cony w Swiat dzikiej przyrody, pozbawiony podstawowych artefak-
téw technicznych, skazany na walke o przetrwanie, lecz przede
wszystkim — sam. Oto mamy warunki do stworzenia opisu samot-
nosci idealnej, samotnosci w stanie czystym, samotnosci jako takiej.
Lecz oto okazuje sig, ze Defoe wydaje sie nie dorasta¢ do okazji, kté6-
ra sam stwarza. Nie interesuje go bowiem samotnos¢ jako taka, lecz
warunki, jakie stwarza - jest ona tylko spreparowanym kontekstem,
w ktérym ma si¢ odnaleZ¢ bohater oraz w ktérym ma sie zrealizo-
wac projekt czlowieka samodzielnego. Co wiecej, 6w ,projekt prze-
trwania” stwarza Defoe nie na potrzeby bezludnej wyspy, tylko jej
absolutnego przeciwieristwa — nowoczesnej metropolii. Wyjasnijmy
to nieco doktadnie;j.

Daniel Defoe w powszechnej $wiadomosci funkcjonuje wiasnie
jako autor powiesci Przypadki Robinsona Kruzoe®, a w $lad za nia —
jako prekursor robinsonady - odrebnej formy opowiesci o czlowieku
osamotnionym, lecz dzielnie przezwycigzajacym trudnosci’. Trzeba
jednak zauwazy¢, ze gléwnym obszarem jego twérczosci byla prze-
de wszystkim publicystyka, w ktérej szkicowal obrazy idealnego
kupca (tradesman) i gentlemana, godnego nowych czaséw'.

® D. Defoe, Przypadki Robinsona Kruzoe, przel. J. Birkenmajer & Anonim, Pan-
stwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1957.

* Zob. J. Ruszala, Robinsonada w literaturze polskiej. Teoria — typologia — bohater —
natura, Wydawnictwo Uczelniane WSP w Stupsku, Stupsk 2000, s. 8-21.

% D. Defoe, The Compete English Gentleman, Dovid Nutt, London 1890; idem,
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Powyzsza konstatacja wydaje sie w pierwszym spojrzeniu de-
strukcyjna dla stynnej powiesci, jako kluczowego osiggnigcia Defoe.
Okazuje si¢ jednak, ze kiedy przygladamy sie blizej pogladom auto-
ra na kupiectwo i ukryta za nim apoteoze moralnosci mieszczani-
skiej, odkrywamy daleko posunieta zbieznog¢ prezentowanego pro-
gramu. Oto zalecenia, pouczenia i moraly ptynace z opowiesci
o Robinsonie s3 tozsame z tymi, ktére glosi Defoe pod adresem pra-
cownika londyriskiego skladu czy sklepu, kupca kolonialnego czy
fabrykanta. Maria Ossowska — wybitna badaczka moralnosci miesz-
czanskiej — wprost forsuje teze, ze Robinson Kruzoe jest po prostu
pustelnicza odmiang franklinowskiego self-made mana: bezludna
wyspa, katastrofa, samotnos¢, samowystarczalno$¢ i wreszcie — zmu-
dnie, ale konsekwentnie wypracowany sukces, to cechy sytuacji
kupca w najczystszej postaci. Aby to zilustrowad, przyjrzyjmy sie
wybranym cechom, ktére odnajdujemy w programie Defoe i ktére —
dziwnym trafem! - znajdziemy i u Robinsona. Sa to: pracowitosé,
skwapliwo$é w krzataniu sie wokét swego interesu, oszczednosé,
cierpliwosé, opanowanie, ostroznos$é¢ oraz skrupulatno$é w prowa-
dzeniu ksiag'”.

Wszystkie wymienione tu cnoty pozostaja w bezposrednim
zwiazku z postawg, ktéra moglibysmy nazwa¢ ~Sytuacja rozsadnego
rozbitka”. Aby przezy¢, musi przyja¢ skuteczna strategie, ktora
uwzgledni powazne ograniczenia w wyborze i ilosci srodkéw do
dzialania, w tym wypadku - przetrwania. Caty wysilek musi by¢
wigc wlozony w zagospodarowanie tych skromnych $rodkéw ura-
towanych z katastrofy, by mogly one postuzy¢ przezyciu w trud-
nych warunkach: oszczedno$é - pozwala racjonalnie gospodarowac
ograniczonymi dobrami (racjonowanie zywnosci), pracowitos¢ - sta-
nowi odpowiedz na trudnosci w pozyskaniu nowych srodkéw, ogdl-
na przezornos¢, laczaca cierpliwos$é, opanowanie i ostroznosé — to
szczeg6lna dbalos¢ o skromne s$rodki, takze — choé wydaje sie to
absurdalne na bezludnej wyspie — przy uzyciu Srodkéw buchalte-
ryjnych. Oto bowiem Robinson ratuje z wraku okretu zegar, ksiege
gltéwna, pidro i atrament, a wiec rzeczy, wydawatoby sie, najmniej
odpowiednie do przezycia samotnika na bezludnej wyspie®. Co

The Compete English Tradesman, ]. Rivington, London 1745; idem, The True-Born
Englishman and Other Writings, Penguin, London 1997.

' M. Ossowska, Moralnos¢ mieszczariska, Ossolineum, Wroclaw 1985, s. 154.

 Jedynym odrézniajacym kupca od Robinsona elementem jest czerpanie przy-
jemnosci z zycia rodzinnego: ~Kupiec, ktéry nie rozkoszuje sig zyciem rodzinnym,
nie bedzie si¢ dlugo rozkoszowat swoim sklepem” — M. Ossowska, op.cit., s. 148.

" Ibidem, s. 155.
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wigcej, zamiast zrobi¢ z nich jaki$ praktyczny uzytek, uzywa ich tak,
jak uzylby ich w miescie — do mierzenia i sporzadzania notatek wta-
$nie w buchalteryjnym stylu. Tesknoty odzywajacego si¢ w Robin-
sonie homo mensor widoczne sg tez w jego obsesji mierzenia czasu.
Wspominany powyzej zegar czy raczej zegary sloneczne pierwotnie
trafiajq do worka razem z innymi, w opinii Robinsona , mniej warto-
sciowymi”, przedmiotami, takimi jak: mapy, ksiegi zeglugi, kilka
kompaséw, lunet i przyrzadéw matematycznych'. Po co samotni-
kowi na bezludnej wyspie precyzyjny zegar czy kalendarz?"

Najciekawiej prezentuje si¢ dramatyczny monolog na temat od-
nalezionych we wraku pieniedzy. Oto Robinson-rozbitek walczy
z Robinsonem-kupcem i waha sig¢, czy zabra¢ niepotrzebna samot-
nemu na bezludnej wyspie ,mamone”:

Nedzna mamono! Céz mi z ciebie przyjdzie tutaj! Nawet tyle nie
jestes warta, bym miat sie schyli¢ po ciebie. Pierwszy lepszy néz
wigkszg ma dla mie wartos¢ od tego calego bogactwa. Zostan tu
sobie i idZ na dno morskie, nie jeste§ warta ratunku'®.

Po tej umoralniajacej demonstracji, mimo przeblysku rozsadku,
kupiec w Robinsonie zwycieza — bierze pienigdze ze sobg. W tym
kontekscie nieuniknione jest pytanie: co pcha Robinsona do przyj-
mowania tej, trzeba przyzna¢, komicznej postawy zagubionego na
bezludnej wyspie rozbitka — péinagiego, ale za to w kupieckich za-
rekawkach? OdpowiedZ moze by¢ tylko jedna — opowies¢ o rozbitku
jest maska, sztafazem, za ktérym kryje si¢ bardzo czytelny przekaz
skierowany nie do rozbitkéw na bezludnych wyspach, lecz do
czlowieka-kupca w nowoczesnej metropolii. Oto wigc okazuje sie ze
Defoe w Przypadkach Robinsona Kruzoe nie odchodzi daleko od pro-
gramu zawartego w swych pracach publicystycznych. Opowiesé
o Robinsonie jest w istocie taka sama prezentacja, weryfikacjq i osta-
tecznie afirmacjq katalogu cnét mieszczanskich. Maria Ossowska tak
to dobitnie formutuje:

W warunkach Robinsona wszystkie cnoty mieszczariskie docze-
kuja si¢ najglebszego usprawiedliwienia. [...] Tu trzeba byto by¢
przezornym, oszczednym, pracowitym, cierpliwym i upartym.

" D. Defoe, Przypadki Robinsona..., s. 81.

5 Watek przywiazania do zegara i obsesyjnego mierzenia czasu powigzanego
z nowoczesng logistyka wydobyto na pierwszy plan w filmowej wersji opowiesci
o Robinsonie: Poza swiatem (Cast away), rez. R. Zemeckis, produkcja: Dreamworks
LLC and Twentieth Century Fox Film Corporation, 2000.

'° D. Defoe, Przypadki Robinsona..., s. 73.
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Tu trzeba bylo mysle¢ w kategorii strat i zyskéw i walczyé me-
todycznie z trudno$ciami®.

Pozostaje jednak przed nami wcigz nieodgadniona odpowiedz
na kluczowe pytanie: jaka role w szkicowanym tu ukladzie peknic
mialaby samotno$é? Jesli przyjaé, ze bezludna wyspa to dekoracja
dla wyktadu o cnotach mieszczarnskich, wéwczas okaze sie, ze zni-
koma. Stanowi bowiem jedynie zwornik, rodzaj katalizatora dla wa-
runkéw wyjéciowych rozbitka — poteguje role oszczednosci, samo-
dzielno$ci, zaradnosci, ostroznosci. Kazda z tych cech zyskuje bo-
wiem nowy, glebszy wymiar w kontek$cie osamotnienia: Robinson
nie moze liczy¢ na nikogo. Czy jego samotnos¢ jest jednak warun-
kiem samoistnym, autonomicznym? Jesli rozumie¢ robinsonade jako
opowies¢ o metropolii, to zdecydowanie nie. Defoe nie przysposabia
nas do samotnosci — wykorzystuje ja jedynie instrumentalnie, dla
wzmocnienia pozytywnych cech bohatera®. Innymi stowy — robin-
sonada nie jest najprawdopodobniej opowiesciag 0 samotnosci; jesli
odgrywa ona jakas rolg, to najwyzej instrumentalna'®. Na poparcie
tezy o takiej heteronomii samotnosci, czyli jej instrumentalnego zna-
czenia wzgledem innych cech sytuacji rozbitka, wskazmy, ze robin-
sonady, czyli kontynuacje i parafrazy opowiesci Defoe, nigdy nie
przeksztalcily si¢ w afirmacje samotnosci jako takiej. Odkryty przez
Jana Jakuba Rousseau Robinson jest nie tyle apoteoza samotnego
zycia, co raczej ,stanowi najudatniejsza rozprawe o wychowaniu
naturalnym”, ktéra Rousseau chce da¢ do przeczytania swojemu
Emilowi w pierwszej kolejnosci®. Karol Marks trafnie zauwaza, ze
cata ,ekonomia polityczna lubi robinsonady”, co nie jest bez bezpo-
Sredniego zwigzku z interesujacym nas tu problemem?®. Z kolei
Ernest Gellner twierdzi, ze rozbitek zadomawia sie na dobre w §wia-
domosci europejskiej, staje si¢ wrecz archetypem do tego stopnia

7 M. Ossowska, op.cit., s. 155.

'® Znane sq fragmenty, w ktérych Defoe wskazuje na przyjemnosci zycia ro-
dzinnego, jako te z nielicznych, ktére kupiec moze bra¢ pod uwage (. Kupiec, ktéry
nie rozkoszuje si¢ zyciem rodzinnym, nie bedzie sig diugo rozkoszowatl swoim
sklepem”). M. Ossowska, op.cit., s. 148.

' Nieliczne, ale obecne, co trzeba uczciwie zaznaczy¢, sq u Defoe fragmenty,
w ktorych wprost zachgca do ,samotnosci”, czyli traktuje ja jako wartos¢ autote-
liczng, a nie instrumentalnie potegujaca warunki, w ktérych dziata self-made man:
»Im uczciwszy i pracowitszy wspélnik — tym niebezpieczniejszy”, por. M. Ossow-
ska, op.cit., s. 151.

* J. J. Rousseau, Emil, czyli o wychowaniu, t. I, przel. W. Husarski, Zaklad im.
Ossolinskich, Wydawnictwo PAN, Warszawa 1955, s. 225.

*! K. Marks, Kapitat, t. 1, przet. O. Szechter, [w:] K. Marks, F. Engels, Dziela,
t. 23, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1968, s. 88.
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waznym, Ze jego role w epistemologii mozna poréwna¢ do tej, jaka
odegrat Kartezjusz”. O tym, ze Robinson zrobit kariere jako wzér
wychowawczy przekonuje nas tez nadprodukcja opowiesci o dydak-
tycznym posmaku, bedacych parafraza opowieéci Defoe, zwlaszcza
zas przydatny jest tu komiczny w kontekécie samotnosci z];)rzyk}ad
Szwajcarskich Robinsonéw - uwaga! - rodziny rozbitkéw?>. Kazdy
z zarysowanych tu kontekstéw robinsonady — samotno$¢ jako model
wychowania, takze grupowego (!), czy fundament teoretyczny eko-
nomii politycznej — wyklucza afirmacje samotnosci lub, przynaj-
mniej, nie bazuje na samotnosci jako warunku podstawowym.

Zmierzamy do konkluzji. U Defoe samotno$¢ nie stanowi ele-
mentu autonomicznego. Wyraz imperatywnego przekazu Defoe
brzmi: postepuj tak, jak gdybys byt samotny lub mégt by¢ samotny.
Samotnos¢ jest tu porzadkujacym postulatem: pomaga naszkicowad
warunki brzegowe uktadu, projektowac sytuacje modelowa, sytuacje
sjak gdyby”, ktéra jednak nie ma si¢ nigdy tak naprawde ziscié.
W ujeciu mozna to wyrazi¢: ,spéjrz, ze zbiorem moich zalecen po-
radzitbys sobie w metropolii, a nawet na bezludnej wyspie”.

Zmierzajac dalej tym tropem, zauwazmy, ze od, jak to tu roboczo
nazwaliSmy, ,porzadkujacego postulatu” do , wartosci obietnicy” dro-
ga nie jest odlegla. Jesli rozumie¢ tu samotnos¢ jako ,wartos¢ jak gdy-
by” -, postepuj tak, jak gdybys by} samotny na bezludnej wyspie”, to
latwo zgodzic si¢ na zaklasyfikowanie samotnosci do tej samej grupy,
co wskazang wyzej nieSmiertelnos¢ — obie porzadkuja resp. reguluja
nasze praktyki moralne, jak gdyby nas dotyczyly albo jak gdyby
byty w zasiegu, mimo ze z pewnoscig nie chcieliby$my by sie ziscity.

Jesli postulowana samotnos¢ sie ziszcza, wéwczas rodzi wszyst-
kie te problemy, o ktérych ze znawstwem pisza inni autorzy wy-
powiedzi pomieszczonych w niniejszym tomie.
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