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Lek przed utratg sensu zycia
w kontekscie etyki spelnionej nowoczesnosci

Dobre zycie to zycie spedzone
na poszukiwaniach dobrego zycia.

Alasdair MaclIntyre

W swoich rozwazaniach bede podazat gldéwnie za rozpoznaniami poczynionymi w
Zrédlach podmiotowosci przez Charlesa Taylora'. Nie czynie tego z powodu szczegolne;
predylekcji dla jego stanowiska, lecz z uwagi na jego nierzadka trafnos¢, sugestywno$c i
rozmach w warstwie opisu, a takze normatywna atrakcyjnosé.

Za Taylorem zamierzam postawi¢, krotko rozwing¢ i, w miar¢ mozliwosci, uzasadni¢
Kilka zasadniczych tez. Najwazniejsze z nich sygnalizuje tytut artykutu.

Pierwsza, najzupeilniej trywialna teza jest taka, ze samo filozoficzne
problematyzowanie zagadnienia sensu zycia, ktore odtad zamiennie bede okreslal mianem
motywu racjowitalnego?, oznacza, ze dla tego, kto je podejmuje, istotnie stanowi ono
problem, niewykluczone, ze nawet pierwszorzednej wagi. Okazuje si¢, mimo trywialnosci
postawionej tezy, wbrew powszechnym nawykom mys$lenia potocznego, ze pytaniu o sens
zycia towarzyszy, warunkujac sama potrzebe, jak tez sposoby jego formutowania, okreslony

kontekst dziejowy. Poczatki zapytywania o sens zycia sg znacznie pdzniejsze, nizli poczatki

' Por. Charles TAYLOR, Zrédla podmiotowosci: narodziny tozsamosci nowoczesnej, przeklad zbiorowy,
naukowo opracowat Tadeusz Gadacz, Biblioteka Wspotczesnych Filozofow, WN PWN, Warszawa 2001.

2 Wysycajac dwuznacznos¢, jaka sig kryje za tym wyrazeniem. Znaczenie pierwsze ma charakter etymologiczny.
Zgodnie z tacinskim rodowodem, w ktorym na oznaczenie ,,sensu”, obok wiadomego ‘sensus’, wystepuje takze
— co ciekawe — jako synonim tamtego ‘ratio’, ktore wérod mndstwa znaczen, jakie sie z nim wigzg, zasadniczo
wskazuje na: ,,obrachunek”; ,myslenie” (,,sposéb myslenia”, ,.sposob zapatrywania si¢”, ,.stanowisko”;
»poglad”); ,wystarczajacy powod” (,,motyw”); ,propozycje”; ,cel”; ,zasad¢”, ,prawidla”, ,regule”;
,»postepowanie”, ,,zachowanie si¢”’; ,,stan”, ,,potozenie”; ,,droge”, ,,sposob”, ,,mozliwos$¢”. Drugi czton wyrazenia
»racjowitalny” pochodzi z tacinskiego ‘vita, ae’: ,,zycie”, ,przecigg zycia”. Juz sama kombinacja znaczen
terminu ,,ratio”, wystepujacego w funkcji ,,sensus”, z terminem ,,vita” daje znakomite, szerokie mozliwosci
interpretacyjne tego, co nalezy rozumie¢ pod frazg ,,sens zycia”. Na marginesiec dodam, ze w jezyku tacinskim
wystepuja rowniez oboczne zwiagzki frazeologiczne wskazanych termindéw. Tak, na przyklad, mamy wyrazenie
‘vitae rationes’, ktore oznacza ,,tryb zycia”, majac, jak si¢ wydaje, przynajmniej na pierwszy rzut oka, zgota
niewiele wspdlnego z wyrazeniem ,sens zycia”. Mamy takze w lacinie wyrazenie ‘sensus vivendi’, ktore
oznacza ,,czucie zycia”. Z kolei, drugie znaczenie sformutowania ,,racjowitalny” nieodparcie nasuwa na mysl
skojarzenie z Ortegowska koncepcja racjowitalizmu. Por. Tadeusz GADACZ, Historia filozofii XX wieku: nurty,
t. 1, Wydawnictwo Znak, Krakow 2009, 177.



samego filozofowania. W tym sensie nie jest ono wcale, jak si¢ na og6t twierdzi, odwiecznym
pytaniem ludzkosci. Patronujacy tym rozwazaniom Taylor moment przetomowy w ekspozycji
i problematyzacji pytania o sens zycia wigze z narodzinami tozsamosci nowoczesnej. Pytanie
to ma, w przekonaniu Taylora, charakter moralny?®, w szerokim sensie stowa*, podniesiony do
rangi kwestii duchowej, przy pelnej S$wiadomosci, ze ,,duchowy” jest okresleniem
,mglistym”. Whasciwym adresatem tego pytania jest filozofia moralna®, pomimo iz — jak

ubolewa i przeciwko czemu zwraca si¢ Taylor:

Wspolczesna filozofia moralna, przede wszystkim, cho¢ nie tylko, w $wiecie anglojezycznym, tak
dalece zawezita sposob pojmowania moralno$ci, ze niektore z kluczowych powiazan... staja sie na jej
gruncie niezrozumiate. Ma ona sktonno$¢ do koncentrowania si¢ raczej na tym, jakie czyny sg stuszne,
niz na tym, co to znaczy by¢ dobrym, do okreslania raczej tresci obowiazku niz istoty dobrego zycia'.
...Filozofia ta rozpowszechnita zar6wno wsrdéd zawodowych filozofow, jak 1 wsrod szerszego grona
ludzi skarlaty i okrojony wizerunek moralnosci w waskim tego stowa znaczeniu, jak rowniez catego
szeregu kwestii zwigzanych z dgzeniami do mozliwie najlepszego zycia. ...Wbrew temu podejs$ciu —
konkluduje Taylor — mam zamiar pokaza¢, jak wazna jest to kwestia®.

Pytanie o sens zycia jest, jak przekonuje Taylor, jednym z trzech osiowych pytan tego, co
Richard M. Hare — na ktorego autor Zrédet podmiotowosci wielokrotnie si¢ powoluje w
swojej rozprawie — przyjmuje okre§la¢, w najogdlniejszym sensie, jako myslenie moralne®.
Pierwsza i zasadnicza™ 0§ myslenia moralnego stanowi pytanie o racje uzasadniajace wymog
poszanowania praw innych ludzi'’. Druga 0§ myslenia moralnego stanowi zajmujace nas
pytanie lub wlasciwie zespot pytan ukierunkowanych na tematyzacje sensu zycia'?. Wreszcie
trzecig o$ myslenia moralnego wyznacza pytanie dotyczace tego, na czym polega ludzka
godnose™.

Ot6z, jak stwierdza autor Etyki autentycznosci, odnoszac si¢ do kwestii genezy pytania

nalezacego do drugiej osi**,

¥ Najdowodniej $wiadczy o tym wypowiedz Taylora, w ktorej ten stwierdza, iz: ,,Wiedzie¢, kim si¢ jest, znaczy
zarazem: by¢ zorientowanym w przestrzeni moralnej, przestrzeni, w ktorej pojawiaja si¢ pytania o to, co dobre, a
co zle, co warto robi¢, a czego nie, co ma sens i wagg, co za$ jest nieistotne i drugorzedne”. Zob. Charles
TAYLOR, Zrédta podmiotowosci..., dz.cyt., s. 54.

4 Tamze, s. 11.

5 Tamze, s. 12.

® Tamze, s. 10-12.

! Tamze, s. 10.

8 Tamze, s. 11.

% Zob. Richard M. HARE, Myslenie moralne. Jego plaszczyzny, metody i istota, przet. Janusz Marganski,
Wydawnictwo Aletheia, Warszawa 2001. Por. Charles TAYLOR, Zrédia podmiotowosci..., dz.cyt., s. 31.

Y Tamze, s. 12, 30.

1 Tamze, s. 31.

2 Tamze, s. 33, 85. Por. Witold M. NOWAK, Spor o nowoczesnos¢ w pogladach Charlesa Taylora i Alasdair
Macintyre’a. Analiza krytyczna, Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego, Rzeszow 2008, s. 115.

3 Charles TAYLOR, Zrédla podmiotowosci..., dz.cyt., s. 31.

14 Witold M. NOWAK, Spor o nowoczesnosé..., dz.cyt., s. 115.



Jedna z najwazniejszych cech, ktora odroznia nasze czasy od epok wczesniejszych, zwigzana jest z
druga osig. Zywo obchodzi nas zespo6t pytan dotyczacych sensu zycia, ktory dawniej nie bytby w petni
zrozumiaty. Ludzie nowozytni moga z niepokojem powatpiewaé, czy zycie ma jaki§ sens, lub
zastanawiac sie, jaki 6w sens jest w istocie™.

Pytanie o sens zycia, a wlasciwie — jak to zostalo wyzej wskazane — zespot takich pytan,
wsrod ktorych mozna wymienié¢, na przyktad, pytanie w postaci: czy zyciu ludzkiemu w ogole
przystuguje jakis sens?™®, na jakiej podstawie orzekamy, Ze Zycie jest co$ warte?*’, co nadaje
sens konkretnemu zyciu ludzi?*®; ot6z pytania te staly sic mozliwe do postawienia dopiero w
warunkach i na gruncie nowoczesnej kultury zachodniej'®. W osadzie tym Taylor nie
pozostaje odosobniony. Analogiczng teze, w The Romantic Predicament, stawia takze
Geoffrey Thurley®, na co w rodzimym kontekécie zwrocita uwage Agata Bielik-Robson?, a

za nia Witold M. Nowak??. Thurley stwierdza tam, ze:

Pytanie ,,czy zycie ma sens?” jest $cisle nowoczesne. Absolutnie nie jest to pytanie, ktore mozna by
wyczyta¢ implicite ukryte w PiSmie. Zgodnie z tradycja, cztowiek miat by¢ wybawiony przez Pana od
swych grzechdw, nie byto jednak mowy o tym, by miat by¢ ocalony od poczucia bezsensu®.

Wytuszczone powody wskazuja, mam nadzieje, i wyjasniaja, dlaczego zagadnienie
sensu zycia sytuuje w kontekscie etyki spetnionej nowoczesnosci, przy czym samo okreslenie
»Spetniona nowoczesnos$¢” jest trawestacja Nietzscheansko-Vattimowskiej figury ,,nihilisty
spelnionego”24, a nawiazuje do zjawisk, ktore Zygmunt Bauman opisywat przed laty pod
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nazwg ,,etyki ponowoczesnej”, a obecnie postuguje si¢ zwrotem etyka ,,spoleczenstwa

konsumenckiego doby ptynnej nowoczesnosci”?®. Zwrot ten charakteryzuje czasy, w ktorych

15 Charles TAYLOR, Zrédia podmiotowosci..., dz.cyt., s. 33.

16 Witold M. NOWAK, Spor o nowoczesnosé..., dz.cyt., s. 115.

7 Charles TAYLOR, Zrédia podmiotowosci..., dz.cyt., s. 23.

18 Tamze, s. 23.

19 Witold M. NOWAK, Spor o nowoczesnosé..., dz.cyt., s. 115.

20 por. Geoffrey THURLEY, The Romantic Predicament, St. Martin’s Press, Nowy Jork 1983, s. 74.

2! por. Agata BIELIK-ROBSON, Inna nowoczesno$é: pytania o wspélczesng formule duchowosci, TAIWPN
UNIVERSITAS, Krakow 2000, s. 305.

22 Witold M. NOWAK, Spér o nowoczesnosé..., dz.cyt., przyp. 48, s. 115-116.

% Geoffrey THURLEY, The Romantic Predicament, dz.cyt., s. 74. Cytuje w przektadzie Agaty Bielik-Robson
za: Agata BIELIK-ROBSON, Inna nowoczesnosé..., dz.cyt., s. 305.

* Gianni VATTIMO, Koniec nowoczesnosci, przet. Monika Surma-Gawlowska, TAiWPN UNIVERSITAS,
Krakow 2006, s. 15-16. Por. Fryderyk NIETZSCHE, Wola mocy: préba przemiany wszystkich wartosci, przet.
Konrad Drzewiecki, Stefan Frycz, vis-a-vis etiuda, Krakow 2009, s. 31.

% Zygmunt BAUMAN, Etyka ponowoczesna, przet. Janina Bauman, Joanna Tokarska-Bakir, PWN, Warszawa
1996; TEGOZ, Dwa szkice z moralnosci ponowoczesnej, Instytut Kultury, Warszawa 1994,

% Zygmunt BAUMAN, Szanse etyki w zglobalizowanym $wiecie, przet. Jacek Konieczny, Wydawnictwo Znak,
Krakow 2007, s. 32.



zyjemy®', jako nieusuwalnie spartykularyzowane i zatomizowane, to za$ oznacza — bole$nie
niepewne i nieprzewidywalne?.

Zdaniem Taylora, zagadnienie sensu zycia wpisuje si¢ w przestrzen tego, co nazywa
on ,,ontologia moralng”? lub ,,0ntologicznymi objasnieniami”*, odrézniajac je, lecz nie
separujac, 0d porzadku, ktory mozna by okresli¢ jako ,,fizjologia moralna™. Taylor zwraca

uwage, ze zasadniczo wszystkie nasze akty moralne przejawiaja dwojaka nature®:

Z jednej strony, przypominaja niemal instynkty, takie jak nasze upodobanie do stodyczy badz
obrzydzenie do pewnych substancji czy lgk przed upadkiem. Z drugiej jednak, najwyrazniej wiaza si¢ z
jawnymi badz ukrytymi sadami na temat natury i statusu istot ludzkich. Z tego punktu widzenia kazda
reakcja moralna jest rownoznaczna z przyznaniem si¢ do jakiej$ ontologii tego, co ludzkie, i jej
potwierdzeniem®.

Na nieszczgscie stato si¢ jednak tak, ze

Pewien wazny nurt nowozytnej mysli naturalistycznej probowal wydzieli¢ t¢ druga sferg i uznac ja za
zbg¢dna i nieistotng dla moralno$ci. Pobudek jest tu wiele: czeSciowo jest to nieufno§é wobec wszelkich
takich ontologicznych objasnien, spowodowana tym, ze niektore z nich shizylty np. do
usprawiedliwiania prze$ladowan lub wykluczania heretykow, badz istot rzekomo nizszych. Ta
nieufno$¢ za$ jest czasem wzmocniona przez prymitywistyczne przekonanie, ze nieskazona istota
ludzka zywi instynktowne poszanowanie dla zycia®.

Taylor ubolewa i protestuje przeciwko tatwemu uleganiu w etyce natarczywej pokusie
ograniczania si¢ li tylko do perspektywy naturalistycznej, z rGwnoczesnym, programowym
lekcewazeniem 1 podwazaniem argumentacji, odwotlujacej si¢ do porzadku ontologicznego,
ktory — w przekonaniu Taylora — stanowi artykulacyjng rame wszelkiego dyskursu etycznego,
nie majaca zgola nic wspolnego z pusta gadanina czy reliktem z zamierzchlej epoki®®. W
rozumieniu autora Etyki autentycznosci nieuprawniony, ,,prymitywistyczny” — jak sam go

okre$la — naturalistyczny redukcjonizm, jak choéby ten spod znaku socjobiologii®®, ktéry jest

27 Zygmunt BAUMAN, Phynne czasy: Zycie w epoce niepewnosci, przet. Maciek Zakowski, Wydawnictwo Sic!,
Warszawa 2007, s. 40.

28 Tamze, s. 25.

 Charles TAYLOR, Zrédta podmiotowosci..., dz.cyt., s. 14, 19, 20, 22.
% Tamze, s. 13-15, 18-19.

s Tamze, s. 15.

%2 Tamze, s. 14.

s Tamze, s. 14.

* Tamze, s. 14.

% Tamze, s. 14-15.

% Tamze, s. 15, 16, 21, 750.



niczym wigcej jak tylko scjentystycznym ztudzeniem®’, spowitym — jak sie obrazowo wyrazi

Taylor — ,,wielka epistemologiczng chmurg”®, nie moze ignorowaé faktu, ze

Ontologiczne objasnienia narzucaja si¢ nam jako wiasciwe artykulacje naszych ,,fizjologicznych”
reakcji poszanowania. Tym samym traktujg te reakcje jako odmienne od innych ,,fizjologicznych”
zachowan, takich jak nasze upodobanie do stodyczy lub wstret do pewnych zapachow i przedmiotow.

Objasnienia ontologiczne majg [zatem — P.D.] status artykulacji naszych instynktéw moralnych.
Artykuluja przekonania zawarte implicite w naszych reakcjach®.

Do tego dochodzi jeszcze trudna do zbycia przez filozofow zorientowanych naturalistycznie
kwestia odczuwania przez nas wymogu konsekwencji w naszych zachowaniach moralnych*,
czego nie obserwujemy, na przyktad, w przypadku takiego ,,fizjologicznego” zachowania, jak
odczuwanie wstretu. Taylor z nieskrywang ironia, polemicznie do wylgcznie
naturalistycznego ujmowania etyki*, pyta w tym kontekscie, jak mozna by egzekwowaé od
kogo$ odpowiedzialnos¢ za, powiedzmy, niekonsekwentne odczuwanie wstretu®,

Ontologia moralna, na terenie ktorej dopiero mozliwa staje si¢ artykulacja naszych
moralnych przekonan®, intuicji” i rozterek®, ujmujacych sens naszych odniesien*® do tego
wszystkiego, co niesie ze sobg nurt zycia, moze budzi¢ i budzi — zwlaszcza w obecnej dobie,
rozliczne kontrowersje*’, pomieszanie i watpliwosci®.

Zanim jednak rozwiniemy ten watek, wprzdd nalezy sobie uprzytomnié, ze wiele

istotnie zajmujacych nas kwestii, ktore maja dla nas zupetnie podstawowe znaczenie®, wérod

ktérych wymieni¢ mozna:

...pytania o to, jak mam prowadzi¢ swoje zycie, ktore dotykaja problemu wtasciwego zycia, pytania o
to, jakie zycie speliloby obietnice zawarta implicite w moich talentach... lub o to, co czyni zycie
bogatym i sensownym, nie za$ pochtonigtym sprawami drugorzednymi i banalnymi. Sg to kwestie
odwolujace si¢ do ,,silnych wartosciowan”*.

3 Tamze, s. 750.

*2 Kanadyjski filozof méwi w tym kontekscie o »nowej, ,,naukowej”, czy ,.ewolucyjnej” etyce«. Zob. Charles
TAYLOR, Zrédia podmiotowosci..., dz.cyt., . 22.

43 Tamze, s. 17.

44 Tamze, s. 20.

** Tamze.

*® Tamze.

* Tamze.

48 Tamze, s. 22.

49 Tamze, s. 30.

%0 Tamze.



Przy tej okazji Taylor pragnie zwrdci¢ uwage, ze tego rodzaju kwestie, jak zagadnienie sensu

751 Silne

zycia, nieodlacznie wigza si¢ z tym, co nazywa on ,silnym wartosciowaniem
warto$ciowanie” 0znacza dokonywanie elementarnych rozréznien migdzy tym, co stuszne i
niestuszne, lepsze i gorsze, wyzsze i nizsze®. Zrodla ani kryterium wyznaczania tych
ramowych rozroéznien nie nalezy upatrywa¢ w pobudzeniach fizjologicznych, wszak nie
przeprowadzamy ich w oparciu 0 nasze pragnienia, sktonno$ci ani wybory, lecz sg one
catkowicie niezalezne od tych ostatnich, i to one dopiero stanowig kryterium oceny tamtych®?,

Niezubozona> scil. nieznaturalizowana ontologia moralna, a w jej granicach
zagadnienie sensu zycia, czyni mozliwa artykulacj¢ naszych przekonan moralnych w

955

odnosnej kwestii zawsze w polu jakiego$ ,,duchowego horyzontu”>, zgodnie ze znanym

okresleniem Nietzschego®®. Renata Taficzuk uzywa tu innego Taylorowskiego okreslenia,

5957

mianowicie ,,moralnych horyzontow Z kolei Agata Bielik-Robson postuguje si¢ w tym

kontekécie wyrazeniem ,,struktura sensotworcza”®, Aneta Gawkowska korzysta z kolokacji

. 59
,horyzont znaczeniowy”

. Kazde z tych okreslen odwotuje nas do tego, co Taylor nazywa
,nieuniknionymi ramami pojeciowymi”®. Otéz, jego zdaniem, kazda proba wyeksplikowania
lub raczej — by pozosta¢ zgodnym z terminologia i duchem jego filozofii — artykulacji takich
ontomoralnych zagadnien, jak zagadnienie sensu zycia, w sposob nieunikniony, kazdorazowo
skazana jest na poruszanie si¢ w pewnych organizujacych i ukierunkowujacych moralny

dyskurs znaczeniowych ramach poj¢ciowych, ktore

...pozwalaja okres§li¢ wymagania, za pomoca ktorych oceniane jest ludzkie zycie i jego, by tak rzec,
pelnia lub pustka: przestrzen stawy w pamieci i piesni plemienia, wezwanie Boga przekazane w
objawieniu czy, by wzia¢ inny przyktad, hierarchiczny porzadek bytow we wszech§wiecie®".

! Tamze, s. 12, 30, 41.
52 Tamze, s. 12.

% por. Fryderyk NIETZSCHE, Wiedza radosna, przel. Leopold Staff, BIS, Warszawa 1991, s. 168. Przypomne,
ze Staff, w swoim przektadzie, zamiast ,,horyzont” uzyt stowa “widnokrag”.

* Por. Renata TANCZUK, Tozsamos¢ jako horyzont moralny: Charlesa Taylora refleksje nad tozsamoscig
osoby, ,,Kwartalnik Pedagogiczny”, nr 1-2, 1997, s. 123-163. Charles TAYLOR, Zrédla podmiotowosci...,
dz.cyt., s. 55.

%8 Podaje za: Witold M. NOWAK, Spér o nowoczesnosé-..., dz.cyt., s. 111.

% Aneta GAWKOWSKA, Wzajemne uznanie dialogicznych podmiotéw: C. Taylora porzgdek holistyczny
tworzony przez artykulacje, w: red. Magdalena ZARDECKA-NOWAK, Witold M. NOWAK, Tozsamosé
indywidualna i zbiorowa. Szkice filozoficzne, Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego, Rzeszow 2004, s.
172.

% Charles TAYLOR, Zrédla podmiotowosci..., dz.cyt., s. 10-48.

%1 Tamze, s. 34.



Rola takiego duchowego horyzontu — jak komentuje Taylora Witold M. Nowak — polega nie
tylko na tym, ze zapewnienia on jednostce podstawows orientacj¢ w $wiecie, wraz z
mozliwo$cig odnalezienia W nim swojego miejsca, lecz takze eo ipso warunkuje on wszelkie
odniesienia wartosciujace®®. Owe ,,wspolne ramy”®, ktére stanowia przestrzen, a zarazem
ograniczenie® dla mozliwych artykulacji kwestii moralnych, sprzezone sa z ,,ewaluacyjna
funkcja horyzontu pojeciowego”®, wyznaczang przez mocne warto$ciowanie. Mowi o tym

sam Taylor, stwierdzajac:

To, co nazwatem ramami pojeciowymi, konstytuuje wazny zespot jakosciowych rozroznien. Myslenie,
odczuwanie i1 sadzenie we wnetrzu takich ram pojeciowych wigze si¢ z przeSwiadczeniem, iz pewne
dziatanie, tryb zycia lub sposob odczuwania sa nieporéwnanie wyzsze od innych, latwiej dostepnych®.
... To wiasnie wigze wyrazenie ,,nieporownanie” z tym, co nazywam ,,silnym wartoSciowaniem”..."”".

Z ustalen Taylora wynika, iz w $wiecie przednowozytnym resp. przedodczarowanym
Lstruktury sensotworcze”, w ramach ktérych dokonywano artykulacji dobra®®, miaty charakter
wykladniczy, stabilny®®, spojny, niekwestionowany™ i powszechnie obowiazujacy. W
kulturach przednowozytnych, nazywanych tradycyjnymi’®, nie problematyzowano zycia pod
katem jego sensu z uwagi na to, ze 6w sens dany byl z gory wszystkim w obowigzujacych
podowczas, zeschematyzowanych i ujednoliconych ramach pojeciowych. W przykladzie,
majacym ilustrowac przedstawiong tezg, Taylor przywotuje czasy Lutra, kiedy to podstawowe
moralne ramy pojeciowe formulowano wylacznie w terminach uniwersalnych, traktujac kazde

inne rozwiazanie jako nonsensowne .

W ramach tej wszechogarniajgcej struktury sens zycia ludzkiego spleciony byt z celem $wiata i tak jak
on dany z gory; struktura ta stanowita zarazem podstawe dla sadow i dziatan moralnych’. ...$wiat
traktowany byt jako kosmos, czyli etyczny tad natury — polegat na tym, iz w zasadzie nie dopuszczaty
one mozliwoéci watpienia (w jego sens — P.D.)™.

82 \Witold M. NOWAK, Spor o nowoczesnosé..., dz.cyt., s. 111,

% Aneta GAWKOWSKA, Wzajemne uznanie dialogicznych podmiotéw..., dz.cyt., s. 172.
® Tamze, s. 172.

% Witold M. NOWAK, Spér o nowoczesnosé-..., dz.cyt., s. 111.

% Charles TAYLOR, Zrédla podmiotowosci..., dz.cyt., s. 40.

¢ Tamze, s. 41.

%8 Tamze, s. 179, 189.

% Witold M. NOWAK, Spér o nowoczesnosé-..., dz.cyt., s. 112.

0 Tamze, s. 115.

™ Tamze, s. 111.

"2 Charles TAYLOR, Zrédla podmiotowosci..., dz.cyt., s. 55.

" Witold M. NOWAK, Spér o nowoczesnosé..., dz.cyt., s. 110-111.
I Tamze, s. 112.



Zgodnie z Baumanowska antynomia bezpieczenstwa i wolnosci’™, §wiat przednowozytny
przedkladat t¢ pierwsza, ,.sktadajac wolno$é na oltarzu bezpieczenstwa”’®. Jedynym lekiem,
jaki mogl dreczy¢ wyznawce tradycyjnej etyki uniwersalistycznej, na przyktad Lutra, byla
obawa przed osunieciem sie ludzkiej kondycji w stan potepienia i rozpaczliwego wygnania''.
Poczucie to jednak nie miato zgota nic wspdlnego z odkryciem przez nowoczesng

$wiadomo$¢ mozliwosci popadniecia w bezsens, brak celu i pustke™. Jak stwierdza Taylor:

Aby poja¢ te roéznicg, pomy$lmy o Lutrze i jego straszliwych duchowych udrgkach i cierpieniach
poprzedzajacych wyzwalajacy moment odkrycia doktryny zbawienia przez wiarg, 0 jego poczuciu
nieuniknionego potepienia, na jakie skazuja sakramenty, ktore mialy by¢ instrumentem zbawienia.
Jakkolwiek by nazwaé jego odczucia, nie byl to kryzys sensu. Ow termin... bytby dla Lutra
niezrozumialy. ,,.Sens” Zycia nie stanowit problemu dla tego augustianskiego mnicha, podobnie jak dla
nikogo w jego czasach’®.

Dla porzadku dodajmy, ze ws$rdd uniwersalnych ,.struktur sensotworczych”,
kreujacych w epokach przednowozytnych uniwersalne sensy/kody moralne, Taylor wymienia
w chronologicznej kolejnosci kilka prostych przykladéow takich ram pojeciowych®.
Najstarszy znany w kregu naszej cywilizacji wzorzec artykulacyjny wiaze si¢ z etykg honoru,
w ktorej silnie roznicowano migdzy preferowanym jako modelowe zyciem publicznym
zaangazowanym w militaria i aktywno$¢ obywatelska a deprecjonowanym jako bezuzyteczne
Zyciem prywatnym, zaangazowanym Ww czasie pokoju w rzemiosto 1 aktywno$¢
ekonomiczna®’.

Archaiczng etyke¢ honoru z czasem wyparla, pociggajac zmiane, ktérg mozna okresli¢
jako paradygmatyczna, etyka Platonska. Wysoko waloryzowanym standardem moralnym
przestaje w niej by¢ etos zotnierski i cnota publiczna, a staje si¢ nim rozum, zdolny
projektowaé pewna wizje fadu kosmicznego i porzadku w obrebie ludzkiej duszy®.

Jakosciowe rozroznienie Platona na rozum, reprezentujacy to, co nieporoOwnanie
wyzsze, lepsze 1 sluszne, oraz pozadanie, symbolizujace to, co nizsze, gorsze i niestuszne,
przetozyto si¢ na zwigzanie ramowej perspektywy pojeciowej z ideatem dobrego zycia,

ktorego wyktadniczy sens mial si¢ odtad sprowadza¢ do indywidualnej doskonatosci,

> por. Zygmunt BAUMAN, Ponowoczesnosé jako Zrédio cierpier, Wydawnictwo Sic!, Warszawa 2000, s. 9.
76 Tamze, s. 9.

" Charles TAYLOR, Zrédla podmiotowosci..., dz.cyt., s. 55.

® Tamze, s. 55.

7 Tamze, s. 38.

80 Tamze, s. 41.

8 Tamze.

8 Tamze.



osiaganej dzieki panowaniu rozumu nad pozadaniami®*. Ow ideal, w §wiecie starozytnym,
przybrat znamienng posta¢ w doktrynie stoickiej*. W epoce nowozytnej, wraz z rozwojem
$wiatopogladu naukowego, wyksztalcita sig¢, jak sugeruje Taylor, charakterystyczna dla
panujacego wowczas klimatu i tendencji filozoficznych nowozytna odmiana stoicyzmu.
Miejsce apatii, uznawanej dotychczas za cnot¢ najwyzsza, zajmuje w niej ideat podmiotu
niezaangazowanego, dla ktorego zaréwno otaczajacy $wiat, jak | wlasne uczucia, dgzenia,
obawy i koniecznosci nabierajg wazno$ci przedmiotowej. Dzieki temu 6w podmiot zdobywa
si¢ na dystans, ktory pozwala mu panowaé nad sobg i dziata¢ racjonalnie%.

Platonskie z pochodzenia ramy pojgciowe, eksponujace walor panowania nad soba
dzieki zawiadowczej interwencji rozumu, doczekaty si¢ rowniez afiliacji teistycznych w mysli
zydowskiej i chrzescijanskiej®. To w ramach pojeciowych etyki chrzescijanskiej doszedt do
glosu, wydatnie wplywajac, jak tez znaczaco modyfikujac aksjologiczny profil naszej
cywilizacji®”, zwoluntaryzowany ideal niezaangazowania®, ktory przestanki dla zycia
wyzszego upatrywat w inspirowanej doktryna chrzecijafiska przemianie woli®®.

Tak okreslone ramy pojeciowe, przyjete, podzielane i upowszechniane przez
reprezentantow i zwolennikow etyki chrzescijanskiej, w wyniku dalszego rozwoju filozofii
moralnej, stymulujgcej przemiany obyczajowe, przeszty calg seri¢ sekularyzujacych
przeksztatcen. W rezultacie dzi§ wystepuja obok siebie i oddzialuja szeroko dwie ostatecznie
wyksztatcone, w wyniku tych procesow, odmiany moralnego dyskursu, teologiczna i $wiecka,
z ktorych kazda, we wlasnym zakresie i zgodnie z przynaleznymi jej kompetencjami, okresla
zycie wspolczesnych ludzi®®. Wedlug kanadyjskiego komunitarysty, horyzont wspotczesnej

91, ktéremu

etyki wypelnia, traktowany jako nieporéwnanie wyzszy, ideat altruizmu
przeciwstawia si¢ zachowania o charakterze egoistycznym, rozumiejac go jako taki sposob
nakierowania woli®?, w ktérym dominuje orientacja na dobro wspélne i zwiazane z nim
autentyczne poswiecenie dla innych®,

W ciggu ostatnich dwustu lat, jak utrzymuje Taylor, niezaleznie od rozwoju gtéwnego

nurtu etyki, opartej najpierw na tworzacym ramy moralnego sensu ideale bohaterskiej chwaty

8 Tamze, s. 43.
8 Tamze.

& Jw.

8 Tamgze, s. 44.
 Tamze.

8 Jw.

8 Jw.

% Jw.

% Jw.

%2 Jw.

% Jw.



wojownikow, wladcow 1 heroséw, potem za$ kolejno na ideatach rozumnego
samoopanowania i kontroli, przemiany woli i altruizmu, wyksztatcito si¢ podejscie, ktorego
nerw stanowi rozréznienie, przyjmujace jako swoje kryterium site wizji i ekspresji**. W tym
wyrdéznionym zespole idei na czoto wysuwa sig, jako w najwyzszym stopniu wartos$ciowy,
wzor zycia poswigconego tworczosci | dziatalnosci artystycznej%. Stad wziat si¢ i szeroko
rozpowszechnit poglad, ze artysta zawsze widzi dalej i glgbiej niz wigkszos¢ zwyktych
ludzi®.

Oprocz wymienionych, istnieje dzi§ takze, rownie szeroko jak tamte rozkrzewiona
postawa, ktorg Taylor nazywa ,,naturalistyczna”®’. Kieruje si¢ ona dazeniem do catkowitego
odrzucenia wszelkich w ogole ram pojeciowych®, redukujac®® — wbrew u$wigconemu

100

tradycja stanowisku™" — dyskurs etyczny raptem do prozaicznego motywu afirmacji

zwyczajnej, potocznej egzystencji*®™. Naturalistyczna, wystepujaca takze w odmianie
utylitarystycznej'%?, etyka afirmacji zwyczajnego zycia dowartosciowuje jako dobre/wlasciwe
zycie rozpatrywane i przebiegajace W perspektywie produkcji i reprodukcji, rodziny i
pracy’®, bez uwzgledniania jakiej$ rzekomo wyzszej jego sfery’®. Pomimo deklarowanego
zerwania owej etyki afirmacji zwyczajnego zycia z tradycyjnymi ramami pojeciowymi, ktore

— jak twierdza jej zwolennicy — konceptualizuja zwyczajne zycie w sposob btedny i

wypaczony'®®, Taylor — wykazujac mylno$¢ tego podejécia — przekonuje, iz:

...afirmacja zwyczajnego zycia, cho¢ z koniecznosci wyklucza pewne rozrdznienia, sama opiera si¢ na
pewnym rozroéznieniu, w przeciwnym bowiem razie pozbawiona jest sensu. Przekonanie, ze
zwyczajnemu zyciu przysluguje pewna godnos¢ i warto§¢, z konieczno$ci opiera si¢ na jakims
kontrascie; juz nie na opozycji miedzy tym zyciem a jaka$ ,,wyzsza” dziatalno$cia, taka jak
kontemplacja, wojna, czynne uczestnictwo w zyciu publicznym czy heroiczny ascetyzm, ale na
kontra$cie miedzy réznymi rodzajami prowadzenia zycia, w ktérym najwazniejsza sfera jest produkcja i
reprodukcja. Nie chodzi przeciez o to, ze godne akceptacji jest wszystko, co robimy. Poglad taki nie
mogltby stanowi¢ sensownej podstawy pojecia godnosci. Kluczowa intuicja polega tu raczej na tym, ze
tego, co wyzsze, nie nalezy szuka¢ gdzie§ poza zyciem zwyczajnym, ale w pewnym sposobie
prowadzenia go'®.

o Tamze, s. 45.

% Tamze.

% Jw.

% Tamze, s. 15, 22, 31, 39, 45-48.
% Por. tamze, s. 45.
* Ppor. tamze, s. 46.
100 por. tamze.

101 por. tamze.

192 Tamze, s. 46, 47.
108 Tamze, s. 46.

% Tamze, s. 46-47.
105 Tamze, s. 46.

198 Tamze, s. 47.

10



97 twierdzi dalej Taylor, zrazu ujawnia

Gdy tylko uniewazni¢ naturalistyczng iluzj¢
sie co$, co stanowi niezwykle wazna ceche nowoczesnej §wiadomosci moralnej’®. Ta ceche
jest, jak konstatuje Taylor, napiecie powstajace miedzy atrakcyjng dla nowoczesnych ludzi
afirmacja zwyczajnego zycia a niektorymi z wcigz obowigzujacych, najwazniejszych
rozréznien moralnych'®. Autor A Secular Age jest zdania, ze méwienie tu o napigciu Wydaje

sic nawet zbyt daleko posunietym uproszczeniem**

. Wspotczesne proby dookreslania tego,
CO w rzeczywistosci oznacza afirmacja zwyczajnego zycia''', przybieraja raczej postaé
konfliktu, a niekiedy nawet zagubienia. To, co dla jednych stanowi wystarczajacy powod
do przejawienia najwyzszego stopnia afirmacji, dla innych moze stanowi¢ zupelne jej
zaprzeczenie™®. Generujaca konflikt wieloéé strategii standaryzujacych dobre resp.
zwyczajne zycie, staje sic — w przekonaniu Taylora — zrodlem leku i glebokiej niepewnosci'™,
zwlaszcza dla tych, ktorzy nie opowiadaja si¢ zdecydowanie po zadnej ze stron ideologicznej
bitwy na racje™. Tego rodzaju etyka nieuchronnie prowadzi do postaw, ktére bez przesady
mozna okresli¢ wrecz jako schizofreniczne. Taylor pisze o tym dobitnie, cho¢ z nieskrywang
rownoczesnie troska, ze czasy, w ktorych przyszio nam zy¢, maja te¢ watpliwag cechg, ze
pozwalaja na sympatyzowanie zarOwno z bohaterem, jak i z jego diametralnym
przeciwienstwem. Bywa przeciez nierzadko, ze takimi pseudobohaterami, ktorych obecnoscia
i wptywem syci si¢ opinia publiczna, czyni si¢/staja si¢ kompletni antybohaterowie. Marzy
nam si¢, jak z trwoga przyznaje Taylor, $wiat, w ktorym bedzie mozna, bez najmniejszych
przeszkod, réwnoczesnie opowiadaé si¢ za i reprezentowaé obie skonfliktowane postawy.
Zdaniem autora Zrédel podmiotowosci, diagnozowany zamet sprzyja i wzmacnia rosnaca
przewage naturalizmu™®®.

Lansowanie i upowszechnianie etyki afirmacji zycia potocznego wigze si¢, wedle

Taylora, z rownoczesnym zakwestionowaniem tych horyzontéw moralnych, ktére uchodza za

tradycyjne.

Banatem stato si¢ juz — powie Taylor — stwierdzenie, ze $wiat nowozytny uczynit problematycznymi
owe ramy pojeciowe. ...Niektore tradycyjne ramy pojeciowe, jak np. przestrzen stawy, zostaty
zdyskredytowane lub zdegradowane do rangi osobistych upodoban. Inne znéw, takie jak platonskie

7 Tamze.

108 JW

109 JW

110 Tamze, s. 48.
U Tamze.

112 JW

113 JW

114 JW

115 JW

116 JW
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pojecie porzadku bytu, staly si¢ w swej tradycyjnej postaci calkowicie niewiarygodne. Religie
objawione pozostaja do$¢ zywe, one rowniez jednak podawane sa w watpliwos¢. Zadna z nich nie
stanowi horyzontu dla catosci ktoregokolwiek ze spoteczenstw wspotczesnego Zachodu™'’.

Stwierdzany rozklad naszego pojmowania kosmosu jako sensownego tadu®®, ktory

rzekomo — jak mimo wszystko powatpiewa Taylor — zadal ostateczny cios duchowemu

horyzontowi, ktory dawniej wyznaczat moralne granice zycia ludzi''®, poczat si¢ wraz z

sygnalizowanym juz wyzej za Taylorem procesem, ktory Max Weber okreslit jako

55120

,odczarowanie”, Fryderyk Nietzsche za$ jako ,,zmierzch bozyszcz” . Warto podkresli¢, ze

juz dla Nietzschego 6w proces jawil si¢ jako dynamizm S$cierania, wymazywania,

121

eliminowania catego horyzontu Z Weberowsko-Nietzscheanskich ustalen Taylor

wyprowadza zastosowany do wspotczesnosci wniosek, zgodnie z ktorym:

...opisana przez Nietzscheanskiego glupca utrata horyzontu niewatpliwie odzwierciedla zjawisko
odczuwane powszechnie w naszej kulturze. To wlasnie staratem si¢ wyrazi¢ powyzej, gdy stwierdzitem,
ze owe ramy pojeciowe staty si¢ dzi§ problematyczne. Ten niejasny termin wskazuje na do$¢ szerokie
spektrum postaw. Wspolne im wszystkim jest prze§wiadczenie, ze nie istnieja ramy pojeciowe
wihasciwe wszystkim ludziom, ktére mozna by uzna¢ za te jedyne ramy pojeciowe tout court i ktore
moglyby przyjac¢ fenomenologiczny status niekwestionowanego faktu 2

Nihilizacja, czy — mowiac po Vattimowsku — ustawiczne ostabianie, rozwadnianie,
rozproszkowywanie, rozpraszanie uswieconych tradycja kodow moralnych prowadzi, wedlug
Taylora, w sposéb nieunikniony, do takich zjawisk i przeobrazen sfery moralnej, jak

pluralizacja, relatywizacja lub prywatyzacja sfery moralnej.

Dla niektorych oznacza... to, ze tradycyjne poglady moga by¢ przyjmowane jedynie z samoswiadomym
poczuciem, iz jest si¢ w opozycji do wigkszosci wspotobywateli. Inni mogg trzymac si¢ tych pogladow
z pluralistycznym przeSwiadczeniem, ze sg one tylko jednymi pos$réd wielu, naszym zdaniem
wihasciwymi, niekoniecznie jednak wiazacymi dla pozostatych ludzi. Inni wreszcie — dodaje Taylor —
identyfggujq si¢ z jakimi$ pogladami, czynigc to jednakze w... tymczasowy, na wpot prowizoryczny
Sposob™".

Znajdujemy si¢ oto w takim — dramatycznym, jak si¢ okazuje — potozeniu, w ktorym,

h 124

nie majac juz do dyspozycji zadnych wiarygodnych, ostatecznych™", uniwersalnych kodow

" Tamze, s. 34. Znacznie dalej, bo na stronie 187 Zrddel podmiotowosci, podtrzymujac dotychczasowe zdanie,
Taylor zapewnia, iz ,,...tradycyjne ramy poj¢ciowe staty si¢ dla nas problematyczne i... znaczna cz¢$¢ naszych
artykulacji nabrata charakteru poszukiwan”.

18 Charles TAYLOR, Zrédila podmiotowosci..., dz.cyt., s. 35.

"9 Tamze.

2 Tamgze.

2L Eryderyk NIETZSCHE, Wiedza radosna, dz.cyt., s. 168.

122 Charles TAYLOR, Zrédila podmiotowosci..., dz.cyt., s. 35.

2 Tamze, s. 35-36.

124 Tamze, s. 36.
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moralnych, ktore nadawatyby ramy, spoistos¢ i kierunek wszystkim naszym dziataniom,
orientujac je na z gory wiadomy ideat dobrego/sensownego zycia, a przez to takze czynigc je
uporzadkowanymi i przewidywalnymi resp. bezpiecznymi dla innych, skazani jestesmy na
wielo$¢, zmienno$¢, réwnowazno$¢, lokalno$¢ (miniaturyzacj¢), nieostatecznosé
(tymczasowos¢), prowizorycznos$¢ i kwestionowalno$é wszelakich pogladow moralnych, z
ktorymi — jako z ramowymi dla nas — mogliby$my powiazaé¢ swoje zycie'?®. To, z kolei,
oznacza, poglebiajac tylko dramatyzm naszego potozenia, Zze nie majagc W zanadrzu
autorytatywnych struktur sensotworczych, ktore by nas wprost odnosity do jakiego$s z gory
zestandaryzowanego modelu dobrego/moralnie sensownego zycia, zmuszeni jesteSmy — jak
powiada Taylor — ,,postrzega¢ samych siebie jako, w pewnym sensie, poszukujacych”*?.

Pozostajemy, jak za Maclntyrem stwierdza Taylor, w ciagtym poszukiwaniu®?’.

Posta¢ ,,poszukujacego” — komentuje autor Zrédel podmiotowosci — wykracza oczywiscie poza
spektrum tradycyjnie dostgpnych ram pojeciowych. Poszukujacy przyjmuje pewng tradycje jedynie
tymczasowo i, co wiecej, czgsto tworzy wihasng jej wersje, buduje w jej tonie idiosynkratyczne
kombinacje, wprowadza zapozyczenia lub quasi-wynalazki~=.

Pozostajac w kregu inspiracji filozofia Macintyre’a, Taylor stwierdza przytomnie, ze
jesli celem takiego poszukiwania jest dla kogo$ znalezienie obiektywnych ram

. . . . . . . . .1
pojeciowych'?, to jasne jest, ze owe poszukiwania moga si¢ nie uda¢**,

I w takim wia$nie kontekscie — konkluduje Taylor — pojawia si¢ pytanie o sens zycia. ...Dlaczego
moéwimy o tym jako o utracie sensu? Czg$ciowo dlatego — odpowiada filozof — Ze to ramy pojgciowe
pozwalajg nam poja¢ duchowy sens naszego zycia. Zycie bez takich ram pojeciowych — z naciskiem
konstatuje Taylor — to zycie pozbawione duchowego sensu. Poszukiwanie jest wigc zawsze
poszukiwaniem sensu*®".

132 7najduje swoje uzasadnienie takze w tym, ze

To odwotanie si¢ do pojecia sensu
uprzytamniamy sobie, jak mocno nasze poszukiwania zwigzane s3 z problemem

artykulacji*®. Przypominajac sobie jedna z kluczowych tez Taylorowskiej filozofii moralnej,

12 Tamze.

126 Charles TAYLOR, Zrédia podmiotowosci..., dz.cyt., s. 36.

127 Alasdair MACINTYRE, Dziedzictwo cnoty. Studium z teorii moralnosci, przet. Adam Chmielewski, BWF,
WN PWN, Warszawa 1996, s. 390, 391, 392. Por. Piotr MACHURA, Ideat cztowieka-filozofa w koncepcji
Alasdaira MacIntyre’a, ,,Slask” Wydawnictwo Naukowe, Uniwersytet Slaski, Katowice 2009, s. 153.

128 Charles TAYLOR, Zrédila podmiotowosci..., dz.cyt., s. 36.

129 Tamze, s. 36.

30 Tamze, s. 36. Por. Alasdair MACINTYRE, Dziedzictwo cnoty..., dz.cyt., s. 390.

B Charles TAYLOR, Zrédila podmiotowosci..., dz.cyt., s. 36.

132 Tamze, s. 36.

133 Tamze, s. 36-37.
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zgodnie z ktora ,,dobra. .. istnieja dla nas jedynie dzigki pewnej artykulacji”™**, co znaczy, ze

konstruowanie, percepcja i dyskutowanie modelowych wizji dobra staje si¢ osiggalne dla
ludzi danej kultury dzieki zrodfowej mozliwosci jego wyrazania'®. Z tatwoscia pojmujemy,
dlaczego autor Hegla tak silnie wigze sens zycia z mozliwoscia jego artykulacji. W Zrédtach
podmiotowosci znajdujemy wprost wyrazong teze, znowuz niebywale zgodng z tenorem
wypowiedzi Maclntyre’a™®, w ktorej Taylor stwierdza, iz sens zycia odnajdujemy poprzez i
wraz z jego artykulacjg. To, czy oraz jaki nasze zycie ma sens, w znacznym stopniu zalezy od
posiadanych przez nas lub/i preferowanych $rodkow ekspresji. Oznacza to, ze odnalezienie
poszukiwanego sensu zycia staje si¢ mozliwe dzigki wypracowaniu adekwatnych sposobow

o 137
wyrazania go .

W tym miejscu Taylor koncentruje uwage na, wylaniajacej si¢ z
dotychczasowych analiz, dwuznacznosci stowa ,,sens”**. Z jednej strony bowiem mowimy o
sensie zycia, ktore moze go mie¢ — wtedy, gdy ma jaka$ tre$¢, ktorg mozna eksplikowaé — lub
nie mie¢ — gdy takiej tresci nie ma; z drugiej strony zas moéwimy takze 0 sensie w wymiarze
jezykowym i symbolicznym, abstrahujac od tkanki zycia. Z ustalen kanadyjskiego filozofa
wynika, Ze osigganie sensu w pierwszym znaczeniu w coraz wigkszym stopniu zostaje
uzaleznione od umiejetnosci wytworzenia sensu w znaczeniu drugim™®.

Prze§wiadczenie Taylora, usytuowane w kontek$cie motywu racjowitalnego,
konweniuje z szerszym jego konceptem, przybierajacym wyraznie hermeneutyczny charakter,
w ktorym rozumienie wilasnego zycia staje si¢ funkcja uznania go za rozwijajaca si¢
opowiesé™. Z przyjetej przez Taylora optyki wynika, ze chcac skutecznie uchwycié¢ sens
wiasnego zycia, nalezy postrzegaé je jako narracje'’. | Moje zycie — przyznaje filozof —
zawsze ma Ow Wymiar narracyjnego rozumienia — rozumiem moje terazniejsze dziatanie w
formie jakiego$ ,,a potem”: najpierw bylo A (to, kim jestem), a potem robi¢ B (to, kim

. . 122142
zamierzam si¢ sta¢)” ™.

34 Tamze, s. 179.

' Tamze.

13 Alasdair MACINTYRE, Dziedzictwo cnoty..., dz.cyt., s. 385, 390.

37 Charles TAYLOR, Zrédia podmiotowosci..., dz.cyt., s. 37.

138 Tamze, s. 37.

' Tamze.

140 Tamze, s. 94.

! Tamze. Nie moze uj$é¢ uwadze, ze Taylor pozostaje w tym stwierdzeniu bliski narratywizmowi MacIntyre’a i
Paula Ricoeuera. Por. Alasdair MACINTYRE, Dziedzictwo cnoty..., dz.cyt., s. 385-386. Paul RICOEUR, O
sobie samym jako innym, przet. B. Chetstowski, BWF, WN PWN, Warszawa 2005, s. 265-266.

142 Charles TAYLOR, Zrédila podmiotowosci..., dz.cyt., s. 95.
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Nastawiona na poszukiwanie sensu zycia artykulacja, operujaca kategoriami
ontologiczno-moralnymi'*®, wydaje si¢, jak zauwaza Taylor, powaznie utrudniona nie tylko z
powodu naturalistycznego zamachu na ontologie, lecz przede wszystkim dlatego, ze wiele
naszych moralnych przekonan posiada jedynie dorazny, przej$ciowy, poszukujacy i niepewny
charakter'**. Osoby, ktorych nie przekonuje projekt naturalizacji (unaukowienia) etyki,
paradoksalnie sg w jeszcze wigkszych opatach, anizeli te, ktore sg jego oredownikami. Dzieje
sie tak dlatego, poniewaz takie osoby, zdajac sobie sprawe z tego, ze uzasadnienie przyjetego
przez nie wektora dzialan moralnych bedzie wymagato od nich przyznania si¢ do
przyjmowanych milczaco zatozen, popadaja natychmiast w stan pomieszania i niepewnosci,

gdy przychodzi im wskazaé i ujawnié te zatozenia*.

Co$ podobnego — stwierdza dalej Taylor — dzieje si¢ w przypadku pytania o to, dla czego warto jest zy¢,
lub o to, co nadaje sens ich konkretnemu zyciu. Wiekszo$¢ z nas wcigz jeszcze po omacku szuka
odpowiedzi na te pytania. A jest to... dylemat charakterystyczny dla nowozytnosci**,

Jakkolwiek wiec drwiliby$my z tego wyrazenia, sens zycia pozostaje naszym problemem — dopowiada
autor — badz to dlatego, ze odnalezienie sensu naszego zycia stanowi cel ,,poszukiwania”, badz ze
wzgledu na zagrazajaca nam utrate sensownos$ci zycia [ktora w kulturach przednowozytnych
zabezpieczana byta z gory przed uniwersalne kody moralne — P.D.].

W tym momencie dochodzimy do ekspozycji centralnej, z punktu widzenia naszych
rozwazan, tezy Taylora, w ktorej — tak jak i w poprzednich razach — nie pozostaje on
odosobniony ani ekstrawagancki. Przedstawiwszy mianowicie — w formie komparatywnej'*’
— zarys czego$, co mozna by nazwa¢ modelem struktury kondycji moralnej spoteczenstw
przednowozytnych i nowoczesnych, autor Etyki autentycznosci decyduje si¢ wskazac, daleki
od jednoznacznos$ci w ocenie obu tych strategii, blizszy raczej formule mediowania miedzy
nimi, anizeli poglebiania ich wzajemnych antagonizmow, zagrozenia, jakie obie kryja lub/i
moga potegowaé. Owe zagrozenia przyjmuje okresla¢ mianem lekéw. Oto6z, w przypadku
weczesniejszych kultur, w ktorych dominowaty jasno wyznaczone tendencje moralne, kiedy to
mieliSmy do czynienia z niepodwazalnymi ramami pojgciowymi, ktore stawialy czlowiekowi
jednoznaczne i twarde wymagania'®, istniala obawa/lek, ze ten nie bedzie w stanie im

sprostac, stajagc wobec

3 Tamze, s. 22.
1% Tamze.

145 JW

146 Tamze, s. 23.
Y7 Tamze, s. 37.
148 Tamze.
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...perspektywy nieodwracalnego wyklecia lub wygnania, napietnowania niestawa, nieodwotalnego
potepienia lub tez upadku na nizsze szczeble bytu w kolejnych z niezliczonych wecielen. Cztowiek
poddany tak ogromnej i nieuniknionej presji moze si¢ zatamaé. Jednakze — dopowiada Taylor —
czyhajace nan niebezpieczenstwo jest calkowicie odmienne od tego, ktore stoi na drodze
,poszukujacego” cztowieka nowozytnego — to bowiem jest niemal przeciwienstwem poprzedniego:
$wiat traci catkowicie swoj duchowy zarys, kazdy czyn pozbawiony jest sensu, opada nas lek przed
przerazliwg pustka, doznajemy czego§ w rodzaju zawrotu glowy, a nasz Swiat i przestrzen, w ktorej si¢
poruszamy, ulega rozbiciu. [Zatem — P.D.] Sytuacja egzystencjalna, w ktorej cztowiek leka sig
potepienia jest calkowicie odmienna od sytuacji, w ktorej leka si¢ on przede wszystkim braku sensu.
Dominacja tego drugiego zjawiska cechuje nasza epoke™*’.

Analogicznie do Taylora, tyle ze za Geoffreyem Thurleyem, réznice migdzy
przednowozytnymi a nowoczesnymi strukturami sensotworczymi, uchwycone w kontekscie
pytania o sens zycia, przedstawia w znanej pracy, Inna nowoczesnos¢, Agata Bielik-Robson.

Czytamy u niej mianowicie, ze:

Cztowiek przednowoczesny... nie cierpi na poczucie bezsensu ani przez chwilg, nawet jesli sam nie
potrafi tego sensu wyluszczy¢: wie jednak, ze wielka odpowied? tkwi ukryta w zwojach wszech§wiata i
tylko czeka na swoje odkrycie. Duchowo$¢ przednowoczesna — kontynuuje Bielik-Robson — nie
zajmuje si¢ sensem zycia, lecz Ijedynie odnalezieniem wfasciwego miejsca i wlasciwej drogi W
istniejacym planie wszech§wiata™. ...Tymczasem bez wzgledu na stopien odczarowania, jakie
towarzyszy nowoczesnej potrzebie duchowej... — poczucie dyslokacji jest na tyle silne, by zaburzy¢
obraz wszechswiata jako domu Ojca, w ktérym jest miejsce dla kazdej stworzonej istoty. Nawet jesli —
konkluduje autorka — wszech$wiat nie jawi si¢ jako zupelnie pozbawiony sensu i celu, to jednostka ma
prawo czu¢ si¢ w nim obco i przygodnie™”.

Generowany przez etyke spelnionej nowoczesnosci Igk przed utrata sensu zycia,
konstatowany jest takze przez innych autorow. Nie sposob przywola¢ ich tu wszystkich.
Wystarczy wspomnie¢ chociazby Zygmunta Baumana, ktéry w jednej z ostatnich swoich
ksigzek stwierdza i opisuje zjawisko, ktoére nazywa autorsko trwoga zycia w ptynnej
nowoczesnoéci'®%. ,Lek jest prawdopodobnie najstraszniejszym z demonéw gniezdzacych sie
w otwartych spoteczenstwach naszych czasow” — z przejeciem stwierdza Bauman®. W
ksigzce Szanse etyki w zglobalizowanym swiecie ukuwa i postuguje si¢ on kategoria ,,lgku
plynnosci $wiata”*®*. Ow lek wzrasta proporcjonalnie do rosnacej plynnosci spoleczenstwa,
czego symptomem jest zanik oswojonych, rutynowych zachowan i czynnoSci; stabnigcie i
rwanie si¢ miedzyludzKkich wiezi; udzielajaca si¢ atmosfera powszechnej niepewnosci;

poczucie ciaglego zagrozenia, o tylez bardziej dojmujace, im mniejsza jest zdolnosé

** Tamze, s. 37-38.

150 Agata BIELIK-ROBSON, Inna nowoczesnosé..., dz.cyt., s. 305.

! Tamgze, s. 306.

152 Zygmunt BAUMAN, Phynne czasy: Zycie w epoce niepewnosci, dz.cyt., s. 13—41.
153 Tamze, s. 40.

154 Zygmunt BAUMAN, Szanse etyki w zglobalizowanym swiecie, dz.cyt., s. 16.
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identyfikacji jego zrodet; w koncu rozprzestrzenianie si¢ niezdefiniowanych i nieokreslonych
w swoim pochodzeniu lekow*®.

Metaforykg leku, wywolywanego jako jedno z centralnych, nowoczesnych i
ponowoczesnych zakle¢, przybierajacego posta¢ — jak to okresla Agata Bielik-Robson —

»potwornego lgku przed lekiem™*®°

, poshuguje sie takze, na przyklad — i na tym przyktadzie
poprzestaniemy — Simon Critchley, amerykanski filozof miodego pokolenia. W jego
Nieustajgcym Zgdaniu™' znajdujemy jako gléwna, cho¢ zarazem jedynie wyjsciowa teze,
stwierdzenie, zgodnie z ktérym w epoce pdznonowozytnej, zdominowanej dyskursem
indywidualistycznym, objawilo swa moc szeroko rozprzestrzenione poczucie bezsensownosci
swiata™®, implikujace ogolny bezwlad, niewiare i rozprzezenie™®, ktére wskazuja na powazny
,motywacyjny deficyt w sercu liberalnej demokracji”'®. Deficyt ten powodowany jest,
zdaniem Critchleya, rozczarowaniami, jakie niosg ze sobg zdegenerowane juz dzisiaj

dyskursy: religijny i polityczny.

Jak si¢ przed tym lekiem, rozczarowaniem, zniechgceniem 1 dezorientacja uchronié, to
juz temat na inng prace. Tu, moim zadaniem bylo jedynie postawi¢ problem leku przed utratg
sensu zycia, jaki wytwarza wspoétczesnie etyka spelnionej nowoczesnosSci. Jesli bym miat
jednak, otwierajac pole dalszych analiz, jako$ temu pytaniu zaradzi¢, odpowiedziatbym
stowami motta, jakie zaczerpngtem z Maclntyre’owskiego Dziedzictwa cnoty: ,,Dobre

[sensowne — dod. P.D.] zycie to zycie spedzone na poszukiwaniach dobrego zycia™*®*.

1 Tamze, s. 15.

156 Agata BIELIK-ROBSON, Inna nowoczesnosé..., dz.cyt., s. 339.

7 Por. Simon CRITCHLEY, Nieustajace zqdanie. Etyka polityczna, przel. Robert Dobrowolski, Michat
Gusin, Wroctaw 2006.

158 Tamze, s. 16.

159 Tamze, s. 61.

1 Tamze.
181 Alasdair MACINTYRE, Dziedzictwo cnoty..., dz.cyt., s. 392.
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