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Retoryka jest warunkiem budowania niemozliwej do uzyskania jednosci.
Ernesto Laclau’

Przywolanie tej wielkiej postaci z przeszlosci z pewnoscia nie jest
wskrzeszaniem miedzyreligijnych scysji i thumieniem ducha
wspolczesnego ekumenizmu, jak ocenily to niektore media.
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2012 roku, polgczonymi sitami Wydawnictwa WAM oraz Wydawnictwa Ignatia-
num, w ksiegarniach pojawilo si¢ liczace ponad czterysta stron jubileuszowe dzielo Ks. Piotr
Skarga SJ (1536-1612). Zycie i dziedzictwo (redakcja Roman Darowski SJ i Stanistaw Zie-
mianiski SJ). Tamze znajdziemy cztery werbalne przedstawienia postaci stynnego jezuity.
Pierwsze, opatrzone tytulem Aktualnosc ks. Piotra Skargi (1536-1612), jest zawarte w tek-
$cie jubileuszowym, napisanym przez Romana Darowskiego. Drugie w polskim przekfa-
dzie laciniskiej biografii zapewne z polowy XVII stulecia, autorstwa Kaspra Druzbickiego SJ

' Za: Retoryka i polityka. Dwudziestolecie polskiej transformacji, red. M. Czyzewski, S. Kowalski, T. Tabako,
Warszawa 2010, s. 6.

2 D. Piérkowski, Od Wydawcy, [w:] K. Panus, Piotr Skarga, Krakéw 2012, s. 5. Dalsze zdania redaktora na-
czelnego WAM powinny zosta¢ przytoczone: ,Chodzi raczej o ukazanie sylwetki tego zakonnika w szerszym
kontekscie. To prawda, ze niektére wypowiedzi i poczynania ks. Skargi wzbudzajg zastrzezenia, zwtaszcza
z dzisiejszego punktu widzenia. Ale wbrew pozorom jego biografii nie da sie sprowadzi¢ do waskich ram walki
z protestantami”. Ibidem. Nalezy dopowiedzie¢, ze zwerbalizowane stowami motta przekonanie - ,Przywota-
nie tej wielkiej postaci z przesztosci z pewnoscia nie jest wskrzeszaniem miedzyreligijnych scysji i ttumieniem
ducha wspodtczesnego ekumenizmu” - przynajmniej posrednio (choc¢by juz samym tytutem) podwazyta inna
ksigzka wydana w tym samym jubileuszowym 2012 roku: K. Koehler, Bozy podzegacz. Opowies¢ o Piotrze Skar-
dze, Warszawa 2012.
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(spolszczony tytul brzmi: Zywot o. Piotra Skargi z Towarzystwa Jezusowego). Trzecie w Krét-
kim wspomnieniu poSmiertnym o o. Piotrze Skardze. Czwarte w wygloszonym przez Fabiana
Birkowskiego Kazaniu na pogrzebie Skargi.

Moim zamierzeniem jest poréwnanie dwéch tekstéw, tj. Kaspra Druzbickiego (1649?)
oraz Romana Darowskiego (2012). Poprzestanie na tych dwéch tekstach nie jest bynaj-
mniej uwarunkowane jedynie przynaleznoscia obydwu autoréw do zakonu Ignacego
Loyoli (autor kazania pogrzebowego Fabian Birkowski byt dominikaninem). Poréwnanie
tylko owych dwoch jezuickich tekstéw — Kaspra Druzbickiego i Romana Darowskiego —
wydaje sie bowiem uzasadnione trojako. Po pierwsze, obydwa s bliskie gatunkowo: o ile
Zywot o. Piotra Skargi z Towarzystwa Jezusowego to biografia w postaci moze nawet gatun-
kowo czystej, o tyle jubileuszowy tekst Aktualnos¢ ks. Piotra Skargi (1536-1612) bedzie
mu znaczaco blizszy jako wypowiedZ genologicznie mieszana (biografia opatrzona jaw-
nym przeslaniem dydaktycznym) niz kazanie pogrzebowe z jego sila retorycznej rzeczy
wyeksponowang poetyka pochwaly. Po drugie, istotne bowiem jest réwniez to, ze teksty
Druzbickiego oraz Darowskiego charakteryzuje nieprzecietny status instytucjonalny —
wszak wypowiedzieli sie w nich autorzy reprezentatywni dla zakonu Ignacego Loyoli. Po
trzecie, obydwa poréwnywane teksty biograficzne charakteryzuje podobna i wyrazista-
tendencja hagiograficzna. Zarazem odmiennos¢ trzech poetyk (biografii, posmiertnego
wspomnienia, kazania pogrzebowego) co prawda nakazuje powstrzyma¢ sie przed wrzu-
ceniem ich do jednego genologicznego worka, to przeciez tak po$miertne wspomnienie,
jak tez kazanie pogrzebowe moga by¢ przywolywane jako historycznie istotne punkty
odniesienia.

Ten genologicznie, instytucjonalnie oraz hagiograficznie przyblizony status dwéch
poréwnywanych przeze mnie przedstawiert Skargi, tj. historycznego (Druzbicki) i jubi-
leuszowego (Darowski), moze nawet wymaga dopowiedzenia w formie odpowiedzi na
pytanie o przyjete przeze mnie kryterium poréwnania, tym bardziej ze obydwa teksty je-
zuickich autoréw sa oddzielone niemal czterema stuleciami. Otéz anonimowy autor po-
wstalego zapewne wkrétce po pogrzebie Krdtkiego wspomnienia posmiertnego o o. Piotrze
Skardze scharakteryzowal go jako kaznodzieje i hagiografa, ktory w protestantach wywo-
tywal jednoznaczne i zarazem skrajne emocje negatywne: ,Udawalo mu sie przedziwnie
odpiera¢ zarzuty heretykéw. Dlatego w Wilnie krzykacze heretyccy uwazali za rzecz nie-
godziwa nawet z nim sie spotyka¢™. W tych dwoch zdaniach retoryczne tryumfy Skar-
gi splotly sie z przewaga wyznaniowo-etyczna w wezel moze nawet nierozwiazywalny.
Zarazem w kontekécie owych dwoch zdan anonimowego wspomnienia jakze zasadnie
brzmia tytut i podtytul, jakimi Janusz Tazbir opatrzyt swa ksiazke: Piotr Skarga. Szer-
mierz kontrreformacji. Tak wiec moje poréwnywanie XVII-wiecznego tekstu Druzbickie-
go i jubileuszowego tekstu Darowskiego bedzie poréwnywaniem historycznego
przedstawienia ,szermierza kontrreformacji”z jubileusz owym przedstawieniem
»szermierza kontrreformacji”. Poniekad skrajnie waska podstawa, wszak poprzestane na
zaledwie trzech zestawieniach, w moim przekonaniu zostanie przewazona najwyzszym
statusem instytucjonalnym (zakonnym) analizowanych wypowiedzi. Poniewaz obie sa

3 Krétkie wspomnienie posmiertne o o. Piotrze Skardze, [w: Ks. Piotr Skarga SJ. Zycie i dziedzictwo,
red. R. Darowski SJ, S. Ziemianski SJ, Krakow 2012, s. 41.



reprezentatywne dla jezuickiego zakonu epoki Skargi* i roku jego czterechsetnej rocznicy
$mierci.

Autor tekstu zatytulowanego Aktualnos¢ ks. Piotra Skargi S] (1536-1612) o jego rela-
cjach z protestantami napisal doprawdy wrecz zdawkowo, poswiecil im bowiem zaledwie
trzy wzmianki:

— w Kazaniach sejmowych Skarga wérdd choréb zagrazajacych Rzeczpospolitej wska-

zywal miedzy innymi ,tolerowanie réznowierstwa (herezji)™,

— Skarga ubolewal nad tym, ze niektérzy wyznawcy prawostawia ulegali naukom zwo-
lennikéw reformaciji i ,na rézne sposoby staral si¢ mu [tj. przechodzeniu prawo-
stawnych do protestantéw] przeciwdziala¢, o czym $wiadczy cala niemal jego dzia-
talno$¢™,

— Skarga byl ,zdecydowanym obronca wiary katolickiej i nieustepliwym przeciwni-
kiem reformacji”’.

Przyjawszy, ze liczba stéw (tzn. jednostek przeciwstawnych stowoformom i lekse-
mom?*), po$wieconych przez Darowskiego Skardze ,szermierzowi kontrreformacji’, po-
zostaje choéby najogélniej skorelowana ze statusem kontrreformacyjnej materii’ (poj-
mowanej tu nie jako wewnatrzkoscielna reforma, lecz jako dzialalno$¢ wymierzona
przeciwko protestantom), policzmy stowa owych trzech wzmianek: trzy plus czternadcie
plus osiem réwna sie dwadziescia pie¢ stéw. Te liczbe dwudziestu pieciu stow nalezy po-
strzega¢ w kontekscie liczby wszystkich stéw wspéltworzacych tekst Darowskiego (wy-
taczywszy z liczenia to, co nie ma swego odpowiednika w tekécie Druzbickiego, a wiec
stowa $rédtytuléw, przypiséw oraz podanej w zakonczeniu podstawowej bibliografii).
Kontekstem dla owych dwudziestu pieciu stéw, po$wieconych Skardze ,szermierzowi
kontrreformacji”, okaza sie cztery tysiace osiemset dwadzie$cia dziewieé slow glownej
czesdci tekstu Darowskiego. Innymi slowy: gdyby$my zapytali, ile w tym przedstawie-

4 Opracowana przez Druzbickiego biografia Skargi zostata przestana do Rzymu, adresatem byt historyk
jezuitow Filip Alegabe.

> ,W kazaniach oméwit Skarga najgrozniejsze «choroby» toczace organizm Rzeczypospolitej i zagraza-
jace jej bytowi: brak mitosci ojczyzny, niezgode w sprawach spotecznych (anarchie),
tolerowanie réoznowierstwa (herezji), ostabienie wtadzy kréolewskiej, niesprawie-
dliwe prawa, bezkarnos¢ wystepkow («grzechy jawne i niekaralnosc ich»). Wiele elementéw tej
diagnozy nie stracito swojej aktualnosci i nierzadko sg przywotywane wspotczesnie”. R. Darowski, Aktualnos¢
ks. Piotra Skargi SJ (1536-1612), [w:] Ks. Piotr Skarga SJ. Zycie i dziedzictwo, s. 10; podkr. aut. - K. O.

¢ ,Naukom zwolennikéw reformacji ulegali takze niektérzy wyznawcy prawostawia, przyjmujac zwiasz-
cza luteranizm lub kalwinizm. Skarga ubolewat nad tym zjawiskiem i na rézne sposoby starat sie mu przeciw-
dziata¢, o czym Swiadczy cata niemal jego dziatalnosc¢”. Ibidem, s. 16.

7 ,Jako zwolennik silnej wtadzy krélewskiej oraz zdecydowany obrorica wiary katolickiej i nieustepliwy
przeciwnik reformacji, Skarga wywierat - réznie oceniany - znaczny wptyw na zycie polityczne i spoteczne
Polski”. Ibidem, s. 20.

8 W kontekscie badan kwantytatywnych ,stowo” jest pojmowane jako ,jednostka tekstu (lub jezyka) wy-
odrebniona na podstawie procedury segmentacyjnej, majaca pewne znamiona samodzielnosci i odpowiada-
jaca w ogromnej wiekszosci wypadkéw w pisanej wersji jezyka ciaggowi liter od odstepu do odstepu”. R. Ham-
merl, J. Sambor, Statystyka dla jezykoznawcéw, Warszawa 1990, s. 17; por. J. Sambor, Stowa i liczby. Zagadnienia
jezykoznawstwa statystycznego, Wroctaw 1972, s. 29-30. Poniewaz w poréwnywanych tekstach pojawiaja sie
daty, takze one bedga postrzegane jako ciagi liczb ,od odstepu do odstepu”.

® Zdawatoby sie bezproblemowa problematyka relacji miedzy liczbami stéw a hierarchig materii nimi
werbalizowanych bezproblemowa bynajmniej wcale nie jest, dlatego poprzestanmy na tym twierdzeniu:
,Mmiarg istotnosci danego zjawiska jest czestotliwos¢ wystapien jego wskaznikéw w przekazie”. J. Kotodziej,
Analiza zawartosci mediéw, [hasto w:] Stownik terminologii medialnej, red. W. Pisarek, Krakéw 2006, s. 7.
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niu Skargi ostalo sie ,szermierza kontrreformacji’, wéwczas przyjdzie nam powiedzie¢, ze
niewiele, gdyz proporcja dwadziescia pie¢ stéw do czterech tysiecy o$miuset dwudziestu
dziewieciu slow pozwala mowic o wielkosci zaledwie czastkowe;.

Z kolei jesli w zyciu Skargi dzialalnos¢ kontrreformacyjna pozostawala zaledwie
drobnym ufamkiem (mierzac werbalnie: w przyblizeniu jedng dwusetna czastka), wow-
czas liczaca niemal trzysta stron ksiazka Tazbira Piotr Skarga. Szermierz kontrreforma-
¢ji powinna zosta¢ potraktowana jako niedorzeczne pustoslowie antyjezuickiej propa-
gandy, podobnie jak te stowa Krzysztofa Koehlera: autor Kaza# sejmowych to czlowiek
nalezacy do absolutnej czoléwki polskiej kontrrewolucji katolickiej'’. Tego, ze to nie
Tazbir czy Koehler, lecz Darowski jako ,aktualizator” jest (piszac eufemistycznie) su-
biektywny, dowodza dwa teksty siedemnastowieczne: Kaspra Druzbickiego Zywot
o. Piotra Skargi z Towarzystwa Jezusowego oraz anonimowe Krdtkie wspomnienie posmiert-
ne o o. Piotrze Skardze. W liczacej sze$¢ tysiecy pieéset szes¢dziesiat cztery stowa biografii
Druzbicki kontrreformacyjnej dziatalnosci autora Kazar sejmowych pos$wiecil tysiac pigec-
set szesnascie slow, a wiec niemal jedna czwarta calego tekstu. Liczbowa dysproporcje mie-
dzy ,szermierzem kontrreformacji” w historycznym tekscie Druzbickiego a w jubileuszo-
wym tekécie Darowskiego pelniej pozwoli dojrze¢ tabela, poszerzona o anonimowe Krdtkie
wspomnienie poSmiertne o o. Piotrze Skardze:

Tab. 1. ,Szermierz kontrreformacji” w liczbach stow

Autor Liczba stow w tekscie: kOI;}t if:fl::rli;zcji”: Wielko$¢ procentowa:
Anonim 642 152 23,68
Kasper Druzbicki 6564 1516 23,10
Roman Darowski 4829 25 0,52

Ogromna réznica miedzy proporcjami w obydwu dwéch tekstach gatunkowo (wszak
sa biografiami), instytucjonalnie i hagiograficznie bliskich niejako domaga si¢ podkresle-
nia. Ostatecznie w kontekscie wielorakiej dzialalnoéci Skargi jego kontrreformacyjne zaan-
gazowanie moze zasadnie jawi¢ si¢ jako materia doprawdy istotna, w roku jubileuszowym
za$ tekstem Darowskiego toz kontrreformacyjne zaangazowanie zostalo zminimalizowane
do trzech zaledwie napomknien. Nic w tym dziwnego, zwazywszy chocby role Skargi w wy-
darzeniu, o ktérym Tazbir napisal:

W [...] roku 1611 Wloch, Franco de Franco, przeciwnik dogmatu o Eucharystii, wystapit pod-
czas procesji Bozego Ciala w Wilnie z przemowg do thumu. Stanawszy na stopniach urzadzone-
go na ulicy oltarza wzywal jej uczestnikéw, aby nie popelniali balwochwalstwa oddajac ,,optat-
kowi boska cze$¢”. Franka bezzwlocznie uwieziono i poddano torturom. Daremnie prébowali
go ratowac kalwini wileniscy; na skutek usilnych nalegan krélowej Konstancji oraz Piotra Skargi,
ktory wtedy wlasnie przebywat w Wilnie, cudzoziemca skazano na $émier¢ przez poéwiartowa-
nie, na poczatku ucieto mu jezyk''.

10 K. Koehler, Piotr Skarga, czyli witajcie w naszych czasach, ,Fronda” 1997, nr 9/10, s. 16.
" ). Tazbir, Szlachta i teologowie. Studia z dziejow polskiej kontrreformacji, Warszawa 1987, s. 178.



O takim Skardze ,szermierzu kontrreformacji” Darowski milczy jak zaklety'?, jego sto-
wa ,zdecydowany obrorica wiary katolickiej i nieustepliwy przeciwnik reformacji” brzmia
niczym prawda czastkowa, ta zas pozostanie prawda bardzo swoista, duchem bliska tej, jaka
w Prowincjonatkach uwiecznil Blazej Pascal.

Podobnie, tj. minimalizujaco, rzecz si¢ ma z rolg Skargi w walce o ratyfikacje i utrzyma-
nie konfederacji warszawskiej, zwang nieprzypadkowo przeciez ,klejnotem swobodnego
sumienia”. Druzbicki tak pisal o autorze Kazati sejmowych:

Tlumaczyl, ze ani nie mozna, ani nie powinno si¢ uchwala¢ takiego prawa, ktére by doprowa-
dzito do zguby katolickiej wiary i calego krélestwa. [...] Doszlo do tego, ze gdy pismo [tj. tekst
konfederacji warszawskiej] dotarfo do rak wszystkich, to ci, nie przygladajac sie dokladniej
szczegdlom, prawie nie zauwazali oszustwa. Lecz szczerze pobozny krél [ Zygmunt 11T Waza]
prywatnie w nocy czytajac jeszcze raz dokladnie to, co mial nazajutrz zatwierdzi¢, zauwazyl ten
rodzaj podstepu i natychmiast, cho¢ juz byta pézna noc, poslat to Piotrowi Skardze do przeczy-
tania. Niech sie przyjrzy, co moégtby w dobrej wierze i z czystym sumieniem postanowi¢. Gdy
za$ Piotr sie temu przyjrzal i na dokladniejsza wage kladac, ocenil, nie tylko powiadomit kréla
o calym tym podstepnym zadaniu, ale tez wazniejszych senatoréw krélestwa i delegatéw szlach-
ty, o tym, jaka szkoda w sprawach Bozych, oprécz naruszenia dobrego imienia i stawy Polski,
wyniknelaby z aprobaty dla tak podstepnej propozycji. Zbil zas argumenty tak przekonujaco, ze
przyczynit sie do wzmocnienia zaréwno poboznosci krola, jak i wiary™.

W kontekscie problemu ekumenicznego, jakim dla katolikéw jest czy przynajmniej
powinien by¢ Skarga, rzecz bynajmniej nie w samych polemikach o konfederacje warszaw-
ska: byla wiekopomnym aktem tolerancji religijnej czy tez zagrozeniem dla wiary chrzesci-
jariskiej w Rzeczypospolitej i dla samego panistwa?'*? Problem bowiem zawiera si¢ w tym,
ze przez Darowskiego zostal pominiety absolutnym milczeniem bezdyskusyjny przeciez
fakt: to rowniez Skarga stal za tym, ze nie doszlo do ,,obwarowania konfederacji” przepi-
sami wykonawczymi's. O wlaénie dziejowej roli Skargi w polemikach i konfliktach wpierw
o ratyfikacje, nastepnie za$ o egzekucje tego, co jest okreélane jako ustawa tolerancyjna
z 1573 roku, mozna przekonac si¢ poérednio acz wymownie dzieki indeksowi osobowe-
mu, jakim Mirostaw Korolko opatrzyt Klejnot swobodnego sumienia: w tekscie gtéwnym
(a wigc poza pismami wspéitworzacymi Antologie tekstéw polemicznych) Skarga pojawia
sie az na trzydziestu dwdch stronach, czyli podobnie czesto jak 6wczeéni krdlowie Polski
(Stefan Batory — na dwudziestu siedmiu stronach, a Zygmunt III Waza — na trzydziestu
trzech). Tak wiec w konteksécie konfederacji warszawskiej o Skardze mozna powiedzie¢,

2.0 tym wydarzeniu milczy réwniez o. Kazimierz Panus jako autor ksigzeczki Piotr Skarga. Mozemy na-
tomiast w niej przeczytac, ze: ,Zwalczajac innowiercéw, Skarga przytaczat mocne argumenty, lecz nigdy nie
odwotywat sie do sity”. H. Panus, op. cit., s. 88. Jesli uciecie jezyka i pocwiartowanie jest czyms innym niz ar-
gumentem sity, wowczas albo Franco de Franco jako bluznierca nie byt innowierca, albo autor ksigzeczki Piotr
Skarga dat sie ponies¢ hagiograficznemu natchnieniu (wszak o niekompetencje czy Swiadome przemilczenie
posadzic¢ niepodobna).

3 K. Druzbicki, Zywot o. Piotra Skargi z Towarzystwa Jezusowego (t 1612), [w:] Ks. Piotr Skarga SJ. Zycie i dzie-
dzictwo, s. 33.

“ Konfederacja warszawska byla - twierdzi Tazbir - ,uchwalona pospiesznie, sformutowana zas
w sposéb niedbaty i obfitujacy w liczne luki”. J. Tazbir, Piotr Skarga. Szermierz kontrreformacji, Warszawa
1983, s. 174.

> ,Sprzeciwiata sie jednak temu [«obwarowaniu konfederacji»] coraz potezniejsza frakcja gorliwych ka-
tolikéw z duchowienstwem na czele. W tym tez duchu Skarga oraz [Bernard] Gotynski, a wiec kaznodzieja
i spowiednik, starali sie oddziatywac na Zygmunta Il Waze”". Ibidem, s. 159-160.
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ze nawet krolom poniekad bywal réwny. Dlaczegoz wiec Darowski milczeniem pominat
te dziejowa role autora Kazari sejmowych? Zasadniczo odpowiedz nie do mnie nalezy.
Zarazem przed sformulowaniem przypuszczenia nie powstrzymam sie: w biografii Skar-
gi z pewnoscia istotna walka z konfederacja warszawska dlatego nawet nie zostala wprost
wspomniana, poniewaz ,szermierz kontrreformacji” zostalby przedstawiony w negatyw-
nym - z dzisiejszego punktu widzenia — $wietle'®. Wspélczesnie w Polsce pewne prawa
czlowieka i obywatela pozostaja moze nawet bezdyskusyjne, wéréd nich: prawo do wolno-
$ci religijnej i zwiazana z nig tolerancja religijna — tymczasem autorowi Kazar sejmowych
wolnos¢ religijna jawila sie jako zagrozenie porzadku spolecznego Rzeczypospolitej, sama
za$ tolerancja religijna byla ,przyktadem uzurpacji ze strony izby poselskiej, przejawem
szlacheckiej anarchii przeniesionej w dziedzing spraw wyznaniowych™"”.

Podobnie rzecz si¢ ma z innym waznym dla dziejéw Rzeczypospolitej wydarzeniem,
takim byl bowiem z pewnoscia rokosz Zebrzydowskiego. Wszak to pod wplywem dwoéch
jezuitow, krélewskiego spowiednika Fryderyka Bartscha i krélewskiego kaznodziei Skargji,
Zygmunt III Waza nie zatwierdzil tzw. ,konstytucji o tumultach™, co z czasem stalo sie
jedna z gléwnych przyczyn wydarzen zwanych rokoszem Zebrzydowskiego'®. Sam Skarga
przez rokoszan zostal obdarzony mianem praecipuus turbator Reipublicae — gléwny wichrzy-
ciel Rzeczypospolitej*®. Polemicznie do tej krytycznej oceny ustosunkowat si¢ anonimowy
autor Krétkiego wspomnienia posmiertnego o o. Piotrze Skardze:

Kiedy Mikotaj Zebrzydowski wojewoda krakowski, podniést bunt przeciw krélowi Zygmunto-
wi, heretycy bardzo chetnie do niego si¢ zbiegli, mniemajac, ze przy okazji szalejacej burzy uda
im sie zwalczy¢ prawdziwa religie w Polsce. A poniewaz dobrze wiedzieli, ze cztonkowie To-
warzystwa [ Jezusowego] s obroricami katolickiej wiary, nie wstydzili si¢ wystepowaé przeciw
Towarzystwu za pomocg stownej nagonki, ztosliwych eksceséw i podstepnych dzialar, przede
wszystkim za$ robili wszystko, aby wysta¢ na koniec $wiata Skarge, ktérego nazwali wodzem
wichrzycieli. Do nich dolaczyli pseudowyksztalceni szlachcice, ktéorym wmoéwiono, ze to zlo
nalezy kierowa¢ przeciw duchowienstwu. Rzeczywiscie byl to czas tragiczny. Dlatego o. Piotr,
kiedy najjasniejszy krél Zygmunt z wojskiem kwarcianym i z niektérymi dostojnikami rozlozyt
si¢ obozem, przemawiat do licznego grona zolnierzy, a owe apologetyczne, rozwazne i przeko-
nujace mowy wydrukowal, wystawil sie przez nie, za cale Towarzystwo, ze strony nieprzyjaciol
na pociski i ciosy, ktore mialy go rani¢ i rozrywaé*.

16 Badz tez w $wietle pozytywnym: ,Bowiem ani Skarga, ani Smiglecki nie walczyli przeciwko tolerancji.
Oni pierwsi — by¢ moze my dzisiaj mozemy sie tego od nich nauczy¢ — zorientowali sie, na czym polega ma-
nipulowanie tym pojeciem. | jak mozna je wykorzystac, by obezwiadni¢ przeciwnika, wytracajac mu z reki bron
logicznej argumentacji”. K. Koehler, Kosciot, reformacja, dialog, ,Fronda” 1998, nr 13/14, s. 29; passim.

7" ). Tazbir, Piotr Skarga. Szermierz kontrreformacji, s. 168. W imie sprawiedliwosci dla Skargi jako cztowieka
swoich czaséw nalezy tu przywotac stowa Krzysztofa Koehlera: ,Jedno jest pewne - czasy Skargi i pierwsza
potowa wieku XVII na zawsze utracity tolerancyjny charakter wieku poprzedniego. Na dobre i zte nie byto juz
raczej miejsca dla ludzi takich jak Andrzej Frycz Modrzewski czy arcybiskup Jakub Uchanski. Nastaty czasy
duchowych potomkéw Stanistawa Orzechowskiego. Czasy kardynata Hozjusza, Marcina Smigleckiego. Czasy
walki”. K. Koehler, Piotr Skarga, czyli witajcie w naszych czasach, s. 16.

'8 Por. J. Tazbir, Paristwo bez stoséw, Krakow 2000, s. 122-123.

% ,Pobozny Waza odmowit wiec zatwierdzenia konstytucji [przeciwko pogromom wyznaniowym], co
w pewnym stopniu przyczynito sie do wybuchu rokoszu”. J. Tazbir, Pogromy wyznaniowe i walka o konfederacje
warszawskg, [w:] idem, Szlachta i teologowie. Studia z dziejéw polskiej kontrreformacji, Warszawa 1987, s. 172.

20 ). Tazbir, M. Korolko, Wstep, [do:] P. Skarga, Kazania sejmowe, opr. J. Tazbir przy wspétudziale M. Korolki,
wyd. IV uzupetnione, Wroctaw 1984, s. LXXXVI.

21 Krétkie wspomnienie poSmiertne o o. Piotrze Skardze, s. 41-42.



Portret Piotra Skargi,
olej na ptotnie,

Il pot. XVll w. (2),
jezuicki Dom Pisarzy,
Krakéw - ul. Kopernika.
Fot. Kazimierz S. 0z4g
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Jakakolwiek nie bylaby rola Skargi (heroiczna w przekonaniu stronnictwa regali-
stycznego czy wystepna w przekonaniu rokoszan), z pewnoscia byla rola wazng, wszak
jego dominujacego wptywu na krola niepodobna zakwestionowa¢?. Tymczasem ten jak-
by osobisty znak krélewskiego kaznodziei, odci$niety na dziejach Rzeczypospolitej jako
rokosz Zebrzydowskiego, zostal pominiety milczeniem i przez Druzbickiego, i przez
Darowskiego. Wyjasnienie tegoz ,wyzerowania” stawy czy tez niestawy autora Kazan
sejmowych wiaze si¢ ze zmiang polityki zakonu Ignacego Loyoli: ,po rokoszu wiladze za-
konne rezygnuja z popierania dawnych [najogdlniej: absolutystycznych] koncepciji poli-
tycznych; jezuici odtad coraz czesciej wystepuja jako chwalcy «zlotej wolnosci» lub tez re-

2 Wpoit w serce krélewskie mitos¢ Wiary swietej katolickiej nasz kaznodzieja szczesliwie. A jako przed
cesarzmi niegdy pochodnie zapalone noszono, tak przed krélem naszym nosit pochodnie stowa Bozego zapa-
long ks. Skarga lat dwadziescia i cztery i kilka miesiecy”. F. Birkowski, Kazanie na pogrzebie wielebnego X. Piotra
Skargi Societatis Jesu [...], w:] Ks. Piotr Skarga SJ. Zycie i dziedzictwo, s. 64.
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zygnuja w ogole z poruszania tak drazliwej problematyki ustrojowej”. W te nowa poli-
tyke zakonu w Rzeczypospolitej, tj. odwrotu od monarchii absolutnej i zwrotu w strone
wolnosci szlacheckiej, w polowie XVII stulecia wpisal sie¢ Druzbicki, natomiast w 2012
roku Darowski. Trudno powstrzyma¢ sie przed pytaniem, dlaczego anonimowy autor
Krétkiego wspomnienia o o. Piotrze Skardze wyeksponowat jego pierwszoplanowa role ro-
koszu Zebrzydowskiego? Czy faktycznie jednak wyeksponowal? Odpowiedz zawiera
sie w tej tabeli:

Tab. 2. Skargairokosz Zebrzydowskiego w liczbach stow

Autor Liczba stéow w tekscie »Wodz wichrzycieli” Wielko$¢ procentowa
Anonim 642 142 22,12
Kasper Druzbicki 6564 0 0
Roman Darowski 4829 0 0

W kontekscie tych liczb ,wyzerowanie” istotnego przeciez znaczenia Skargi dla ro-
koszu Zebrzydowskiego wydaje si¢ bezdyskusyjne. Trudniej odpowiedzie¢ na pyta-
nie, dlaczego anonimowy autor Krétkiego wspomnienia o o. Piotrze Skardze nie wpisal sie
w nowy kierunek jezuickiej polityki i wyeksponowal to, co przemilczat Druzbicki oraz
w roku jubileuszowym pominie Darowski? Nalezy poprzesta¢ na odpowiedzi jedynie hi-
potetycznej. Ot6z anonimowy tekst sprawia wrazenie wypowiedzi ,prywatnej’, nie zas
yoficjalnej”, totez jego autor mégl pozosta¢ kim$ poza nowa polityka zakonu, zgodnie
z ktodra na polecenie przelozonego polskiej prowingji jezuitéw trzecie wydanie Kazari sej-
mowych z 1610 roku wyszlo przez zakon ocenzurowane, tzn. bez uzasadniajacego silng
wladze Zygmunta III Wazy kazania szostego O monarchijej i krdlestwie; zarazem w tymze
wydaniu ,usunieto lub przerobiono réwniez te partie innych kazai z wydania pierwsze-
go, ktére pietnowaly ograniczenie wladzy krolewskiej lub zawieraly ostry i napastliwy ton
wobec postow szlacheckich”. Znamienne, ze Birkowski jako autor kazania wygloszonego
na pogrzebie Skargi (a wigc wypowiedzi ,oficjalnej” dla Kosciola katolickiego) o jego dla
Koéciola zacnej roli w rokoszu Zebrzydowskiego zaledwie napomknat jednym zdaniem:
yDobra glowa ks. Skargi, ktéra one trzaski i wrzaski wytrwala, ktéra niewiele sie ogladata na
te Achaby, ktérzy go «turbatorem» nazywali [...]".

Charakterystyczna dla tekstu Darowskiego minimalizacja wrogiej protestantom dzia-
talno$ci Skargi oraz pierwszoplanowej roli w wydarzeniach zwanych rokoszem Zebrzydow-
skiego splata sie¢ z wyeksponowaniem unii brzeskiej. Problemem nie jest bynajmniej istotna
rola Skargi, ta bowiem pozostaje bezsporna, bedzie nim natomiast proporcja miedzy jego
zaangazowaniem w uni¢ brzeskg a catoksztaltem dzialalnosci autora Kazaii sejmowych. Juz
nawet czynnos¢ filologicznie naganna, jaka przeciez pozostaje tzw. rzut oka, pozwala do-
strzec, ze w tekécie Darowskiego to wlasnie unii brzeskiej zostalo po$wiecone najwiecej
miejsca. Od wrazenia, uwarunkowanego w swej naturze przelotnym przeciez rzutem oka,
poznawczo wiarygodniejsza bedzie tabela 3.

2 ). Tazbir, M. Korolko, Wstep, s. LXXXVII.
2 |bidem.
% F. Birkowski, Kazanie na pogrzebie wielebnego X. Piotra Skargi Societatis Jesu [...], s. 75.



Tab. 3. Skargaiunia brzeska w liczbach stéw

Autor Liczba stéw w tekscie Unia brzeska Wielkos¢ procentowa
Anonim 642 - 0
Kasper Druzbicki 6564 110 1,68
Roman Darowski 4829 1699 35,18

W kontekscie tych liczb wymowniejsze staje sie to, ze jako autor kazania wygloszonego
na pogrzebie Skargi Birkowski jego zaangazowaniu w unig¢ brzeska poswiecil jedno, zdanie:
»Gdy sie wladykowie wrécili z Rzymu i w Brzesciu litewskim synod ztozyli, aby jednos¢
swoja z Ko$ciolem rzymskim o$wiadczyli i rozglosili, przybyt sam do Brzescia, jako mogl,
milosci onej katolickiej, braterskiej dopomagal™®. Eacznie: trzydziesci dwa stowa. Chociaz
z jednej strony (dys?)proporcja 1699 stow Darowskiego do 32 stéw Druzbickiego niejako
domaga sie przynajmniej chocby krotkiego komentarza, to z drugiej strony odmiennoé¢
poetyki kazania pogrzebowego i poetyki biografii opatrzonej przestaniem dydaktycznym
nakazuje poprzestaé na konstatacji owych (dys?)proporcjonalnych liczb.

Rzecz jednak moze nawet nie tyle w liczbach i (dys)proporcjach, ile w stownictwie
i w ewokowanych nim emocjach wrecz skrajnych. Oto bowiem w tekécie Darowskiego
przeczytamy, ze Skarga byl ,zdecydowanym obrorica wiary katolickiej i nieustepliwym
przeciwnikiem reformacji”>’. Te stowa méwig o sile katolickiej prawowiernosci, pomijaja
za$ milczeniem jego nienawi$¢ zywiong do protestantéw i krzewiong tak zywa mowa wy-
glaszanych kazan, jak tez pismem licznych drukowanych wypowiedzi*. Za zycia Skargi
Kazania sejmowe pozostawaly znikomo popularne, wspélczeénie zas zdominowaly jego pi-
sarskie dzielo, zajrzyjmy wiec do kazania czwartego, tj. O trzeciej chorobie Rzeczypospolitej,
ktérg jest naruszenie religiej katolickiej przez zaraze heretyckq. Analogicznie jak w tytule — ,za-
raza heretycka” — tak tez w samym kazaniu: polscy heretycy ,jako z piekta samego kacermi-
strze i bledy wszystkich heretykéw do nas niosa”. O innowiercach Skarga wypowiadal si¢
obrazowo: ,zle do zroslego ludzkiego ciala trzecig reke i trzecig noge przylepia¢™’, ,Gdziez
ten szosty palec wlozycie?”'. Podobnie w kazaniu piatym, Jako katolicka wiara policyj i kré-
lestw szczgsliwie dochowywata, a heretyctwo je obala, przeczytamy, ze: ,z natury swej kazdy
heretyk na katoliki jadowity jako wilk na owce™?, ,oni [heretycy] juz spoganieli i sturcze-
1i"**, a ,natury heretyckie” sa ,na krwie ludzkiej rozlanie okrutne i skwapliwe™*. Nalezy do-
powiedzie¢: jesli heretycy ,spoganieli i sturczeli”, to tym samym s kims gorszym od pogan
i Turkéw, gdyz tamci nie znaja Boga tozsamego z Kosciotem katolickim, ci za$ §wiadomie
odrzucaja go.

% |bidem, s. 67. Por. R. Luzny, Ksiedza Piotra Skargi SJ widzenie Kosciota Wschodniego, [w:] Jezuici a kultura
polska, red. L. Grzebien, S. Obirek, Krakéw 1993, s. 199-207.

27 R. Darowski, op. cit., s. 20.

% Por. J., D. C. Maleszynscy, Nienawis¢ i literatura, czyli nieznosna lekkos¢ stéw, [w:] Dwor majqcy w sobie
osoby i mézgi rozmaite. Studia z dziejéw literatury i kultury, red. B. Sieniewicz, B. Judkowiak, Poznan 1991, s. 25-41;
K. Obremski, Konfederacja warszawska, ksigdz Piotr Skarga i mowa podszyta nienawisciq, ,Terminus” 2013, z. 1-4,
s.37-66.

2 P.Skarga, Kazania sejmowe, s. 104.

30 |bidem.

3 |bidem, s. 106.

32 |bidem, s. 116.

3 |bidem, s. 121.

34 |bidem, s. 127.
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Skargowe zdanie, znamienne dla przepasci wéwczas oddzielajacej katolikéw i prote-
stantéw, brzmi: ,[ Heretycy] Prawa tu [w Rzeczypospolitej] sobie nowe knowa¢ chcg, ktére
konfederacyja zowia, ktorymi by pomatu z krélestwa wiare wszytke chrzeécijaniska wyci-
sneli”. Bez niedomdwienia jest powiedziane: kto nie jest katolikiem, nie jest chrzeécija-
ninem; poza Kosciolem katolickim nie ma chrzescijariskiego Boga — twierdzil Skarga. Ten,
kto dla Darowskiego pozostaje ,zdecydowanym obrorica wiary katolickiej i nieustepliwym
przeciwnikiem reformacji”.

Chodzi nie tylko o same slowa, te pozostawaly wszak sprzezone z tumultami wyznaniowy-
mi, o ktérych Waclaw Sobieski w Nienawisci wyznaniowej thimow za rzqdéw Zygmunta I11-go
napisal: ,Po stronie katolickiej najbardziej kraicowe stanowisko zajmuja jezuici. Oni to, co
— wedlug sléw Skargi — «z heretyki jako charci z zajacem i psi z wilkami pokoju i zgody mie¢
nigdy nie moga» — walcza najzarliwiej i w tej sprawie najwiecej wydaja dzietek™S. W takim
kontekscie emocjonalnie stonowane stowa Darowskiego — ,zdecydowany obronca wiary kato-
lickiej i nieustepliwy przeciwnik reformacji” — brzmia niczym ekstremalny eufemizm.

Tak wigc mozna przyjaé, ze autor jubileuszowego tekstu, opatrzonego tytulem Ak-
tualnos¢ ks. Piotra Skargi (1536-1612), ,szermierzowi kontrreformacji” (przeciwnie niz
Druzbicki) odebral antyheretycka bron, (analogicznie jak Druzbicki) ,wodza wichrzycieli”
pominat milczeniem, natomiast uni¢ brzeska (odmiennie niz Druzbicki) wyeksponowal.
Ta niezgodna zgodno$¢ obydwu ,oficjalnych” przedstawicieli zakonu Ignacego Loyoli zo-
stala tu dowiedziona przynajmniej o tyle bezdyskusyjnie, o ile pozwala na to najprostsza
arytmetyka.

Jak najogdlniej okregli¢ tak same (dys)proporcje liczbowe zdan poswieconych ,szer-
mierzowi kontrreformacji”, konfederacji warszawskiej i unii brzeskiej oraz eufemistyczne
okreslenie postawy Skargi wobec protestantéw? Z jednej strony juz sam tytul tekstu Darow-
skiego Aktualnos¢ ks. Piotra Skargi (1536-1612) [podkr. wi - K. O.] owym stowem ,ak-
tualno$¢” daje mu prawo wyboru ,tradycji” (powstajacej w akcie emocjonalnej identyfikacji
z przeszloscia i tym samym przeciwstawiajacej sie temu, co pozostaje wylacznie ,dziedzic-
twem”)*”. Co wigcej, owe (dys)proporcje liczbowe zawczasu zostaly odautorsko zapowie-
dziane i zarazem wrecz uzasadnione, juz w drugim bowiem zdaniu Darowski wyjasnia czy-
telnikowi: ,W niniejszym szkicu po§wiece nieco wigcej uwagi tym dziedzinom jego [Skargi]
bogatej dziatalnosci, ktore — jak sadze — takze wspolczednie sa szczegdlnie aktualne™®. Trzy
stowa tegoz zdania — ,,szkic” i ,nieco wigcej” — maja co$ z odautorskiego kontrataku wyprze-
dzajacego. Pierwsze stowo — ,szkic” — brzmi bowiem niczym odautorskie pomniejszenie
statusu wlasnej wypowiedzi: ,szkic” jako przeciwieristwo monografii poniekad zawiesza
powinno$¢ pelnego przedstawienia postaci, ktorej zostal poswiecony. W kontekscie odau-
torsko tak skromnej klasyfikacji gatunkowej, jak wlasnie ta okreslona stowem ,szkic”, wrecz
czyms§ oczywistym stajq sie dalsze slowa odautorskiego wyjasnienia: ,poswiece nieco wiecej
uwagi [...]” Problem polega na tym, ze w tekécie Darowskiego stowa ,po$wiece nieco wigcej
uwagi” znacza ‘po$wiece niemal calg uwage’

Whbrew odautorskiemu wyjasnieniu przychodzi mi stwierdzi¢: jedynie formalnie licz-
ba zdai unaoczniona jego hierarchia materii stanowionej wieloraky dzialalnoscia Skar-

3 |bidem, s. 104.

36 W. Sobieski, Nienawis¢ wyznaniowa ttuméw za rzqdéw Zygmunta lll-go, Warszawa 1902, s. 92.
3 Szerzej: E. Kotarski, Dziedzictwo i tradycja. Szkice o literaturze staropolskiej, Gdansk 1990, s. 5-6.
3 R. Darowski, op. cit., s. 7.



gi pozwala przywola¢ kontekst skrajnie negatywny, tu jedynie orientacyjnie wytyczony
ksigzkami Piotra Wierzbickiego, Macieja Itowieckiego oraz Aleksandry Sekleckiej. To
w Strukturze klamstwa znajdziemy takie ,chwyty” komunistycznej propagandy, jak znie-
ksztalcanie proporcji oraz informacje selektywna (eksponujaca pozytywna potowe)® — ta-
koz rzecz, a raczej stowa maja si¢ w tekscie Darowskiego: to, co w biografii Skargi moze
jawi¢ sie jako ekumeniczne (unia brzeska), zostalo wyeksponowane, to, co mogloby jawié
sie jako antyekumeniczne (,szermierz kontrreformacji’, konfederacja warszawska, rokosz
Zebrzydowskiego), zminimalizowano lub w ogéle pominieto milczeniem. Z kolei autor
ksiazki opatrzonej podtytutem O manipulacji w mediach twierdzi, ze manipulacje charak-
teryzuje (miedzy innymi) przemilczanie informacji niewygodnych*® — Darowski walke
Skargi z konfederacja warszawska, jego pierwszoplanowg role w wybuchu rokoszu Ze-
brzydowskiego i w éwczesnych tumultach wyznaniowych catkowicie przemilczal. Jeszcze
jedna ksigzka powinna zostaé tu przywolana, wowczas (jesiert 2012 roku) zapewne naj-
nowsza sposréd tych po$wieconych manipulacji, jej tytul: Polityka — media — manipula-
cja medialna. Przeczytamy w niej o tym, ze ,istnieje wyrazna tendencja wybierania tych
wiadomosci, ktére s zgodne z przekonaniami selekcjonera™' — taz tendencja zapewne
kierowala autorem tekstu zatytulowanego Aktualnos¢ ks. Piotra Skargi (1536-1612), jed-
nak bez jego osobistych wyjasnienl niepodobna odwazy¢ si¢ na co$ wiecej niz jedynie in-
tuicyjne przypuszczenia. Z pewnoscia jednak to jego ,habitus” uksztaltowal jubileuszowe
postrzeganie Skargi.

Tekst zatytulowany Aktualnos¢ ks. Piotra Skargi (1536-1612) bylby wiec przykladem
manipulacji postacia Skargi? Niepodobna bez wahania odpowiedzie¢ twierdzaco, poniewaz:

— Jerzy Bralczyk ostrzega: ,temu, kto manipuluje, nigdy nie mozna ostatecznie zarzu-
ci¢ manipulacji — zawsze moze utrzymywac, ze to, co robi, robi w dobrej wierze™*;

— Seklecka podkreéla: ,nie zawsze selekcja prowadzi do manipulacji medialnej,
gdyz aby zaszlo wspomniane zjawisko, musi wystapi¢ celowo$¢ dzialan manipu-
lanta™®.

Co wiecej i co gorsza dla ewentualnego zarzutu manipulowania postacia Skargi, jego
pisarskim dzielem i wieloraka dziatalnoscia: mozna zakwestionowa¢ samo istnienie mani-
pulacji*.

Do ostroznosci w formulowaniu tak krytycznej oceny tekstu Darowskiego, jak ta za-
warta w slowie ,manipulacja’, sklania wzglad na czynniki, ktére mogly znaczaco ksztalto-
wacd jego jubileuszowy tekst:

— (nie)wiedza historyczna pokoleri wspéiczesnych Polakéw przemawia za tym, aby
pominac¢ tlo historyczne zycia Skargi z éwczesnymi konfliktami polityczno-religij-
nymi oraz przedstawiong w ich kontekscie dzialalno$¢ bylo nie bylo krélewskiego
kaznodziei niemal przez ¢wier¢ wieku;

w

° P. Wierzbicki, Struktura ktamstwa, Warszawa 2009, s. 98-102.

40 Por. M. ltowiecki, Krzywe zwierciadto. O manipulacji w mediach, Lublin 2003, s. 113-119.

4 A. Seklecka, Polityka — media - manipulacja medialna. Przypadek Polski po 1989 roku, Torun 2011, s. 48.

42 ). Bralczyk, Manipulacja jezykowa, [w:] Dziennikarstwo i Swiat mediéw, red. Z. Bauer, E. Chudzinski, Kra-
kéw 2000, s. 245.

4 A.Seklecka, op. cit., s. 51.

4 M. Graszewicz, D. Lewinski, O nieistnieniu manipulacji, [w:] Mechanizmy perswazji i manipulacji. Zagad-
nienia ogdlne, red. S. Habrajska, task 2007, s. 201-213.

LITTERARIA COPERNICANA 1(15)/2015




LITTERARIA COPERNICANA 1(15)/2015

— wspolczesénie co prawda zapewne nie powszechne, ale jednak przynajmniej czeste
wérod polskich katolikéw przekonanie, ze Koscidl nie powinien miesza¢ sie do polityki,
moze stanowi¢ wyjasnienie, dlaczego Skarga zostal niemal wyizolowany z éwczesne-
go kontekstu politycznego® — o determinujacym jego dziatalno$¢ splocie religii z po-
lityka* przeczytamy niewiele: byl ,zwolennikiem silnej wladzy krolewskiej™, a takze
»Opowiadal si¢ za ograniczeniem przywilejéw szlacheckich i uprawnien postéw, postu-
lowat usprawnienie sagdownictwa. Domagat si¢ poprawy sytuacji chlopéw”™*;

- dawne i wspdlczesne krytyczne oceny materialnego bogactwa Kosciola moga zosta¢
jesli nie zneutralizowane, to przynajmniej oslabione przedstawieniem Skargi jako
kaplana ,Kosciota ubogich” (znamienne, ze dzialalno$¢ charytatywna wraz z krze-
wieniem katolickiej poboznoéci to az tysiac czterysta dziewiecdziesiat sze$¢ slow,
tj. 30,98% tekstu Darowskiego — tak wiec Skarga jawi sie jako zapowiedz ks. Jacka
Stryczka z projektem ,Szlachetna paczka” i tym samym przeciwieristwo np. ks. Hen-
ryka Jankowskiego z plebania gdanskiego kosciola $w. Brygidy);

- tekst Darowskiego zapewne ksztaltowala réwniez ,,ekumeniczna poprawnoé¢ poli-
tyczna’, ktéra ,szermierza kontrreformacji” pomniejszyla do kogos godnego zaled-
wie trzech wzmianek;

- jedynie sam Darowski méglby wyjasni¢, dlaczego calkowitym milczeniem pomi-
nal Skarge jako ,proroka” polskiego narodu wybranego* — kierowataby nim oba-
wa przed sprzezonymi z mesjanizmem megalomania narodowa i ksenofobig, by juz
o schizofrenii nie wspomnieé*°?;

- analogicznie calkowitym milczeniem zostat pominiety Skarga przeciwnik tolerancji
religijnej — bytoby to podyktowane niegdy$ odrzucanym przez Kosciél katolicki pra-

wem do wolnoéci wyznania®'?

4, Skarga nadawat mu [swoistemu traktatowi polityczno-spotecznemu, tj. Kazaniom sejmowym] forme
kazan, zapewne dlatego, ze jako wybitny kaznodzieja te wtasnie forme wypowiedzi uwazat za najbardziej dla
siebie wiasciwg, a moze w celu unikniecia zarzutu mieszania sie do polityki, ktéry juz w jego czasach pojawiat
sie wobec jezuitéw”. R. Darowski, op. cit., s. 9.

Doprawdy mozna dyskutowac nad tym, czy ,forma kazania” jakby automatycznie posiada moc elimino-
wania ,tresci” politycznych? Raczej jednak nie ma nad czym dyskutowac, skoro sam Darowski sobie przeczy:
na jednej stronie pisze o Skargowym pragnieniu ,unikniecia zarzutu mieszania sie do polityki” (ibidem), by na
nastepnej stronie stwierdzi¢: ,W kazaniach oméwit Skarga najgrozniejsze «choroby» toczace organizm Rzeczy-
pospolitej i zagrazajace jej bytowi” (R. Darowski, op. cit., s. 10).

4 Jak dalece za$ sprawy religijne splataty sie u niego [Skargi] z polityczno-ustrojowymi swiadczy do-
datkowy argument przemawiajacy — wedtug autora Kazan - przeciwko konfederacji [warszawskiej], mia-
nowicie uchwalenie jej w czasie interregnum [...]". J. Tazbir, Piotr Skarga. Szermierz kontrreformacji, s. 168.
Por. S. Obirek, Koncepcja paristwa w kazaniach Piotra Skargi, [w:] Jezuici a kultura polska, s. 209-225. Szerzej:
S. Obirek, Wizja Kosciota i paristwa w kazaniach ks. Piotra Skargi, Krakow 1994.

4 R. Darowski, op. cit., s. 20.

48 |bidem, s. 11.

4 Por. J. Tyrawa, Piotr Skarga - Swiadomos¢ postannictwa Polski, [w:] Polska teologia narodu, red. C. S. Bart-
nik, Lublin 1986, s. 43-92.

0, Zaburzenia myslenia moga przybierac postac tzw. urojen, a wiec saddw, przekonan o tresci fatszywe;j.
[...] Kiedy trescig urojen sa przekonania o otrzymaniu specjalnej misji do spetnienia, czesto, z towarzyszacym
temu przeswiadczeniem o byciu wybranym przez Boga, méwimy o urojeniach postanniczych.[...] Nie miatoby
sensu wymienianie wszystkich typow urojen. To, co istotne, to fakt, ze chory jest tak pewien prawdziwosci swo-
ich przekonan, ze préby perswazji sg nieskuteczne”. B. de Barbaro, K. Ostoja-Zawadzka, A. Cechnicki, Mozesz
poméc. Poradnik dla rodzin pacjentow chorych na schizofrenie i zaburzenia schizotypowe, Krakéw 2005, s. 16-17.
Szerzej: M. A. Cichocki, D. Kartowicz, Mesjanizm - jednostka chorobowa czy wyzwanie?, ,Teologia Polityczna”
2006-2007, nr 4.

51 Pod koniec XVI stulecia Marcin Smiglecki tak pisat: ,A prawu Bozemu nic sie tak nie sprzeciwia jako
swawola w wierze, wierzy¢, jako chcesz, bys chciat i w dyjabta, poniewaz jako prawda jedna, tak i wiara ma by¢



Rekonstrukgja profilu
Piotra Skargi wykonana
przez J. Talko-Hryncewicza
w1918.

Przerys: Kazimierz S. 0zdg,
za: K. S. 0z6q, Orzet biaty na
tle mrokéw nocy. lkonografia
Piotra Skargi, Wydawnictwo
WAM, Krakow 2012

Do ostroznosci w formutowaniu tak krytycznej oceny tekstu Darowskiego, jak ta za-
warta w stlowie ,manipulacja’, sklania takze to, ze 6w potencjalny zarzut zawczasu zostal
odparty przez samego autora: ,Z bogatej i réznorodnej dzialalnosci Skargi wybieram trzy
dziedziny, ktore i dzisiaj nie stracily ze swej aktualnoéci. Sqto: patriotyzm, dziatal-
no$¢écharytatywnawrazzkrzewieniem bankowos$ciorazproblem
jednos$ci chrze$cijan™. Jak samo prawo wyboru bylo, jest i pozostanie bez-
dyskusyjne, tak czyms$ moze nawet kontrowersyjnym bedzie wylaniajaca sie z tekstu Da-
rowskiego posta¢ Skargi: kaplana milujacego Polske, bez reszty oddanego dziataniom na
rzecz ,Kosciola ubogich” i krzewieniu jednosci chrzescijan. Aby dojrze¢ poélprawde tak
przedstawionej postaci, potrzeba wiedzy, ktérej nie daja polskie licea, nawet z ich lek-
cjami religii oraz historii.

Podobnie jak ze Skarga rzecz si¢ ma z wojewoda Mikolajem Zebrzydowskim: w tek-
$cie Darowskiego pozostaje on tylko tym dobroczynca, od ktérego imienia pochodzi na-
zwa ,Skrzynki $w. Mikolaja™* — nie znajdziemy cho¢by wzmianki o nim jako o przywédcy
rokoszu w powaznej cze$ci uwarunkowanego regalistyczng dziatalno$cig krolewskiego ka-
znodziei. Tak wiec Zebrzydowski, bylo nie byto po émierci Jana Zamojskiego przywéd-
ca antykrélewskiej opozycji, w kontekécie postaci Skargi jawi sie juz tylko jako ten, ktéry
wspierat fundusz posagowy dla ubogich panien, i prozno szukaé cho¢by wzmianki o tym,
ze postaniec krolewski Skarga nie zdotal odwie$¢ go od zamiaru zwotania opozycyjnego
zjazdu szlachty do Stezycy™*.

Obchodzong w 2012 roku czterechsetng rocznice $mierci Skargi z pewnoscia moz-
na uznaé za kolejne ogniwo obchodzonych w XX stuleciu trzechsetnej rocznicy $mierci

jedna”. M. Smiglecki, Absurda synodu toruriskiego, [b.m.r.] 1596, s. 23. Cyt. za: M. Korolko, Klejnot swobodnego
sumienia. Polemika wokét konfederacji warszawskiej w latach 1573-1658, Warszawa 1974, s. 110.

2 R. Darowski, op. cit., s. 9; podkr. aut. - K. O.

53 |bidem, s. 15.

4 ). Tazbir, Piotr Skarga. Szermierz kontrreformacji, s. 231-232.
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(1912 rok) i czterechsetnej rocznicy urodzin (1936 rok). O ile potrzeba nieco czasu, aby na
jubileuszowe przedsiewziecia 2012 roku spojrze¢ z pewnego oddalenia (choéby po to, aby
méc je calosciowo postrzec), to o liczacej ponad czterysta stron ksigzce Ks. Piotr Skarga SJ
(1536-1612). Zycie i dziedzictwo mozna bez ryzyka przedwczesnej oceny powiedzie¢, ze
6w kluczowy w niej, gdyz ,programowy” tekst Darowskiego przyni6st nowe przedstawie-
nie jubileuszowo czczonej postaci. Jaki Skarga wytania sie z tego tekstu? Ksiedzem jakby
skrojonym na miare potrzeb Kosciola katolickiego w Polsce 2012 roku, tzn. kaplanem krze-
wigcym patriotyzm, duszpasterzem oddanym stuzbie ubogim, chrzeécijaninem przyjaznym
prawoslawnym braciom przed wieloma wiekami odlaczonym od Rzymu. Tymczasem éw
patriotyzm moze by¢ kwestionowany (wszak Skarga wierniej stuzyt Ko$ciotowi katolic-
kiemu niz Rzeczypospolitej*), jego ,dzialalnos¢ charytatywna wraz z krzewieniem ban-
kowosci” wspolczesnie brzmi nieco bajkowo w kontekscie chocby afery ,Stella Maris” czy
dziatalnosci komisji do niedawna zwracajacej majatek koscielny (by o Banco Ambrosiano
juz nie wspomnie¢), za$ ekumeniczna postawe Skargi zazwyczaj charakteryzuje polowicz-
nos$¢: w protestantach nie tyle dostrzega braci w XVI stuleciu odlaczonych od Rzymu, ile
heretykéw stanowiacych tym trudniejsze wyzwanie dla Ko$ciola, ze nalezacych do szlachty
i bronionych prawami obywatelskiej wolnosci.

Zakonny i aktualizujacy Skarge Darowski oraz $wiecki i poprzestajacy na historycz-
nym spojrzeniu Tazbir na tyle odmiennie go postrzegaja, ze nie tyle same fakty historycz-
ne, ile ich wielorako komponowane sekwencje oraz rozmaicie uwarunkowane emocje
wraz z ocenami wspoltworza dwa rézne przedstawienia jednej przeciez postaci*®. Od-
powiedZ na pytanie o to, jak wyjasni¢ te odmiennos¢ dwoch przedstawien Skargi, stanie
sie oczywista w kontekécie dwudziestowiecznych jubileuszy, o ktérych Stanistaw Obirek
napisal: ,obie daty, rok 1912 i 1936, niezaleznie od historyczno-politycznego kontekstu,
stawaly sie pretekstem do kreowania raczej pozadanego wzorca niz wspominania kon-
kretnej osoby”™’. Paradoksalnie: ten Skarga, ktéry w uchwale Sejmu III Rzeczypospolitej
z 16 wrzesnia 2011 roku jest okreslony jako ,czolowy polski przedstawiciel kontrreforma-
¢ji’, w najistotniejszym tekscie jubileuszowej ksiazki jezuitéw bedzie przedstawiony jako
ktos, kto wrogiem reformacji okaze si¢ jedynie gdzie§ na marginesie, nim bowiem sg cy-
towane tu trzy wzmianki. Historyczna iluzorycznoé¢ takiego przedstawienia ,szermierza
kontrreformacji” pozwalaja dostrzec nawet te teksty z XVII stulecia, ktére znajdziemy na
dalszych stronach jezuickiej publikacji opatrzonej monograficznie i tym samym syntetycz-
nie brzmigcym podtytulem: Zycie i dziedzictwo.

Ta historyczna iluzorycznos¢ zwerbalizowanego tekstem Darowskiego przedsta-
wienia Skargi z kolei moze stuzy¢ jako ilustracja tego, co ogélne, i tego, co konkretne.
O tym, co ogblne, mozna powiedzie¢ tymi stowami: pisanie o przeszlosci pozostanie
konstruowaniem jej obrazéw, a historycy to narratorzy konstruujacy koncepty dyskursu

% W kazaniach Skarga silnie akcentowat nadrzednosc¢ celéw koscielnych nad panstwowymi. Pisat bo-
wiem, iz nalezy raczej wyrzadzi¢ krzywde ojczyznie (dopuszczajac do zerwania sejmu przez domagajacych sie
tolerancji protestantéw) niz «Pana Boga ztym przyzwoleniem na tak szkodliwe prawo obrazi¢. Pierwej Kosciota
i dusz ludzkich bronic¢ anizli ojczyzny. Pierwej o chwate Boza zastawic sie nizli o czes¢ Swiecka. Pierwej wiecznej
ojczyzny nabywac niz doczesnej. [...] Ojczyzna ziemska jest bowiem tylko wstepem do wiecznej, niebieskiej,
i pozagrobowej”. Idem, s. 219.

%6 Krzysztof Koehler z jego postrzeganiem Piotra Skargi (Bozy podzegacz. Opowies¢ o Piotrze Skardze) po-
zostanie kim$ samoistnym...

57 S. Obirek, Wspominanie czy kreowanie. Wokét rocznic Piotra Skargi 1912 i 1936, [w:] Wielkie rocznice w dys-
kursie publicznym i pamieci spotecznej, red. M. Kosman, Poznan 2011, s. 187.



o dziejach — to oni wybieraja ,wyspy tradycji’, ktére pojawiaja sie przed nimi na ,rzece
dziedzictwa”*. O tym, co konkretne, Obirek napisat tak: ,Czesto pamie¢ religijna staje sie
dominujaca, a nawet jedyna pamiecia kulturowa i historyczna dla niektérych grup, tak jak
w przypadku niektérych katolikéw piszacych o Skardze™’. Jednym z nich okazuje si¢ Da-
rowski jako autor tekstu opatrzonego tytulem Aktualnos¢ ks. Piotra Skargi (1536-1612).
Tytulowa ,aktualno$¢” wiaze si¢ z tym, ze pamie¢ religijna wyparla pamie¢ historyczng
i stata si¢ poprawnoscia ekumeniczna.

Streszczenie. Przedmiotem analizy jest jubileuszowa ksiazka zbiorowa: Ks. Piotr Skarga SJ (1536~
~1612). Zycie i dziedzictwo, pod redakcja R. Darowskiego SJ i S. Ziemianiskiego SJ, Krakow 2012.
Poréwnanie dwoch tekstow zawartych w tej ksiazce wydanej przez krakowskich jezuitéow pozwala
przeciwstawi¢ dwa przedstawienia werbalne postaci Skargi: historyczne (piéra Kaspra Druzbickiego
SJ - najprawdopodobniej z polowy XVII stulecia) oraz jubileuszowe (napisane przez Romana Da-
rowskiego SJ). W tekscie wspdlczesnego jezuity dziatalnos¢ kontrreformacyjna Skargi zostala zmini-
malizowana, natomiast unia brzeska przestonita i walke z protestantami, i dziatalno$¢ polityczna kré-
lewskiego kaznodziei. W ten sposéb (najogélniej) wrég protestantéw stat sie krzewicielem jednosci

chrzescijan.
Stowa klucze: Piotr Skarga; kontrreformacja; dialog ekumeniczny.

Abstract. Piotr Skarga as a Problem of the Catholic Ecumenical Dialogue. Jesuit
Commemoration and Creation in the Year 2012. The subject of the analysis is the collective jubilee
book: Ks. Piotr Skarga SJ (1536-1612). Zycie i dziedzictwo, ed. R. Darowski SJ, S. Ziemiariski SJ,
Krakow 2012. The comparison of the two texts in the book published by the Krakow Jesuits allows
to withstand two verbal presentations of the figure of Piotr Skarga: historical (written by Kasper
Druzbicki SJ - dated most likely the 17th century) and of the jubilee (by Roman Darowski SJ). In the
text of the contemporary Jesuit the Counter-Reformation activity of Skarga have been minimized
and the Union of Brzes¢ obscured: the struggle against Protestants and his political activities as
a royal preacher. In this way, (broadly speaking) the enemy of Protestants became a propagator of
Christian unity.

Key words: Piotr Skarga; counter-reformation; ecumenical dialogue.

8 E. Kotarski, op. cit., s. 6.
% S. Obirek, Wspominanie czy kreowanie. Wokét rocznic Piotra Skargi 1912 1936, s. 177.
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