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EDUKACJA FILOZOFICZNA
Vol. 32 2001

ROZPRAWY I ARTYKULY
HOLGER JERGIUS

»GEOMETRYCZNA” SEMANTYKA FICHTEGO™

Fichte byt filozofem systematycznym par excellence. Przez ,,system” ro-
zumiat jednak nie system czy zlozenie zdan (badZ tez treSci poznawczych),
jak glosi pojecie teorii wiasciwe wspOlczesnej teorii nauki, lecz — jak to
przedstawia w niedocigly sposb w poczatkowych paragrafach teorii wie-
dzy z roku 1801 — ,jedno, niepodzielne spojrzenie”™, ktére zgodnie z istota
ogladania rozbiega si¢ w réznorodnoSci, a przeciez nie zatraca w niej. Ten
za$, kto naucza teorii wiedzy, jeSli nie kieruje si¢ wylacznie przypadkowa
intuicja, musi w spos6b swobodny rozporzadza¢ tym ogladem: dzigki niemu
potrafi mniej lub bardziej dowolnie scala¢ wszelka réznorodnos¢ i ponownie
ja odtwarzac.

Fichte w swoich réznych teoriach wiedzy oddawat si¢ tej aktywnoSci
z tak obsesyjnym uporem i skrupulatnoscia, ze juz jego wspotczesni—na cze-
le z Schellingiem, zrazu wzorowym uczniem Fichtego — nabrali podejrzefi,
czy nie jest to juz aby forma filozoficznej paranoi. Jakkolwiek by si¢ rzecz
miata, w zestawieniu z tym moje skromne uwagi beda mialy charakter catko-
wicie marginalny.

Poniewaz Fichte zadnych swoich twierdzeri nie uznaje za wigzace, nalezy
on, niestety, do tych filozofow, ktérzy zawsze maja racje:

,»A zatem tego, czym naprawde jest teoria wiedzy, nie moze odeprze¢
zadna istota rozumna, wrgcz nie sposob temu przeczy¢; nie mozna w to na-
wet watpi¢, albowiem to dopiero ta teoria umozliwia na swoim gruncie

wszelkie odpieranie, wszelka niezgode i wszelkie watpienie”™.

3 Tytut oryginatu: Fichtes ,g ische” S. tik. Tekst wygloszony na konferencii Fichteadiskiej
w Jenie w roku 1994 i opublikowany w tomie materialéw z tejze konferencji w: Fichte-Studien. Beitrage
zur Geschichte und Sy tik der Transzendentalphilosophie, Tom 10, wyd. W. H. Schrader, Rodopi,
Amsterdam-Atlanta GA 1997. Holger Jergius (ur. 1940) jest autorem ze wszech miar godnej polecenia
ksiazki, w ktérej znajdziemy inspirujace rozwazania dotyczace problemu jezyka w filozofii, m.in.
w filozofii Fichtego: Philosophische Sprache und analytische Sprachkritik. Bemerkungen zu F ichtes
Wissenschaftslehren (Alber, Freiburg/Miinchen 1975) (Jezyk filozoficzny i analityczna krytyka jezyka.
Uwagi o teoriach wiedzy Fichtego). Podejicie Jergiusa do filozofii Fichtego — waikliwe i krytyczne —
jest czyms$ wyjatkowym na gruncie literatury poswigconej tworcy teorii wiedzy, zwykle o graniczajacej
sig do rekonstrukcii jego mysli. Jergius jest takze autorem drugiej ciekawej ksiagzki, poSwigconej przede
wszystkim Kantowi: Subjektive Allgemeinheit. Untersuchungen im Anschiuf an Kant (Alber,
Freiburg/Miinchen 1984) (Subicktywna ogéinosé. W nawiqzaniu do Kanta).

! Ga IU6, s. 140 (GA ozacza Gesamtausgabe der Bayerischen Akademie der Wissenschaften,
hrsg. v. R. Lauth u. H. Jacob, Stuttgart-Bad-Cannstatt, 1962 in.).

? GAW6,s. 140in.

SEEl e



I

EDUKACIJA FILOZOFICZNA RECENZJEINOTY
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PIOTR STANKIEWICZ
WYPARTA NIESWIADOMOSC

Alina Motycka, Wojciech Wrzosek (red.): Nieswiado-
mosé jako kategoria filozoficzna. Warszawa, Wydawni-
ctwo IFiS PAN, 2000, 314 s.

Choé twérca wspOlczesnej teorii nie§wiadomosci, Zygmunt Freud, od
filozofii programowo si¢ odcinat, chcac sprosta¢ ideatowi nauki wolnej od
filozoficznych zalozeri i zgodnej ze standardami przyrodoznawstwa, jego
ustalenia zawieraty bardzo wyrazng koncepcjg kultury i cziowieka, przede-
finiowujaca caty dotychczasowy sposéb myslenia. Nic dziwnego wiec, ze

__kategoria nie§wiadomosci szybko zostata zaadoptowana do innych nauk.
Najwazniejsze konsekwencje filozoficzne znalazta u Junga, lecz nie brako-

walo réwniez kontynuator6w odrzucajacych caty sztafaz filozofii. :
Ksiazka Nieswiadomo3é jako kategoria filozoficzna jest proba naswietle-
nia problematyki nieswiadomosci z mozliwie wielu stron. W tym celu tom
podzielony zostat na siedem rozdzialéw, grupujacych w sumie prawie trzy-
dziesci artykutéw, ktére pokazuja caly przekr6j obszar6w, na ktérych mozna
tropié kategori¢ nie§wiadomosci. Stanowia one probe zarysowania historii
tego pojecia, odszukania jego obecno§ci w mySleniu filozoficznym od sta-
rozytnosci poczawszy, przesledzenia relacji migdzy tym, co §wiadome i nie-
$wiadome u réznych myslicieli (r. I: Poznawanie siebie przed i po Kartezgju-
szu, czyli kuracja duszy rozumnej z podwdjnej niewiedzy). Autorzy wskazuja
réwniez na problemy definicyjno-teoretyczne, zaistniate wraz z wylonieniem
sie nowego, rewolucyjnego w stosunku do catej tradycji obszaru badan (r. IIL:
Z perspektywy osqdu filozoficznego). Nie brakuje tez oceny dalszych losow
psychoanalizy pofreudowskiej i wykorzystania kategorii nie§wiadomosci
u wspdiczesnych filozoféw: J. Kristevy, J.-F. Lyotarda, J. Derridy. Osobny
rozdziat (Dyskurs Innego — dylematy lacanowskie) poSwigcono koncepcji
Jacquesa Lacana, jako najbardziej dzi$ znaczacej koncepcji psychoanality-
cznej, jednoczesnie najbardziej wazkiej pod wzgledem filozoficznym.
Interesujacym zwieficzeniem catej ksigzki jest rozdziat ostatni — W pers-
pektywie tego, co nieswiadome (adaptacje), obejmujacy siedem artykutéw
przedstawiajacych wykorzystanie kategorii nie§wiadomosci i rozwazajacych
jej moc poznawcza w rozmaitych naukach szczegétowych. Pokazuja one, jak
wieloksztaltnym i ztozonym zjawiskiem jest dzi§ pojecie nieSwiadomosci,
nie dajace si¢ juz w zaden spos6b zredukowaé do obszaru psychoanalizy.
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Przykladem moze tu by¢ artykut Wiktora Wemera, ktéry przedstawit moz-
liwosci zastosowania kategorii nie§wiadomosci w nieklasycznej historiogra-
fii, nastawionej (jak np. antropologia historyczna) bardziej na zrozumienie
innych ludzi niz odtwarzanie ,,jak to naprawde byto”. Takze Jarostaw Jerzy
Sak zaprezentowal wykorzystanie tej kategorii w polaczeniu z koncepcja
»Stylow mySlenia” Ludwika Flecka do analizy idei medycznych. Piotr Szalek
pokazuje, ze mozliwe jest rowniez podazenie w kierunku przeciwnym, tzn.
na obszar medycyny i biologii. Prezentuje on wykorzystanie odkrycia Freu-
da odchodzace od jego filozoficznego wymiaru — w psychoterapii Melanii
Klein i psychologistycznej etologii Gezy Roheima.

_Zarysowane w zbiorze dzieje nieSwiadomosci jako kategorii filozoficz-
nej jawig si¢ jako ewolucja od pojecia negatywnego do pozytywnego, zaréw-
no pod wzgledem aksjologicznym, jak i definicyjnym. Aksjologicznym, bo-
wiem od czaséw Platona obszar nieSwiadomosci postrzegano jako zasle-
piajaca duszg sferg popedow, namigtnosci, zaprzeczenie tego, co stanowi
istote cztowieczeristwa. Definicyjnym, gdyz okrelano ja przez przeciwsta-
wienie ,czystej” §wiadomosSci jako sferze mySlenia logicznego i racjonal-
nego. Uznania i dowarto§ciowania nieSwiadomos¢ doczekata si¢ dopiero
u schyltku drugiego tysigclecia, gdy po Freudzie zaczgto ujmowac ja jako
konieczne i niezbedne uzupeknienie koncepcji cztowieka i podmiotu.

Adaptacja kategorii nie§wiadomosci do nauk humanistycznych byla ele-
mentem przetamywania redukcjonizmu, typowego dla orientacji scjentys-
tycznej, ujmujacej cziowieka jedynie jako racjonalny podmiot kalkulujacy,
dziatajacy w spos6b w pelni §wiadomy zgodnie z reguly zyskow i strat,
wyznaczajacy sobie cele do osiagnigcia i wybierajacy najwlasciwsze do tego
§rodki. Z tego punktu widzenia przyznanie obecnoci i istotnej roli nieswia-
domosci jest bardzo niewygodne, gdyz nie pozwala na dalsze utrzymywanie
iluzji udzielania pelnych wyjasnieni przyczynowo-skutkowych ludzkiego za-

;chowania. :

1. ,,Nieswiadomos¢ zbiorowa”. Po lekturze zebranych w tomie arty-

- kutébw najbardziej owocng z konsekwencji psychoanalizy wydaje si¢ by¢
« koncepcja nie§wiadomosci zbiorowej Junga. Powraca ona kilkakrotnie na

stronach tej ksiazki (przede wszystkim w tekstach J. Prokopiuka, M. Piroga,
K. Zamiary, A. Motyckiej); nie bez przyczyny, gdyZ stanowi nowg propozy-
cje ujecia aktywnosci poznawczej cztowieka. W teorii Junga nie§wiadomosé
zbiorowa jest pewng instynktowo-archetypiczng strukturg w mézgu wyzna-
czajaca a priori mozliwosci i granice aktywnosci intelektualnej, wspGlng
wszystkim ludziom podstawa wszelkich zjawisk psychicznych. Przyjecie
zalozenia istnienia takiej struktury, przypominajacej kantowskie pojecia in-
telektu, oznacza, jak pokazuje Alina Motycka w artykule Metodologiczny
i filozoficzny sens pojecia nieswiadomo$ci, zaakceptowanie nowego rodzaju
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czynnika warunkujacego ludzka wiedzg i uznanie nauki za proces realizacji
materialu archetypicznego.

Najwazniejsze konsekwencje wylaniajace si¢ z tekstow traktujacych
o nie§wiadomosci zbiorowej, wydaja sig dotyczy¢ jej statusu i roli w proce-
sie poznawczym. Nie istnieje ona w spoleczeristwie na ksztatt durkheimow-
skiej §wiadomosci zbiorowej, lecz lezy u podioza wszelkiej dziatalnosci
psychicznej jako niedostrzegalna na co dzieri struktura wspOlna wszystkim
ludziom. Podobnie jest w przypadku nie§wiadomosci indywidualnej — jest
ona podstawg §wiadomogci, to na niej nadbudowane sa wszystkie procesy
psychiczne. To obala wizje podmiotu poznajgcego kierujacego si¢ bezinte-
resownym dazeniem do wiedzy, czysta dociekliwoscia —na jej miejsce wcho-
dzi wyklinana przez §w. Tomasza ,,ciekawo§¢”, wyrastajaca z namigtnosci,
73dz, popgdéw, biologicznych instynktow.

Koncepcja Junga przetamuje réwniez istniejacy do tej pory antagonizm
§wiadomosci i nieswiadomoéci. Utozsamienie ,,ja” ze $wiadomoécia, ktorej
przeciwstawiona jest nie§wiadomos¢ jako sfera obca, ma swe korzenie jesz-
_ cze w kartezjariskim ego cogito. Agata Bielik-Robson w artykule Nieswiado-
mo§é — kreacja kartezjanizmu uznaje t¢ Kategori¢ w typowym dla kultury

nowozytnej rozumieniu jako pochodna wzorca kartezjariskiego. Stanowita -

ona pojecie dla racjonalnego ,,ja”, wyznaczajac jednocze$nie obszar zycia
psychicznego jako jednolity ze §wiadomoscia, a p6zniej kantowskim inte-
lektem. Nie§wiadomo$¢ uznawano za sfere dzialania Demona zakl6caja-
cego do§wiadczanie samego siebie.

2. Kategoria nieswiadomosci w przedfreudowskiej mysli filozoficz-
nej. Kartezjariski racjonalizm rozpoczat proces rozcztonkowywania mono-
litycznej jedni psychiki, nie poszatkowanej do tej pory na sfere nie-, pod-,
nadéwiadomosci. Taka jedno$é stanowit podmiot ludzki przed epoka domi-
naciji racjonalizmu, gdy jednos¢ $wiata kultury i natury odpowiadata jednosci
wszystkich sfer psychiki, za§ makrokosmosowi wszech§wiata odpowiadat
mikrokosmos cztowieka. Etap rozdzielenia §wiata i podmiotu zapoczatko-
wal Kartezjusz dzielac substancjg na duchows i materialng, a czlowieka
sprowadzajac do jego intelektu. Za ostateczne wyakcentowanie problemu
swiadomo&ci i jej mocy poznawczej autorzy artykul6w zgodnie uwazajg
- fenomenologi¢ Husserla.

Wydawa by sig jednak moglo, iz brakuje wzmianek o niechlubne;j roli
Kanta w tym procesie. Przyczynit sig on niebagatelnie do umocnienia racjo-
nalistycznego ujmowania podmiotu, sprowadzajac poznanie ludzkie do po-
znania racjonalnego, poza obszar uprawnionej aktywnosci psychicznej ru-
gujac wszystko, co nieracjonalne, degradujac w ten sposéb fikcje, wiarg,
objawienie, stany mistyczne, halucynacje, marzenia, sny. Cho¢ jego zamie-
rzenie byto podobne jak Kartezjusza, tzn. by da¢ ostateczng podstawe dla

-
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wysuwania uzasadnionych twierdzeri naukowych, ta wizja czlowieka za-
cigzyla na catej kulturze nowozytnej.

W tym okresie nastapil gwaltowny rozpad podmiotu, jego redukcja do
sfery mysSlenia racjonalnego. Wtérowala temu postgpujaca specjalizacja
w obszarze nauk, coraz bardziej uniemozliwiajaca holistyczne ujecie czto-
wieka. Pr6ba wyjscia z tej sytuacji byta psychoanaliza, ktérej samo pojawie-
nie sig stanowito paradoksalnie symptom choroby kultury europejskiej. ,,Kul-
tura zakorzeniona w zywym §wiecie wyobrazefi metafizyczno-religijnych,
obejmujacych calos¢ rzeczywistosci ludzkiej (kulturowej) i pozaludzkiej
(naturalnej) nie potrzebuje wigc psychologii” — pisze Mirostaw Pir6g w arty-
wEm Relacja miedzy filozofig a psychologig w $wietle jungowskiej koncepciji
nieswiadomo§ci zbiorowej. Jung, probujac dokona¢ ponownej syntezy pod-
miotu, uzna nieSwiadomo&¢ za ,,nature w nas”. Z tego punktu widzenia kon-
oa@&n.zﬁw@wnoao@m zbiorowej nalezatoby traktowac jako pr6be przywr6-
cenia jakiej§ formy mitycznej metanarracji, wiaczajacej cztowieka w kos-
miczny porzadek §wiata.

Watpliwa wydaje si¢ jednak mozliwos¢ powrotu do pelnej jednosci i nie-
zrbznicowania podmiotu. Obrazuje to koncepcja ,,podmiotu w procesie”
Julii Kristevy, przedstawiona przez Tomasza Kitliiskiego i Paw}a Leszkowi-
cza. Koncepcja ta laczy §wiadomo$¢ z nieSwiadomoscig bez proby dazenia
do syntezy, lecz dopuszczajac mnogoS§¢ racjonalnosci, wspotwystgpowanie
racjonalnego i irracjonalnego. To podwazenie jednolitoSci podmiotu uznac¢
chyba mozna za wyraz przyznania si¢ dwudziestowiecznej filozofii do nie-
moznosci powrotu do owej mitycznej jedni psychiki, sprzed momentu zr6z-
nicowania na sfere §wiadomosci i nie§wiadomosci.

3. Wyparcie nieSwiadomosci a samoswiadomos¢. Postawi¢ mozna by
teze, ze owa niemozno$¢ wynika réwniez z faktu, iz w nowozytnej kulturze
europejskiej rozw6j $wiadomo&ci nieodtacznie zwigzany byt z rozwojem sa-
moéwiadomosci — autorefleksyjnego przygladania si¢ przez podmiot same-
mu sobie. Ta ,,umiejetno$¢” niebagatelnie przyczynita si¢ do dominacji poz-
nania racjonalnego, jako ze od czasoéw Kartezjusza akt autorefleksji zachodzit

‘na drodze logicznej analizy. To za§ pociaga za sobg dominacj¢ sfery racjonal-

nej, §wiadomosci nad innymi obszarami psychiki. A Ze raz utraconej cnoty
odzyska¢ si¢ nie da, rowniez podmiot, ktory wszedt na drogg racjonalnej
autorefleksji, nie jest w stanie powrdci¢ do mitycznej nie§wiadomosci siebie,
ktora jest niezbedna dla stanowienia jednoSci psychicznej z samym soba
iz kosmosem.

Stan ,réwnouprawnienia” réznych rodzajéw poznania ulegt zachwianiu,
hegemonig zdobylo poznanie racjonalne, §wiadomos¢ odniosta zwycigstwo,
nieswiadomo$é zostata wyparta. Efekty tego wida¢ chociazby po zastana-
wiajacym fakcie, iz w dzisiejszych czasach nieSwiadomo$¢ dojs¢ moze do
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glosu tylko w sytuacjach takich jak marzenia senne czy przejezyczenia —czyli
gdy racjonalny, samo$wiadomy i samokontrolujacy si¢ podmiot przestaje
czuwaé lub na moment straci uwage. Znaczace jest, Ze by zasngé, musimy
wyciszyé my§li, pozwoli¢ im ptynaé. N aprawdg wolne staja sig one jednak
dopiero (i jedynie) we $nie, gdy przestajemy je kontrolowac i nadzorowag.
Witedy oswobodzone od dyktatu zasad racjonalnosci i logiki moga hasaé do
woli, swobodnie i beztrosko, nie baczac na niekonsekwencje, absurdy, para-
doksy i sprzecznosci. Gdy zasypia ,ja”, budzi si¢ we mnie Inny — dlatego
Lacan nazywa to, co nie§wiadome, ,,dyskursem Innego”. Andizej Kapusta
w swym artykule napisze: ,,Dla Lacana to, cO niemys$lane okazuje si¢ wigc
nieosiagalng i niespelnialng skarbnicg sensdw, ktora kwestionuje poczucie
jednosci z samym sobg”.

Jak bardzo sfera nie§wiadomosci zostata wyparta w kulturze europejs-
kiej, widaé po fakcie, iz whasnie jedynie sfera snow jest ta, w ktorej nie§wia-
domosé dochodzi do glosu — co w. poréwnaniu Z kulturami np. Dalekiego
Wschodu, gdzie wiele. praktyk medytacyjnych shuizy pielggnowaniu tej stro-

-ny-psychiki lub z ekstatyczno-orgiastycznymi rytuatami ludéw pierwotnych

jest dosé marnym osiagnigciem. Na tym tle nie dziwi rozpaczliwe wolanie
Michela Foucaulta w obronie szalefistwa i jego poszukiwanie ,,doswiadczen
granicznych” jako wyraz sprzeciwu wobec zawlaszczania przez racjonalng
kulture dyskursywna kolejnych sfer egzystencii i osobowosci, wobec ujarz-
miania.

4. Naukowe i metodologiczne znaczenie nieSwiadomosci. Ego cogito
jako fundament poznawczy stracil swa oczywisto§é, §wiadomos¢ utracita
nadrzedna i niezalezna w stosunku do innych sfer psychiki pozycje, racjo-
nalne poznanie zostalo zakwestionowane w swej wylacznosci i uprzywile-
jowaniu, nowozytna wizja podmiotu ujawnita sig jako zredukowana i nie-
pelna — taka lista sukcesow kategorii nie§wiadomosci ptynie z tomu Nieswia-
domo$é... Zarysowuje to nowy obszar badari dla humanistyki.

W ksiazce brakuje jednak artykuiu pokazujacego zmiany, jakie ta nowa
koncepcja podmiotu wprowadza do nauk spotecznych. A jest ona zaprzecze-
niem wszelkich teorii ujmujacych uczestnika zycia spotecznego jako pod-
miot kalkulujacy. Do jednych z najstabszych punktow teorii gier czy teorii
wymiany nalezy niemozno$¢ wyjasnienia motywacji ludzkich dziatafi — tg
luke uzupemia kategoria nie§wiadomosci, jednak na spos6b zupelnie prze-
ciwny do zatozefi tych koncepcji.

Przedstawiona wyzej w skrocie Jungowska koncepcja ,,hie§wiadomosci
zbiorowej” stanowi nowa kategori¢ socjologii wiedzy, wyjasniajaca twor-
czo&¢ intelektualng w sposéb taczacy uwarunkowania biologiczne z histo-
ryczno-spotecznymi. Oprécz tego, jak pokazuje Motycka w przytaczanym
juz artykule, posiada takze sens metodologiczny. Autorka przedstawia to na
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przykladzie zastosowania pojecia LHhie§wiadomosci zbiorowej” jako narze-
dzia porzadkujacego i umaczacego postepowania badawcze podczas kry-
zys6w naukowych, w okresie przechodzenia od jednego paradygmatu do
drugiego, gdy badacz nie jest uzbrojony w racjonalne standardy postgpowari.
H\uoan_u—:o réwniez Stanistaw Butryn przedstawit rolg nieswiadomosci w my-
Sleniu naukowym na przyktadzie nauki wydawatoby si¢ stuprocentowo
»CZystej” — matematyki.

Nowe problemy badawcze, wylaniajace si¢ poprzez zaakceptowanie no-

wego wizerunku czlowieka, tak dalece odbiegaja od standardowych, ze do-

~ stgpne narzedzia metodologiczne i kategorie nauk humanistycznych moga
o_G.Nmm si¢ Enéwmgue.@no. By zmierzy¢ si¢ z tym brakiem, musza one
wpierw w akcie autorefleksji zda¢ sprawe z wlasnych nowozytnych i racjo-
nalistycznych korzeni, przyzna¢ si¢ do bycia uksztattowanym przez wlasnie
zakwestionowang wizje kultury i cztowieka. Podwazenie fundamentalnosci
racjonalnego ego cogito i postulat wyjécia poza sferg §wiadomosci, poszu-
kiwania w nowych jakosciowo obszarach napotyka si¢ dzis§ na koniecznos¢
ciaglego zglebiania ich za pomoca racjonalnej analizy.

Wyrazem niezdolnosci filozofii do poruszania si¢ w obrgbie nowych
mnB.E?.z jest jej jezyk. Stojac w obliczu daremnoSci swych wysitkow wyra-
Zania sig W zgodzie z postulatami jasnosci, precyzji, Scistosci i jednoznacz-
noéci wikla si¢ w gaszczu neologizméw, paradoks6w, metafor.

Wynikajacy z pojawienia si¢ nowych obszaréw badawczych problem
adekwatnosci tradycyjnych metod nauk humanistycznych pojawia si¢ na
_Sn\sn.: tej ksigzki pod postacia uwag na temat substancjalizacji nieSwiado-
moéci w roznych jej ujeciach. Andrzej Leder w artykule O nieprzedmioto-
wym charakterze nieswiadomoici sygnalizuje ten problem piszac: ,,O nie-
$wiadomoci bezposrednio nie wiemy nic. Zawsze poznajemy ja poprzez
Swiadomosc, a to znaczy, ze wszystko, co 0 niej wiemy, poznajemy w Swia-

s domosciowej perspektywie. (...) Jednak w przypadku nieSwiadomosci jest to
" trudnosé kluczowa, bowiem nie§wiadomo$¢ z definicji ma by¢ wlasnie tym,
* co nie jest §wiadome, co nie jest $wiadomoscia. Co istnieje w inny spos6b.
« Ma byé wigc radykalnie rézna od tego, co jest jedyna drog dostgpu do niej”.
Ten problem ksiazka pozostawia otwartym i chyba zbytnia naiwnoscia by-
laby nadzieja na znalezienie latwej odpowiedzi na pytanie 0 mozliwos¢
naukowego, a jednoczeénie nie-racjonalnego, uwzgledniajacego specyfike
przedmiotu badas, dotarcia do sfery nieswiadomosci, zgigbienia psychiki
ludzkiej w jej integralnosci. Jesli uznamy za zasadne zastrzezenia dotyczace
roli autorefleksji jako czynnosci redukujacej i ,wypierajacej” obszar nie-
$wiadomosci, wydaje sig to niemozliwym juz z samego zatozenia.




